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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 25 martie 2015

Sedinta a inceput la ora 9.05.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul senator Vasile Nistor, vicepresedinte al
Senatului, inlocuit de domnul senator Calin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu, presedintele

Senatului, asistati de domnii senatori lon-Simeon Purec si Mario-Ovidiu Oprea, secretari ai Senatului.

Domnul Vasile Nistor:

Buna dimineata!

Doamnelor si domnilor senatori,

Deschidem sedinta Senatului din 25 martie 2015 cu sesiunea de declaratii politice.

Avem doi colegi care... va rog sa acceptati sd treaca peste rand, pentru cd se duc la rugiaciunea
de dimineatd. Si cred ca avem nevoie atat noi, astizi, cat sipresa de o zi curugaciune.

In acest context, ii dau microfonul domnului Paran Dorin. Se pregiteste domnul Tataru Nelu.

Va rog, domnule senator.

Domnul Dorin Paran:

Multumesc frumos, domnule presedinte.

Buni dimineata, doamnelor si domnilor senatori!

Mi-am intitulat declaratia politica de astazi ,,23 martie — Ziua Mondiala a Meteorologiei”.

De prea multa politica si televiziune, suntem zi de zi preocupati si seara de seara ocupati sa fim
la curent cu tot ceea ce ne spune audiovizualul si nici nu observam — nu mai avem timp, de altfel — ce
se mai IntAmpla in jurul nostru, cu viata noastra si cu schimbarile climatice care se produc in mediul
inconjurdtor. Parca orizontul nostru de probleme s-a restrans, asa cum spuneam la inceput, la cateva
chestiuni: politica, catuse, televizor, mancare i cam att.

Astfel ca luni, 23 martie 2015, s-a sarbatorit Ziua Mondiald a Meteorologiei, bineinteles, dupa
Ziva Mondiala a Apei, din 22 martie 2015, la fel de importanta pentru viata noastra, a oamenilor, si a
animalelor de pe intreg globul pamantesc.

Este adevarat ca cineva totusi a sarbatorit aceastda zi de 23 martie ca Zi Mondiala a
Meteorologiei, s1 anume Organizatia Mondiala a Meteorologiei — OMM, ale carei baze au fost puse in
anul 1950 de catre Natiunile Unite.

Sigur ca OMM-ul sarbatoreste in fiecare an, cu diverse teme, insd eu cred cd noi, oamenii
obisnuiti, trebuie sd fim atenti la tot ceea se intAmpla in jurul nostru §i mai ales la aerul pe care il

respiram zi de zi, aer care devine tot maitoxic si nociv, degradandu-se incet si sigur.



Doamnelor si domnilor senatori,

Pare ca aceastd declaratie politicd pe care eu, senator, o fac de la tribuna Parlamentului
Roméaniei este de un interes redus, dar nu este asa. Eu vd spun ca este de o importanti majora atat
pentru noi, dar mai ales pentru copiii nostri. Ma refer in special la tema declaratiei politice, sa nu se
inteleaga altceva.

De altfel, am observat ca nici onor Guvernul Roméaniei al PSD nu a facut nicio remarca luni, 23
martie, de Ziua Mondiala a Meteorologiei, despre semnificatia si importanta acestei zile, ocupat fiind
cu modificarile la Codul fiscal, de altfel, fara nicio relevanta pentru cetatenii Romaniei, vrand sa mai
taie in partea dreaptd, sa maipund in partea stinga sau viceversa.

Vreau sa va spun ca, in fiecare secunda, afard se intAimpla ceva: vantul se schimba, presiunea
atmosferica se schimba, precipitatiile la fel. Alternanta vreme buna cu vreme rea este continud si toate
aceste intamplari din jurul nostru inseamna vremea.

Vorbind despre vreme, implicit vorbim si despre climid, numai ca aceste schimbari ale vremii se
produc de-a lungul unei perioade de timp, in luni de zile, ani sau zeci de ani de zile, bineinteles luandu-se
in calcul valorile medii ale tuturor factorilor meteorologici.

Incilzirea planetei se produce, in ultimii 50 de ani, tot din cauza noastri, a oamenilor, care
ardem zi de zi combustibilii fosili pentru producerea energiei electrice, termice sau pentru deplasarea
noastra cu autovehiculele, aceste arderi ducand la cresterea dioxidului de carbon in atmosfera si a altor
gaze cu efect de serd, astfel ca se produc schimbari climatice permanente.

Doamnelor si domnilor senatori,

Nu vreau aici, in aceasta declaratie politica, sa intru in detaliile tehnice ale acestor efecte — de
exemplu, efectul de serd —, ci vreau doar sd atrag atentia ca trebuie sd incepem sa facem ceva. Daca
Guvernul PSD al Romaniei, asa cum am spus, nu are timp, o zi pe an, sa se aplece asupra acestei
problematici, atunci noi, senatorii, va trebui s dim semnalul catre populatie, iar autoritatile publice
locale sd constientizeze populatia in luarea unor masuri simple sau mai radicale de scadere a
consumului de energie, implicit prin reducerea arderilor de combustibili fosili.

Avem exemplul Parisului, unde consiliul general a impus, pentru o perioada de timp, circulatia
autovehiculelor 1n functie de zilele pare sau impare §i ultima cifrd, pard sau impara, de pe placutele de
inmatriculare ale masinilor.

Si Roméania este in Uniunea Europeand. De ce sd nu luim exemplul bun al tarilor Uniunii
Europene sisa facem sinoi la fel? Cel putin, pentru inceput, in marile orase ale tirii noastre.

Tnchei, dorindu-le tuturor celor care lucreaza in domeniul meteorologiei un calduros ,,La multi
ani!” de Ziua Mondiald a Meteorologiei.

Va multumesc.



Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

i1 invit la microfon pe domnul senator Titaru Nelu. Sper ci o si fie un pic mai scurt. Se
pregateste domnul senator Bujor Marcel.

Varog.

Domnul Nelu Tataru:

Multumesc, domnule presedinte, si multumesc si colegilor pentru intelegere.

Titlul declaratiei politice: ,Povara grea a copiilor ai caror parinti au plecat s& munceasca in
strdinatate”

Domnilor senatori,

Migratia este un fenomen natural $i normal, originile umane fiind strans legate de acest
fenomen. Individual sau colectiv, voluntar sau fortat, oamenii si-au schimbat intotdeauna resedinta, fie
in tara lor de origine, fie in afara ei, cu scopul atingerii anumitor obiective.

In ceea ce priveste migratia externi, Romania este un mare exportator de fortd de munca
necalificata si calificata, fiind douda dimensiuni principale ale migratiei romanilor: asa-numitul exod al
creierelor, mobilitatea internationala crescuta a studentilor, cercetitorilor, in special din domeniul IT gi
al medicinii, $1 migratia fortei de munca (ne)calificate, in special in agriculturd, constructii $i menaj.

Fara a nega efectele pozitive ale migratiei, nu pot sa nu ma aplec mai mult asupra celor
negative si, parcd, mai grave. Daca tarile primitoare beneficiazd de pe urma romanilor care sustin
economiile tirilor gazda, situatia pentru Romania, ca tard donatoare, nu este atit de roz. Pe langd
criticile foarte acide pentru faptul ca romanii ocupa locurile de munca destinate cetitenilor tarilor
gazdd, Romania se confruntd cu pierderi serioase, profunde si pe termen lung.

Motivul acestei declarafii este situatia regretabila a celor doi copii din satul Trohan care,
nesupravegheati de parinti, suferd de foame, unul dintre ei prabusindu-se pe strada din cauza inanitiei.
Acesti copii sunt doi dintre mult prea mulfi altii — oficial, peste 80 000 de copii cu macar un parinte
plecat la munca in striindtate — care suferd din cauza despartirii de parintii lor, care determinati de
situatia economica au trebuit sa plece sa munceasca in strainatate. Cand spui ca sunt 80 000 de copii
care cresc fard parintii lor, ti se pare un numar mare, dar ONG-urile estimeaza cad numarul acestora este
chiar de patru ori mai mare, la scara nationala fiind 350 000 de copii in aceasta situatie.

Bineinteles ca migratia pentru munca a parintilor are efecte pozitive, cat si negative asupra
copiilor ramagi acasd. Principalele efecte pozitive sunt legate de bunastarea materiald a copiilor, insa
efectele negative umbresc beneficiile si sunt ingrijoratoare. Plecarea unuia dintre paringi sau a ambilor
determind, in majoritatea cazurilor, probleme la scoald, chiar abandon, dificultati in relationarea cu

rudele in grija carora se afla, depresii si dezechilibre emotionale.



O atentie deosebita ar trebui sd se acorde acelei categorii de copii care nu se afld sub directa
supraveghere a unui adult, fie el parinte, ruda sau cunostintd, si astfel acestia nu beneficiaza de un
mediu familial adecvat pentru o dezvoltare psiho-emotionalda normala. Acesti copii au, in general,
peste 13-14 ani si, fiind considerati aproape maturi, sunt lasati de parinti singuri, fara bunici sau alte
rude. Pentru acesti copii, riscurile de abandon scolar, infractionalitate si consum de droguri sunt mai
mari.

Tntr-o situatie similard sunt si cei doi frati din satul Trohan, care in doud zile au mancat doar un
mar, iar din cauza malnutritiei au ajuns in grija medicilor. Mama lor a plecat s& munceasca in
strainatate, impreuna cu alti doi frati de-ai lor, iar ei au ramas in grija tatalui. Acesta nsa, determinat
de probleme financiare, a fost nevoit sa-sicaute loc de munca in alta localitate si, astfel, i-a lasat pe cei
doi copii in grija unui vecin.

Este inutil si utopic sa credem ca solutia este intoarcerea parintilor in tard, ca sa-si creasca in
sigurantd copiii. Migratia este normald, iar efectele ei pozitive nu sunt de neglijat. Solutia este
gestionarea efectelor negative astfel incat impactul lor sa fie cat mai mic.

Avem nevoie de dezvoltarea unei strategii de mobilizare, de campanii de informare, de
congtientizare adresate parintilor, de campanii de sensiilizare la nivelul comunitatilor de romani din
tarile de destinatie, de dezvoltarea serviciilor de consiliere pentru persoanele care au in grija copii cu
ambii parinti plecati.

Si institutional ar trebui facute cateva schimbari: extinderea retelei de consilieri scolari,
extinderea programelor de tip ,,scoala dupa scoald”, dezvoltarea mai multor cluburi destinate copiilor
cu scopul de a oferiacestora modalitagi benefice de petrecere a timpului liber.

Multumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

i1 invit la microfon pe domnul senator Bujor Marcel. Se pregiteste domnul senator Florea
Voinea.

Domnul Dumitru-Marcel Bujor:

Va multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei politice: ,,27 martie 1918 — Unirea rominilor de pe cele doud maluri ale
Prutului”

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Pe 27 martie se implinesc 97 de ani de la Unirea Basarabiei cu Romania, un eveniment deosebit

de unitate nationala, care a generat crearea Romaniei Mari.



In 27 martie 1918, Sfatul Tarii s-a intrunit in sala mare a Parlamentului de la Chisiniu si a
decis, cu majoritatea voturilor exprimate, semnarea Actului de Unire a Basarabiei cu Roméania. Pentru
unire au votat 87 din cei 135 de deputati prezenti la sedinta Sfatului Tarii.

Sfatul Tarii declara: ,,Republica Democratda Moldoveneasca (Basarabia), in hotarele ei dintre
Prut, Nistru, Dunare, Marea Neagra si vechile granite cu Austria, ruptd de Rusia acum o sutd si mai
bine de ani din trupul vechii Moldove, in puterea dreptului istoric si a dreptului de neam, pe baza
principiului ca noroadele singure sd-si hotarasca soarta lor, de azi inainte i pentru totdeauna se uneste
cu mama sa Romania.”

Rezultatul votarii a fost nsotit de aplauze furtunoase si strigate entuziaste ,, Traiascd Unirea cu
Romania!”.

Acest eveniment maret, inscris in istoria Romaniei, l-a facut pe regele Ferdinand sa-l aprecieze
ca pe un ,,vis frumos” ce s-a indeplinit.

Actele unirii au fost recunoscute pe plan international prin tratatele de pace semnate dupa
incheierea Primului Rdzboi Mondial, insa URSS nu s-a impacat niciodata cu aceasta pierdere teritoriala.

Tn anul 1918, Basarabia s-a intors acasd pentru reintregirea poporului roméan, insid pentru
romanii din dreapta Prutului acest fapt a atras inceperea calvarului dominatiei sovietice, Uniunea
Sovietica considerand unirea ca fiind o inscenare imperialista.

Tn timpul celui de-al Doilea Rizboi Mondial, Uniunea Sovieticd a transmis un ultimatum
Romaniei, la data de 28 tunie 1940, sa evacueze Basarabia, in caz contrar declarand razboi. Romania a
cedat si, dupa 40 de ore, trupele sovietice si ale NKVD-ului au rapit din nou Basarabia, alaturi de
Bucovina de Nord si Tinutul Herta.

Indiferent de vitregiile istoriei, limba noastra romaneasca ne-a unit §i ne-a reamintit la fiecare
pas ca apartinem aceluiasi popor si impartasim acelasidestin.

Pentru prima datd dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, pe 6 mai 1990, romanii au trecut in
Uniunea Sovietica, in Basarabia, fird pasaport si vizi. In mod simbolic, romanii de pe ambele maluri
ale Prutului au acoperit apa raului cu flori, sarbatorind faptul ca s-au reintalnit dupa o despartire de 50
de ani. ,S-au intalnit toti la mijlocul Prutului si au incins acolo, in apa, o hora, lucru nemaivazut
nicdieri in altd parte a lumii”, relata despre momentul ,,Podului de flori” Grigore Vieru, poet roman din
Republica Moldova.

In prezent, are loc o crestere a interesului fatd de viitorul comun al romanilor de pe ambele
maluri ale Prutului, reflectat si in actiunile culturale si sociale privind reintregirea nationala.

Presedintele Romaniei a declarat recent, cu ocazia vizitei sale in Republica Moldova: ,,Unirea
este de datoria Bucurestiului sda o ceara sia Chisindului sa o ofere. Sunt convins ca Prutul va ramane

doar o granitd geografica.”



Si primul ministru Victor Ponta este un sustindtor al ideii de unire. ,Promisiunea mea este ca
impreuna sa realizam cea de-a doua mare unire a Romaniei”, spunea dumnealui.

Tn perioada 26 — 28 martie, membrii Comisiei roménilor de pretutindeni, al cirei presedinte
sunt, vor efectua o vizitd de lucru in Republica Moldova, la Chisindu, pentru a participa la
manifestarile dedicate aniversarii Zilei Unirii Basarabiei cu Romania din 27 martie 1918, cea mai
sublima pagina din istoria Romaniei.

Limba romana este puntea de legatura dintre cele doua state romanesti, Republica Moldova si
Roménia, despartite de Prut. In limba romana regisim amintirea trecutului nostru si zestrea noastra
stramoseasca.

Roméania a avut trei proiecte importante dupa 1990, dintre care doua s-au realizat, aderarea la
NATO si integrarea in UE, iar al treilea, de o importantd capitald, este reunificarea celor doua state
romanesti.

Nu trebuie sa uitdim ca Marea Unire din 1918 s-a facut la vointa poporului. Politicienii nu au
ficut decat sd consfinfeascd vointa populard. Astizi, tendinta este de a lisa in seama politicienilor
asemenea decizii.

Problema trebuie cu adevarat dezbatutd, pe ambele maluri ale Prutului. Romania trebuie sa aiba
un proiect strategic legat de Moldova, care sa clarifice daca doreste aldturi un stat independent
european sau doreste o reunificare.

In incheierea declaratiei mele politice, fac apel la intreaga clasd politica, si urgentim aceastd
reunificare pe cale diplomatica, s nu fie o simpla optiune pentru un viitor mai indepartat.

Va multumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

Tlinvit la microfon pe domnul senator Voinea Florea. Se pregiteste domnul senator Tise Alin.

Domnul Florea Voinea:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Doamnelor si domnilor din presa,

Declaratia mea politica se intituleaza ,,Exordium ex abrupto dambovitean”.

,Nimic nu mi se pare mai incantator decat sa captivezi prin puterea cuvantului atentia unei
adunari, sa incanti mintea ascultatorilor si sa le determini vointele intr-un sens sau altul. Aceasta este
prin excelentd arta care a inflorit totdeauna la orice popor liber, mai ales in statele asezate si pasnice, §i

a predominat totdeauna. Caci ce poate fi mai minunat decat ca, dintr-o multime nesfarsita de oameni,



sd se ridice unul care sd poata face singur ceea ce natura le-a dat tuturor putinta sa faca?” Am avut
onoarea sa citesc din parintele oratorismului patriotic Marcus Tullio Cicero.

Domnul Klaus lohannis nu are un discurs captivant. Eu mi-as dori sa aiba macar o urma, fie ea si
artificiala, de elocintd. Nici nu am auzit ca altcuiva, in afara copresedintelui actualului PNL, sa-i fi fost
Lincantatd mintea” de mestesugul si virtutile oralitatii domnului Iohannis. Cu toate acestea, asa cum eu nu
am uitat, cu sigurantd si dumneavoastra, stimati colegi, va amintifi cu aceeasi acuitate taraganarea domoala
cu care acesta dadea un ipocrit avertisment, in timpul campaniei electorale, cu privire la asa-zisul pericol al
concentrarii puterii la nivelul unui singur partid, in speta Partidul Social Democrat.

Dezicandu-se de propriile asertiuni cu o rapiditate ametitoare, dublatd de fatarnicie oportunista,
care imi aminteste de predecesorul sau de la Cotroceni, dar fird a reusi sa se ridice la virtuozitatea
manipulativa a acestuia, intre timp devenit presedintele lohannis, clameaza necesitatea preludrii puterii
exclusiv de catre PNL.

,,EXistd voci care spun ca de ce nu cerem noi schimbarea de urgentd a Guvernului. Ce dorim noi
este o schimbare a puterii In Romania. Noi dorim sa preludm puterea. Noi, PNL. Nu mai existd doua
partide, unul singur, PNL nou, care doreste sa preia puterea. Nu dorim o cosmetizare a unui Guvern
PSD, nu ne intereseaza cosmetiziri de ochii lumii. Asta am inteles de la cetatenii care au votat.” Precizez
ca aceste cuvinte nu imi apartin, ele sunt exact ceea ce a spus actualul presedinte al tarii.

Voicita tot din spusele domnului lohannis. ,,Ghinion”, domnule presedinte al Romaniei! Nu ati
inteles menirea dumneavoastra si scopul pentru care va aflati la Cotroceni. Nu pentru ca actualul PNL
sd preia puterea au votat cetatenii acestei tari in noiembrie 2014. Dar apreciez sinceritatea spontana si,
cu sigurand, involuntard, cat si pragmatismul, cert de sorginte sdseascda, cu care v-ati devoalat
adevaratele intentii cu care ati ajuns presedinte. Din pdcate, marturisirea este tardivd pentru toti cei
care, cu naivitate, au confundat ambitia unui candidat care s-a vrut cu orice pret presedinte cu interesul
pentru binele cetatenilor tarii.

Pentru ca in peste 2 000 de ani de existenta post-Cicero se pare ca, din diverse motive, nu ati
invatat lectia istoriei, va reamintesc, domnule presedinte, motivele fundamentale pentrucare unsimplu
cetdtean devine presedinte de tara, oricare ar fi aceea: ,,Bugetul trebuie echilibrat, tezaurul trebuie
reaprovizionat, datoria publica trebuie micsoratd, aroganta functionarilor publici trebuie moderata si
controlata, ajutorul dat altor tari trebuie eliminat pentru ca Roma sa nu dea faliment. Oamenii trebuie
sd Invete din nou sd munceasca, in loc sa traiasca pe spinarea statului.”

Am reprodus pentrua vd reaminti, domnule lohannis, cel mai concis discurs al lui Cicero, tinut
n anul 55 inainte de Hristos.

Am convingerea, domnule presedinte Iohannis, cd dumneavoastra, adept al ,lucrului bine

facut”, nu veti ezita sa-1 intindefi mana actualului premier si sa dovediti astfel ca sunteti presedintele
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tuturor romanilor si ca sunteti dornic sa reparati ceea ce au stricat cei care au venit buluc in noul PNL.
Stiti dumneavoastra la cine ma refer.

Va multumesc si va doresc o zi frumoasa.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

11 invit la microfon pe domnul senator Tise Alin. Se pregiteste domnul senator Ghise Toan.

Va rog, domnule senator.

Domnul Alin-Paunel Tise:

Multumesc, domnule presedinte, multumesc pentru intele gere.

Declaratia de astiazi se intituleaza ,Comunismul secolului XXI se ascunde sub controale
politice ilegale!”.

Distingi colegi,

Readuc in fata dumneavoastra metodele comunisto-securiste utilizate de PSD pentru a lovi n
oponentii politici care incearca sa le limiteze elanul distructiv pe care il demonstreazd in guvernarea
acestei tari: controalele politice ficute 1n toatd tara la administratiile publice locale din opozitie de Corpul
de control al premierului Ponta, care actioneaza prin metode specifice unui corp infractional organizat.

Dorind sd demonstreze ilegalititi in cel mai important proiect realizat in mandatul meu de
presedinte al Consiliului Judetean Cluj, respectiv Cluj Arena, scormonesc de mai bine de un an si
controleaza abuziv autoritdtile publice din judetul Clyj. De altfel, proiectul finantat in anul 2010 cu
bani si de la Guvernul Romaniei a fost validat de Curtea de Conturi a Romaniei, fiind implementat in
totald concordanta cu legislatia n vigoare.

Corpul de control al premierului Ponta, care actioneazi ca un corp infractional organizat, a
trecut acum la atacuri prin invaluire, respectiv face presiuni supra functionarilor publici, chiar si asupra
unora cu rang de secretar de stat, deci numiti politic, sd controleze si s declare total nefondat si fara
respectarea legii, doar pe criterii politice, erori in toate proiectele administratiilor publice locale. Acest
lucru i face pe functionarii publici sd nu mai faca nimic. Face presiuni asupra functionarilor din judete
pentru a face controale ilegale.

Mai exact, Inspectoratul de Stat in Constructii, al carui sefeste numit sau demis prin decizie de
premier la propunerea vicepremierului Dragnea, este forat sd controleze abuziv tot ce misca in judetul
Cluj: Consiliul Judetean Cluj, Primaria Clyj, firma care administreazi Cluyj Arena, firma care a
construit Cluj Arena, firmele care au avut vreo implicare in constructia Cluj Arena. In cel mai clar stil
comunisto-stalinist, acest lucru se intimpla de peste un an si jumatate. Cautam pana gasim ceva daca e
ordin de la seful nostru sau de la partidul nostru. Toate acestea, sub girul direct al ministrului Dragnea
sial prim-ministrului Ponta, si ei complici ai acestui grup de control politic care actioneaza, asa cum

spuneam, ca un corp infractional organizat.
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Solicit organelor abilitate ale statului sa efectueze cercetari cu privire la aceste abuzuri
neimaginabile.

Cutoate ca fac un control ilegal, neavand competente s controleze o autoritate publica aleasa —
siam formulat plangeri penale pentrua pune capat acestui abuz fara precedent —, ilegalitatile continua,
controalele politice continud, la fel si presiunile premierului si vicepremierului asupra inspectorilor de
control.

Recunoscand presiunile si ilegalitatile la care sunt mpingi doar-doar si declare ca au gasit ceva
nereguli, persoane cu functii de conducere, precum inspectorul sef al Inspectoratului de Stat in Constructii
la nivel national, au demisionat in zilele trecute. Nu a dorit sa raspunda la comanda politica. A fost trecut
adjunct, iar adjunctul sdu a fost numit sef deplin. Au gasit omul care sa facd lucrurile murdare. Toate aceste
acte sunt publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, prin Deciziile nr. 93 §195 din anul 2015.

Asadar, micile caractere, dar marii comunisti, sub spectrul unor noiacte normative, fac presiuni
in mod ilegal asupra unor funcfionari, chiar mai rau decat in perioada anterioara anului 1989, si spera
ca aceste abuzuri, odata imbracate in haina legislativa, nu vor iesi la iveala.

Daca dupa 30 august 1948 Securitatea avea menirea ,,de a apara cuceririle democratice si de a
asigura securitatea Roméaniei impotriva uneltirilor dugsmanilor interni i externi”, azi, prin structurile de
control, nenumarate structuri de control, Guvernul PSD impune rolul ,,de a apara cuceririle PSD side a
asigura mentinerea PSD cu orice pret i sub orice formd la guvernare impotriva opozitiei politicienilor
dusmani”.

Institutiile statului si functionarii acestuia sunt la mana si la capriciile unui grup infractional
organizat, intitulat Corp de control al primului ministru, care actioneaza la comanda politica,
incalcand, in controalele pe care le face, legislatia in vigoare si substituindu-se altor organe abilitate
ale statului, care au competenta sa faca asta.

Asemenea manifestiri si abuzuri, demne de perioada comunistd, trebuie sd inceteze! Lupta
politica se duce cu arme politice si constitufionale! Se combat proiecte, se sprijind idei, nu se cauta
eliminarea adversarilor politici.

Péana cand clasa politicd nu va intelege asta, nu putem vorbi cu adevarat despre o democratie
autentica in Romania, ci doar despre schimbarea unui regim comunist cu un altul, de o asemenea
factura.

Mulfumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

{1 invit la microfon pe domnul senator Ghise Ioan. Se pregiteste doamna senator Doina Silistru.

Va rog, domnule senator.

-12 -



Domnul Ioan Ghise:

Buna dimineata, domnule presedinte!

Stimate doamne senatoare si domni senatori,

Titlul declaratiei mele politice este ,,Abuzurile presedintelui Romaniei, in mod trist, incep sa
devina traditie”.

Este vorba despre faptul ca in Constitufia Romaniei este stipulat expres faptul cd politica
internd siexternd o face Guvernul, ca poporul suveran are ca organ reprezentativ suprem Parlamentul.

In ciuda acestor prevederi constitutionale, la sfirsitul siptimanii trecute, presedintele
Romaniei, domnul lohannis, a semnat la Consiliul European de Primavara, la Bruxelles, in numele
statului roman, nu mai pugin de cinci acorduri. Niciunul dintre ele nu are acordul Parlamentului, in
calitate de organ reprezentativ suprem al poporului roman suveran, si niciunul dintre ele, din cele cinci
acorduri, nu este expresie a unei decizii luate la nivelul Guvernului.

Consiliul European este reuniunea sefilor de stat si de guvern. Romania, potrivit Constitutiei,
nu are sef de stat. Presedintele Romaniei este reprezentant al statului. Asadar, este important pentru
,»Romania lucrului bine ficut” ca presedintele lohannis sa inteleagd faptul ca reprezintd statul si statul
nue al lui.

Mai precis, pentru a angaja Romania in acorduri internationale, avem prevederi constitufionale
si avem o lege, din 2003, privind tratatele internationale. Cu alte cuvinte, este obligatoriu,
constitufional s1 legal, ca atunci cand statul roman este angajat in acorduri internationale sa existe in
prealabil acordul Parlamentului si Guvernului.

Am prezentat in fata dumneavoastra aceste lucruri pentru ca implicatiile ce decurg din
acordurile internationale pe care le-a semnat saptdmana trecutd presedintele lohannis vor deveni
ulterior obligatii de a reglementa noi, potrivit acelor acorduri pe care Parlamentul si Guvernul nu le-a
vazut, nu le-a dezbatut, in schimb, presedintele a angajat tara fard aprobarea noastra.

Spun acest lucru pentru ca este inceput de mandat, putem accepta ca presedintele inca nu s-a
acomodat cu responsabilitatile constitugionale. Dar ceea ce este de precizat de acum — si sper sa ia
aminte presedintele Iohannis — este ca nu mai exista, la nivelul poporului roman si al Parlamentului,
toleranta care a existat atitia ani fatd de abuzurile celui care indeplineste functia de Presedinte al
Roméniei.

Sper sa ia presedintele lohannis cu bund-credinta aceastd declaratie si sper ca lucrurile sa se
indrepte In sensul cd, precizez incd o datd, suveran este poporul, se reprezintd prin Parlament,
Guvernul organizeaza executarea legilor, Guvernul face politica internd si externd, iar Presedintele
Romaniei este reprezentant al statului, si nu sefal statului.

Mulfumesc.
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Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

O invit la microfon pe doamna senator Doina Silistru. Se pregiteste domnul senator Boeriu
Valeriu.

Varog, doamna senator.

Doamna Doina Silistru:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratia mea politica mi-am intitulat-o ,,Domn’ Bésescu, nici nu stii...”.

Stimaticolegi,

Am ramas, de pe weekend, cu un apetit sporit pentru revista presei si, bineinteles, pentru
comentariile analistilor. Va pot spune cd ma simt mai bine, mai in sigurantd, stiind ca totul in politica
romaneascd este atat de atent misurat, monitorizat si criticat. Pai, cum sd nu para politica simpla, cand
o armata de postaci — in parantezi fie spus, vedeti ca am avut dreptate, saptamana trecuta, atacand
subiectul, neglijat pand de curdnd, al ,echipelor de comunicare”? — revin, cand o armatd de postaci,
analisti, cunoscatori si opinioti isi dau zilnic masura priceperii lor despre politica in toatd mass- media?

Dar despre politicd nu isi dau cu parerea numai postacii profesionisti, analistii i vedetele
pricepute la orice, ci si politicienii, activi sau expirati. Spre exemplu, domnul Traian Basescu. Intr-0
ordine oarecare, Domnia Sa s-a pronuntat, in ultimele zile, dupd cum urmeazi: cu suficientd
nejustificata, despre domnii Victor Ponta siKlaus Iohannis; despre Consiliul European, care, chipurile,
a fost ratat; cu sperante, de asemenea, nejustificate de realitate, despre nevinovatia Elenei Udrea; cu
grosolanie si venin, despre colega noastra Gabriela Firea, amintindu-ne tristul moment al tarii pline de
,mamicute”. Pe scurt, domnul Basescu a vorbit cuaplomb despre cate-n luna si-n stele, context in care
ma mir ca i-a scapat eclipsa. Despre acest fenomen, fostul presedinte nu a spus nimic. Probabil, din
cauza norilor ingramaditi deasupra sediului PMP...

Dar, mai cu seamd, stimati colegi, fostul presedinte si-a expus cu multi nervi convingerile
despre domnul Nitu. Concret, I-a acuzat pe procurorul general, in baza faptului ca detine certificat de
revolutionar, cd ar fi putut omori niste oameni la Revolutie. Acuzatia, de o gravitate aproape fira
precedent, aratd adevaratul caracter al fostului presedinte. Un presedinte ales, de doua ori, in baza unor
greseli colective ale poporului roman.

Cum sa nu cunosti un astfel de amanunt din biografia celui propus sa fie procuror general,
oricine ar fi acesta, catd vreme CV-urile sunt publice, iar mapele profesionale, asemenea? Stim bine
cat de atent a fost domnul Béasescu, de-a lungul anilor, la mapele profesionale ale politicienilor...

Dar fie si-un lup mancat de oaie! Sa fim, pentru o secunda, naivii care crede fostul presedinte

ca suntem i sa acceptam ipoteza ca nu a stiut acest amanunt incriminator din biografia celui pe care
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urma sd il promoveze. Nu inseamnd aceastd recunoastere ca numirea a fost iresponsabild? Nu
inseamnd asta, mai departe, cd nu a avut habar ce semneaza? Oare cate asemenea acte de
iresponsabilitate s-au petrecut in cei zece aniai mandatelor fostului presedinte?

Realitatea, stimati colegi, este mai trista decat o intuim. Domnul Basescu este, de cateva luni, un
simplu cetatean al acestei tari. Nu mai are privilegiile de care s-a bucurat timp de un deceniu, nu mai are
imunitatea aceea proverbiala, nici aura de ,,intangibil orice-ar face si orice-ar zice”. Este un simplu
cetatean, e drept, unul pazit de SPP-isti, dar un cetitean acuzat de santaj, un cetatean incapabil sa-si {ind
in frfau umorile, traind din amintirile din ce in ce mai neclare ale liderului providential care se visa.

lesirile suburbane ale fostului presedinte sunt, in realitate, cartea lui de vizitd, adevarata lui fata.
Iatd ce om dominat de resentimente si frustrari am avut in fruntea tarii timp de zece ani! lata ce
personaj plin de defecte ne-a dat lectii despre onoare, cinste si moralitate i ne-a reprezentat in afara
tarii! Culmea tupeului, vrea sd o facad in continuare. Cu sau fara steaguri in spate.

Din fericire, vremea aceea a trecut. Vrea, nu vrea, domnul Basescu a ajuns sa traiasca pe pielea
lui versurile pe care le dedica in trecut altuia. Adaptate, acestea ar suna camasa: ,,Domn’ Basescu, nici
nu stii...” Restul e istorie la timpul prezent.

Va multumesc.

Si in incheiere, domnule presedinte de sedintd, permiteti-mi sa transmit un sincer ,,La multi
ani!” Politiei Romane.

Mulfumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, doamna senator.

i1 invit la microfon pe domnul senator Boeriu Valeriu. Se pregiteste domnul senator Denes
loan.

Va rog, domnule senator, aveti cuvantul

Domnul Valeriu-Victor Boeriu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Voi vorbi astazi despre plicul legalizat.

,Plicul legalizat, o pseudosolutie la criza din sistemul sanitar”

Ministerul Sanatatii, in crizd de idei, probabil, a lansat in dezbatere publica un proiect de lege
care prevede posibilitatea ca medicii sa lucreze in spitalele de stat, dar in regim privat. Mai exact, orice
medic va avea dreptul la practicd privatd in spitalul de stat, in timpul si dupa terminarea orelor de
program, iar pentru aceste servicii fiecare va putea sa-si stabileascd liber tariful la care oferd servicii

medicale.
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Ma intreb daca s-a gandit mult iniiatorul proiectului la implicatiile unei astfel de legi, la faptul
ca exista deja Legea nr. 46/2003, care spune la art. 34: ,Pacientul poate oferi angajatilor sau unitafii
unde a fost Ingrijit plati suplimentare sau donatii, cu respectarea legii”, sau daca a avut in vedere
modul cum va fi perceput acest proiect de catre pacienti. Pun pariu ca nu s-a gandit la toate acestea, ci
cum sa acopere niste nevoi salariale, cum sa dea niste bani in plus medicilor, dar nu de la buget, ci din
buzunarul oamenilor.

Ministerul Sanatatii vrea, asadar, sd transforme unii medici in ,privati” la incasari, dar i
pastreaza ,de stat” la cheltuieli. Acestia vor folosi spatiul spitalului, consumabilele, spitalul va incasa o
cota-parte si va retribui apoi medicul de stat-privat cu restul de bani din plicul pacientului. Plicul va
depinde de importanta medicului, titularul dreptului de a cere cat considera. Si asa se vor crea noi
categorii: cei cautati de pacientii cu bani si cei necautati si gratis, de la stat. Vor fi doua nivele de
asistentd medicald 1n spitalele de stat, si acestea stabilite exclusiv in functie de veniturile pacientului.

Cine imi garanteaza tratamentul echitabil in spital? Cine imi spune ca vor conta in continuare
gravitatea cazurilor, urgenta i prioritatea stabilitd de normele medicale? Sau vom fi programati si
taxati la tarif de medic privat indiferent de programul medicului, ca doar interesul spitalului este acela
de a incasa niste bani, nu-iasa?

Nu trebuie sa crestem salariile medicilor prin legalizarea plicurilor, ci printr-o salarizare corecta
si echitabilda. Solutii existd. Ganditi-va ca prin simpla incasare a prejudiciilor descoperite de DNA,
doar in ultima perioada, s-ar putea dubla salariile medicilor. Daca alocarea bugetara ar respecta
adevarata prioritate in Romania si s-ar acorda 6% din PIB sanatatii, n-ar mai trebui implementate astfel
de masuri si n-ar mai pleca medicii din tard intr-un ritm de un medic la patru ore, asa cum se intimpla
acum.

Resping propunerea Ministerului Sanatatii si astept solutii adevarate pentru sistemul medical
aflat Intr-o criza prelungita, nu aceasta taxa noud si inventie financiara care sa mai scoata niste bani de
la romani, fard vreun efort din partea statului. Plicul legalizat este cel mult o gluma proasta, implicit la
adresa medicilor care lucreaza in spitalele de stat.

Va mulfumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

i1 invit la microfon pe domnul senator Denes Ioan. Se pregiteste domnul senator Bodog Florian.

Domnul Ioan Denes:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Astazi am sa va vorbesc despre ,,Reforma, o necesitate!”.
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Despre necesitatea realizarii unor reforme reale in activitatea partidelor politice ori in sensul
reformarii claseipolitice romanesti s-a discutat suficient de mult in toate mediile societatii.

Asta inseamnd cd s-a mentinut, din pacate, un decalaj serios intre asteptirile romanilor si
realizdrile noastre, ale politicienilor alesi sa-i reprezinte. Unii ne asumdm cu sinceritate si durere aceste
nereusite, altii doar de ochii lumii, cu multd demagogie. E mai usor si da bine la opinia publica, dar
profund necinstit sa acuzi traseismul politic, sa declari ca tu nu-ti propui sd schimbi majoritati racoland
din alte partide, dar sa faciexact pe dos, asadar sa te declari public de partea unor principii sinatoase §i
sd promifi ceva ce stii cd nu-ti doresti sd se intdmple, ceva valabil si asumat doar in campanii
electorale. E treaba acelora care fac asta, fiindca ei vor plati factura propriului comportament politic.

Dupa un deceniu pedelist de privatiuni pentru cei mai multi dintre romani si de desfatare
nemasuratd pentru prietenii partidului si presedintelui-jucator, societatea romaneascd a ramas profund
divizata.

Cu toate acestea, activitatea recentd, sustinutd si spectaculoasd a institutiilor de lupta
anticoruptie, in care si multi politicieni au fost vazuti cu catuse la miini, nu putea lasa mediul politic
fara o concluzie certa: reforma activitatii partidelor si a politicienilor ce le compun e o necesitate, nu
un simplu enunt ideologic.

Intelegand pe deplin asta, PSD, cel mai mare partid de pe scena politicii roméanesti, a adoptat
acum cateva zile, la Consiliul National al partidului, o rezolutie care include si cinci reguli de
integritate pentru membrii partidului. Esenta mesajului acestor reguli de integritate e foarte clard: ai
gresit comitdnd fapte de coruptie, platesti Dupa caz platesti cu pierderea calititii de membru, cu
pierderea functiei politice, cu cea din Guvern sau din conducerea Parlamentului Romaniei si, adaug eu,
daca instantele de judecata vor dovedi vinovatia, cu libertatea sau pierderea unor drepturicivile.

Suntem, cum se spune in popor, in ceasul al doisprezecelea al salvarii increderii roméanilor in
clasa politica si PSD a inteles asta. Vrem sa dovedim ca-iasa. Personal, cred cd vom si reusi. Aceste
cinci reguli de integritate sper ca, aplicate fiind, sa ne ajute. Ele nu sunt decét startul unei salubrizari
morale si legale intr-un partid important, o dovada a dorintei de a nu dezamagi.

Va mulfumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

Tl invit la microfon pe domnul senator Florian Bodog. Se pregiteste domnul senator Viorel
Grigoras.

Va rog, domnule senator.

Domnul Florian-Dorel Bodog:

Mulfumesc, domnule presedinte.
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Doamnelor §i domnilor colegi,

Declaratia mea politica de astizi se intituleazi , Indsprirea legii antifumat, un pas spre
normalitate”.

Stimaticolegi,

Saptimana trecutd, printr-un vot, as zice eu, curajos, am reusit sa adoptim aici, la Senat, cu o
larga majoritate, modificarea Legii nr. 349/2002 pentru prevenirea $i combaterea efectelor consumului
produselor din tutun.

Consider cd este un pas important facut pentru interzicerea completd a fumatului in spatiile
publice, prin spatiu public inchis intelegdnd toate institutiile publice centrale si locale, unitati
economice, de alimentatic publica, de turism, de invataimant, medico-sanitare, culturale, sportive, toate
mijloacele de transport in comun, autogdari, gari, aerogari, aeroporturi, indiferent ca ne referim la
unitati de stat sau private. De asemenea, modificarea legislativa priveste si spatiile inchise de la locul
de munca, cu exceptia spatiilor strict delimitate si special amenajate pentru fumat din incinta acestora.

Din punctul meu de vedere, necesitatea indspririi legislatiei privind consumul de tutun este
indiscutabild si absolut necesard. Ca vorbim din punct de vedere social sau medical, ca ne raportdm la
practica trilor civilizate, toate argumentele sunt pentru interzicerea totald a fumatului in spatiile
publice. Fumatul nu doar ca reduce speranta de viata, dar si calitatea vietii atit a celui care fumeaza,
cat sia celor cu care el interactioneaza zide zi: familie, colegi, copii, prieteni, cunoscuti etc.

Nu existd un argument serios pentru a perpetua situatia actuald. Nu mai putem continua sa
toleram sd avem pe hartie o legislatie care interzice fumatul, dar in practicd totul sd devina
interpretabil, iar aplicarea legii sa fie deficitard. Stim cu tofii cum stau astdzi lucrurile, cu spatii
destinate fumatorilor care nu sunt delimitate in mod corespunzitor, i cum este afectatd sianatatea
nefumatorilor, deveniti, fara voia lor, fumatori pasivi.

Nu vreau si insist cu aspecte medicale privind nocivitatea fumatului activ sau a celui pasiv. in
medie, o persoana care fumeaza 20 de figarete pe zi traieste cu sapte ani maipugin decat un nefumator.
Potrivit Organizatieci Mondiale a Sanatatii, tabagismul ucide anual in lume 6 milioane de oameni,
dintre care aproximativ 600 000 sunt fumdtori pasivi, numarul victimelor tabagismului fiind in
crestere. In Romania existd circa 5 milioane de fumitori, specialistii avertizand ca fiecare al zecelea
deces din tara noastra este corelat cu fumatul.

Fumatul este, asadar, o problema de sandtate publica, iar o astfel de problema grava necesita
interventia prompta a autoritdtilor, inclusiv a noastra, reprezentantii alesi ai cetatenilor. Si noi avem
datoria de a depune toate eforturile pentru a combate acest fenomen, inclusiv votind o lege mai stricta.

In plenul Senatului am avut parte de dezbateri incinse si ma astept ca si la Camera Deputatilor,

in calitatea lor de for decizional, sa existe colegi parlamentari care sa se impotriveasca initiativei
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noastre. Sunt optimist totusi ca si colegii deputati, indiferent de culoarea lor politica, inspirati de votul
nostru, vor vota pentru intrarea in normalitate, adica pentru interzicerea totala a fumatului in spatiile
publice.

Va multumesc pentru atentia acordata.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

i1 invit la microfon pe domnul senator Grigoras Viorel. Se pregiteste domnul senator Ghilea
Gavrila.

Domnul Viorel Grigoras:

Va mulfumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratia politica de astazi, 25 martie 2015, am intitulat-o ,,Roméania, un partener al Ucrainei”.

Distingi colegi,

Stimati domni si doamne din mass-media,

Ucraina se afla in plin proces de reformare, iar mentinerea ritmului accelerat al reformelor este
un semn bun pentru Europa, pe care tara noastrd il salutd. Perioada dificild prin care trece vecinul
nostru ar trebui si ne apropie si mai mult de acesta. In astfel de momente, nu trebuie si ridicim ziduri,
cisd construim punti.

Vizita presedintelui Klaus Iohannis a contribuit la afirmarea sprijinului privind asigurarea
suveranitatii, unitatii $i integritagii teritoriale a Ucrainei, in spiritul apararii statului de drept. De altfel,
aceasta este atitudinea normala in relatia dintre doua state.

Pentru administratia de la Kiev, Acordul de asociere constituic un instrument eficient, care
conduce la apropierea concretd de Uniunea Europeana. Este adevarat ca acesta este doar inceputul unui
proces de durata, pe parcursul caruia Ucraina va trebui sa demonstreze devotamentul fata de valorile
europene, dar sunt convins ca vecinii nostri nu se vor abate de la drumul acesta, constienti fiind de
faptul ca nu vor putea evolua decat alaturi de familia din interiorul Uniunii Europene. Unitatea prin
diversitate nu este un simplu motto folosit pe holurile de la Bruxelles, ci o realitate in cadrul marii
familii europene.

Trebuie sa avem in vedere cd in statul vecin traiesc aproximativ 500 000 de roméani si acestia
trebuie sa simta intreaga noastra solidaritate si sustinere, dincolo de distanta fizica la care se afla. Euas
vrea sd-1asigur pe fratii nostri din Ucraina ca nu i-am uitat. S$tiu cd nu vorbesc numai in numele meu
cand afirm, cu mana pe inima, cd acestia se afld, in permanentd, in gandurile si in sufletele noastre.

Va multumesc pentru atentie.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.
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{1 invit la microfon pe domnul senator Ghilea Gavrila.

Maiavem vreun coleg care...

Domnul Neculoiu Marius se pregiteste.

Va rog, domnule senator, poftiti.

Domnul Gavrila Ghilea:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Declaratia mea politicd de astizi se intituleaza ,,Cand justitia nu rdzbate de-atita... imunitate™.

Simplificarea §1 transparentizarea procedurilor de ridicare a imunitatii parlamentare au
reprezentat o preocupare constantd a PDL 1n ultimele doua legislaturi, in care a cerut, inca din 2011,
modificarea corespunzitoare a Regulamentului celor doud Camere decizionale.

Demersul a fost reluat ulterior si in anul 2014, cand PDL si PNL au depus la Parlament un
proiect de lege care modifica si completeazd Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al
senatorilor, precum si Legea nr. 115/1999 privind responsabilitatea ministeriala.

Conform acestui proiect legislativ, Parlamentul ar urma sa voteze la vedere, cu publicarea optunii
fiecdrui senator sau deputat, in cazul cererilor adresate de procurori pentru incuviintarea arestarii
preventive a parlamentarilor sau urmarirea penala a actualilor sau fostilor ministri-parlamentari.

De asemenea, aceasta inifiativa parlamentard simplifica procedurile si scurteazd la minimum
termenele in situagia in care ministrul justitiei, pe baza unei cereri a procurorilor, se adreseazi
presedintelui Camerei Deputatilor sau, dupa caz, presedintelui Senatului cu privire la retinerea,
arestarea sau perchezifia unui parlamentar sau cu privire la urmirirea penald a unui parlamentar
membru sau fost membru al Guvernului.

Astfel, pe langd scurtarea termenelor si simplificarea procedurilor, parlamentarii nostri au
propus ca votul asupra cererii ministrului justitiei sa fie deschis, electronic, cu Inregistrarea numelor
celor care voteaza si a modului in care voteaza, abandonandu-se astfel votul secret, la adapostul caruia,
in ultimii ani, plenul celor doud Camere a tergiversat §i apoi a respins opt solicitari ale DNA privind
arestarea preventiva sau urmarirea penald a unor parlamentari, respectiv ministri-parlamentari.

Nu mai reprezintd un secret pentru nimeni ca acest proiect de lege este stopat sistematic de
majoritatea PSD n comisiile parlamentare cu scopul de a tergiversa sau bloca toate actiunile justitiei,
ignorand pozitiile partenerilor internationali ai Roméaniei si afectdnd grav imaginea tarii.

Trebuie eliminatd, o data pentru totdeauna, ideea ca senatorii sau deputatii ar fi mai presus de
lege sica beneficiaza de protectie fatd de actiunile justitiei, comparativ cu alti cetateni, carora suntem

datori sa le oferim o incredere solidd in institutiile democratice ale statului de drept.
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Din acest punct de vedere, accelerarea procedurilor pentru ridicarea imunitatii reprezinta un
moment decisiv pentru nevoia de reformare a Parlamentului si de recastigare a imaginii si integritafii
acestei institutii fundamentale pentru democratia din Romania.

Va multumesc.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

Tlinvit la microfon pe domnul senator Neculoiu Marius.

Aveti cuvantul, domnule senator.

Domnul Marius Neculoiu:

Mulfumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei mele politice este, de fapt, o intrebare la o temd de actualitate: ,,Schimbarea
clasei politice — doar prin mijloace juridice?”.

Stimaticolegi,

Roméanii aleg, o datd la patru ani, organul reprezentativ suprem, adica Parlamentul, din randul
celor care si-au exprimat dorinta de a fi alesi pentru a sustine drepturile si interesele cetitenilor prin
elaborarea legilor.

Executivul, cel care este investit pentru a pune in aplicare legile, este format, la randul sau, din
cetatenii carora li s-a acordat increderea pentru a coordona ministerele.

Traind ultimele luni pline de stiri regizate de procurorii anticoruptie si vazand bilantul
Guvernului penal Ponta, cu atdt de multi ministri cu probleme legale, md intreb si va intreb: cum ar
putea decidentul politic sa-sialeagd colaboratorul cel maibun, cu inaltd tinutd morala si faira probleme
de naturd penald? Nu ar trebui ca acesta sd beneficieze de un minimum de informatii pentru a face
numirea potrivita?

Ca este necesara o schimbare a clasei politice romanesti, nimeni, nici micar noi, oamenii
politici, nu mai poate si conteste acest lucru. In acelasi timp, intelege toati lumea ci DNA-ul, justitia,
in general, nu poate Infaptui acest deziderat cu mijloacele pe care le are la dispozitie si, in definitiv,
nici nu are aceasta menire.

Aduc in discutie aceastd problema deoarece enigma decidentului nu cred ca poate fi elucidata,
in schimb, acuzarea lui publica pentru ca a numit o persoana care are probleme cu legea va exista
mereu.

Intrebarea mea referitoare la cum facem selectia si numirile isi va gisi oare raspunsul? Pentru
ca observ ca prezumtia de nevinovatie nu mai existd atunci cand esti numit intr-o functie, iar eticheta
coruptiei sau a traficului de influenta este lipitd foarte usor, chiar si prin trunchierea contextului in care

unele afirmatii sunt interpretate.
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Nu iau apararea nimanui, doar trag un semnal de alarma asupra aspectului numirilor politice,
care ar trebui sa fie unele fara comentarii ulterioare. Altfel, ne pierdem credibilitatea in fata cetatenilor
si, ca tard, 1n fata intregii lumi.

Oare dupa acest val de arestari vom asista la o relansare a scenei politice, cu aducerea in prim-plan
a unor persoane fatd de care nimeni nu mai are de comentat? Pana acum, impresia unei oarecare
curatenii morale si a nepatarii o aveau tehnocratii, care, mai devreme sau mai tarziu, au fost prinsisi ei
n plasele sistemului.

Ce ar putea face acum un viitor decident politic pentru a-si numi in functii oamenii potriviti?
Singurele exemple pozitive, din acest punct de vedere, il au numirile in functiile cheie ale conducerii
serviciilor de informatii.

Reprezintd oare aceste evenimente cu rezonantd in materia arestarilor §i cercetdrilor inceputul
intrarii in normalitate in ceea ce priveste viitoarele numiri?

Va mulfumesc pentru atentie.

Domnul Vasile Nistor:

Va multumesc, domnule senator.

Avand in vedere ca timpul dedicat declaratiilor politice a expirat, consideram depuse
declaratiile urmatorilor colegi:

- Firea Gabriela, Fraitean Alexandru, Coca Laurentiu, Saghian Gheorghe, Mohanu Nicolae,
Mocanu Victor, Bumbu Liviu, Corlatean Titus — Grupul parlamentar al PSD;

- Oprea Dumitru, Pagcan Marius, Nicoara Marius-Petre, Igas Traian — Grupul parlamentar al PNL;

- Nitd Mihai, Durbaca Eugen, Nistor Vasile — Grupul parlamentar Liberal Conservator;

- Bir6 Rozalia — Grupul parlamentar al UDMR,;

- Marian Valer, senator independent.

Declar sesiunea de declaratii politice inchisa.

Sa avem o zibuna!

Declaratii politice consemnate conform materialelor depuse in scris de catre senatori:

Doamna Gabriela Firea:

Declaratia politica se intituleazd ,,Guvernul nu este nici «al meu», nici «al tduy», ci al
romanilor!”.

Tn cea de-a doua si ultima confruntare televizati dintre cele doud tururi de scrutin ale alegerilor
prezidentiale din noiembrie 2014, domnul lohannis a ficut urmitoarea afirmatie: ,,E gresit si periculos
s dai toatd puterea unui singur partid, e foarte periculos pentru Romania sa regresim i sd punem in

pericol democratia.” Mesajul candidatului liberal de atunci nu era unul strident, ci, dimpotriva,
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consonant cu intreaga sa campanie, acesta fiind unul dintre predicatele importante rostogolite de toti
comunicatorii PNL: sa nu dam toatd puterea unui singur partid.

Tot in respectiva campanie, domnul lohannis a tinut sa se delimiteze cu fermitate de practicile
presedintelui inca in functie la acea data, Traian Basescu, afirmand raspicat in toate interviurile si
declaratiile de presd cd nu este treaba presedintelui s se implice in realizarea unor majoritati
parlamentare, ci doar sd ia act de existenta acestora si sa procedeze ca atare, constitutional, atunci cand
este cazul nominalizarii unui premier.

Alegerile au trecut si, dupd ce si-au vazut sacii cu voturi in carutd, liberalii au uitat brusc de
nocivitatea concentrarii intregii puteri executive intr-o singurd mana si au declangat o veritabild
campanie de daraimare a Guvernului Ponta si, pe cale de consecinta, de preluare a guvernarii. Faptul ca
aceastd campanie are, pand acum, aspectul ciocnirii unui corp de un perete, ca sa preludm un model din
fizica, specializarea domnului Klaus Iohannis, nuscuzi cu nimic duplicitatea liderilor PNL. Dupd cum
nici nu-i scapa de ridicol pe aliatii de conjunctura ai acestora, care dadeau si termene precise pentru
caderea Guvernului. Numai ca — ghinion! —, in loc sa cada Guvernul, a cazut sub securea DNA
jumatate din formatiunea fantoma.

Ne mira insa atitudinea presedintelui lohannis. Care, pe de o parte, clameaza public faptul cd nu
se implicd in negocierile pentru formarea unei noi majoritafi parlamentare, dar, pe de alta parte, le
incurajeaza, vorbindu-le ziaristilor straini despre dorinta sa de a avea la Palatul Victoria un guvern
PNL, pe care il numeste sugestiv ,,guvernul meu”. Din nou insd, ghinion! Actuala majoritate
parlamentard este solidd si, oricate cantece de sirend ar interpreta liderii PNL, progresistii,
conservatorii si liberalii reformisti au dat asigurari ferme, prin liderii lor legitimi, ca sustin actualul
Guvern. Consiliul National al PSD nu s-a lasat, asa cum sperau adversarii nostri §i cum prevesteau
propagandistii sipostacii lor, cu scandaluri, implozii sau sciziuni.

Asa ca, daca faptele nu le confirma, liberalii si presedintele Klaus Iohannis rdiman doar cu
vorbele. Iar daca modul in care isi doresc ei sd inlature Guvernul Ponta este sau nu discutabil din punct
de vedere moral sau constitufional, din punct de vedere semantic sigur are o problema. Asta pentru ca
Guvernul nu este al meu, al lui Victor Ponta, nici al meu, al lui Klaus Iohannis, nici al tiu, liberale sau
pesedistule, ci al Romaniei sial romanilor.

Va multumesc.

Domnul Petru-Alexandru Fratean:

Declaratia politica este intitulata ,Martie 2015

Parcurgem o perioadd in care se desfiasoara evenimente cu semnificatii profunde, generand
numeroase provocdri interne si externe carora Roméania trebuie sa le faca fatd. Romania se afla Intr-un

moment in care trebuie sa isi reafirme rolul regional, european si international ca factor de stabilitate si

-23-



sa ofere un raspuns credibil si coerent dedicat consolidarii politicilor si institutiilor atdt pe plan intern,
cat si in zona europeana si in regiunea balcanica strategica de securitate. Capacitatea de persuasiune,
atractivitate si influentd a Roméaniei este mai mult decat oricand legatd de succesul efortului de a
proiecta incredere, siguranta, stabilitate, consecventd si predictibilitate.

In contextul actual, singura optiune fezabild pentru noi, ca stat, este si ne concentrim impreund
asupra temelor cu adevdrat importante, cu impact real asupra vietii tuturor cetitenilor. In cadrul
eforturilor interne pentru intirirea statului de drept, dar si al contextului regional tensionat, consider ca
trebuie sa consolidam performanta prin doua coordonate: profesionalism si patriotism. Profesionalismul
inseamna, dincolo de un nivel profesional ireprosabil, puterea si vointa de asumare a responsabilitafii,
flexibilitate §i transparentda, iar manifestarea patriotismului inseamna a actiona consecvent conform
valorilor interesului national si principiului Semper fidelis patriae.

Am vazut cu totii §i unii chiar am trait repercusiunile grave ale escaladarii extremismului etnic,
xenofobiei si redentismului maghiar. Eu si ai mei nu putem uita evenimentele din martie 1990 de la
Targu-Mures. Avem obligatia sd actionam astfel incat sid excludem posibilitatea reaparifiei unor
fenomene similare. Consolidarea statului de drept, respectul fata de institutiile statului, garantarea
independentei si a statutului de stat national unitar sunt indatoriri ale tuturor cetatenilor romani, iar
valorile romanesti trebuie si primeze oricAnd in fata oriciror altor interese. Intr-o democratie
functionald, statul si propriii cetateni trebuie sd se afle intotdeauna de aceeasi parte a baricadei, iar
pentru aceasta institutiile trebuie sa actioneze conform regulilor democratice, ale interesului national si
ale societatii deschise.

Astfel, Roméania isi poate consolida rolul de stat care sa contribuie responsabil la stabilitatea
regionald, sa fie un furnizor de securitate $i un participant activ, prin sustinerea intereselor nationale, la
politicile europene si globale.

Domnul Laurentiu Florian Coca:

Declaratia politica se intituleazd ,,Romanii, mai multumiti cu PSD la putere (Ziua
Internationala a Fericirii)”.

Ne-am obisnuit sa ne situdm in coada clasamentului intre statele Uniunii Europene. Dar iata ca,
atunci cand adversarii nostri politici ne inoculau sentimentul s nu mai sperdm mare lucru de la viata
noastra sociala, starea de spirit pe care o au romanii, in urma unui top intocmit de Eurostat, aratd ca
sunt destul de mulfumiti de situatia actuala.

Dupa trei ani de guvernare, reusim ca nivelul mulfumirii fatd de viata al romanilor sa se situeze
la media europeana.

O cercetare recentd desfasurata in toate cele 28 de state UE spune ca romanii se numara printre

europenii destul de multumiti de viata lor, cu o medie de 7,2, clasandu-se imediat dupa germani, polonezi
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si britanici (toti cu o medie de 7,3), dar 1naintea francezilor (7,0), spaniolilor (6,9), italienilor (6,7) sau
cetatenilor din tarile baltice. Dintre romani, cei mai multumiti sunt tinerii cu varste cuprinse intre 16 si
24 de ani, iar pe masura ce inainteaza in varsta gradul lor de multumire scade, ajungéand la 6,2 in cazul
persoanelor de peste 75 de ani.

In medie, gradul de multumire fati de viata al europenilor este de 7,1 (pe o scara de la 0 la 10),
aratd sondajul Eurostat. Cei mai multumiti sunt cetatenii din statele nordice, cu o medie de 8,0 in
Danemarca, Finlanda si Suedia, urmate de Olanda si Austria cu o medie de 7,8. Pe ultimul loc se afla
cetdtenii din Bulgaria (4,8), precedatide cei din Grecia, Cipru, Ungaria si Portugalia (6,2).

Ne bucuram cd de data aceasta Romania se desprinde de plutonul celor din coada si sare cu
putin peste media europeand. De drept, aici este locul nostru. Politicile pe care PSD le aplicd in actul
de guvernare, rezultatele economice si sociale aflate intr-o crestere constantd in ultimii trei ani isi spun
cuvantul si asupra starii de spirit a populatiei, iar obiectivele noastre ca partid social democrat tintesc
media europeana si la alfi indicatori. Cu PSD la guvernare pand in 2020, viata marii majoritati a
romanilor se va imbunatati substantial. Or, aceasta este diferenta dintre politicile social-democrate si
politicile fortelor asa-zis de dreapta, care-i imbogitesc pe cativa si ii saracesc pe majoritatea.

Am tinut sd va retin atentia cu aceasta problematica si pentru faptul ca vinerea trecutd a fost
Ziua Internationald a Fericirii, care este marcatd, anual, la data de 20 martie. In 2015, manifestirile
dedicate acestei zile se vor axa pe impactul schimbarilor climaterice asupra vietii oamenilor.

Scopul adoptarii acestei zile este acela de a evidentia faptul ca fericirea si starea de bine sunt
teluri i aspiratii omenesti universale si ele trebuie sd-si giseasca un loc prioritar in politicile nationale,
ceea ce a reusit sa realizeze In Romania Guvernul condus de premierul Victor Ponta i care va
continua pe aceastd directie in acest an si in viitor.

Domnul Gheorghe Saghian:

Declaratia politica este intitulata ,,Problemele de actualitate in domeniul agriculturii”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Doamnelor si domnilor,

Potentialul agricol ridicat, cu o resursd umana mare in mediul rural sunt avantajele principale
ale Romaniei.

Trebuie sd recunoastem ca agricultura a fost si este, poate, una dintre cele mai stabile doments,
din punct de vedere financiar, in ceea ce priveste alocarea fondurilor europene.

Trebuie sd fim constienti de oportunitatile oferite in cadrul PNDR 2014 — 2020. Vom avea
posibilitatea de a accelera echiparea spatiului rural cu infrastructurd de tip european si vom incerca sa

aducem acasa tinerii migranti, pentru a-1iincuraja sa revina in tara pentru a-si dezvolta mici afaceri.
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Cu totii trebuie sa fim constienti de importanta agriculturii ca factor de securitate internd, prin
promovarea produselor agricole romanesti, indiferent ce loc ocupam in ierarhia functiilor.

Vreau sa va informez ca problemele de actualitate in domeniul agriculturii la nivel national se
referd la:

- agrearea submasurilor 4.1 — , Investitii in exploatatii agricole” si 6.1 — ,,Sprijin pentru instalarea
tinerilor fermieri”, urmand ca aceste masurisa fie lansate sub responsabilitatea statului membru;

- rectificarea Regulamentului nr. 1305/2013 in ceea ce priveste aplicarea criteriului ce
caracterizeaza deficitul de apd. Conform noii metodologii de redesemnare a zonelor cu constrangeri
naturale, in baza Regulamentului CE nr. 1305/2013, criteriul biofizic care caracterizeaza deficitul de
apa decupleaza procesele de sol de cele de clima. Acest aspect nu a fost prevazut in studiul de tara
(simulare) din anul 2012, in care aceste procese erau cuplate. In consecinti, zonele din Roménia care
initial erau incadrate in categoria LFA (in perioada 2007 — 2013), in actuala desemnare a zonelor care
se confruntd cu constrangeri naturale, au disparut din aceastd categorie. Aceasta a condus la o
disparitate intre cele doua tipuri de desemnare;

- Imbunatatirea infrastructurii secundare de irigatii, care va face obiectul finantarii prin PNDR
2014 — 2020, care vizeaza o suprafatd de 619 916 ha;

- elaborarea unor mecanisme de subventionare a producatorilor de produse lactate ca urmare a
variatiilor de pret generate de eliminarea cotelor de lapte la nivel european;

- introducerea in culturd a soiei modificate genetic, care sa asigure necesarul de hrana pentru
sectorul zootehnic, dat fiind faptul ca importante sume de bani sunt utilizate pentru importul de srot de
soia modificatd genetic.

Cu deosebita stimd, senator Gheorghe Saghian

Domnul Nicolae Mohanu:

Declaratia politica se intituleaza ,22 martie — Ziua Mondiald a Apei”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Anual, in data de 22 martie, se sarbatoreste Ziua Mondiala a Apei. Decizia instituirii acestei
sarbatori a fost luatd 1n cadrul Conferintei Natiunilor Unite pentru Mediu si Dezvoltare de la Rio de
Janeiro, la 22 decembrie 1992. In Romania, aceasti zi se sirbatoreste din 1993.

Tema pentru 2015 este ,,Apa si1 dezvoltarea durabilda”. Obiectivul marcarii acestei zile este de a
sensibiliza populatia atat in privinta potentialului pentru o cooperare extinsa, cat si asupra solutiilor la
provocarile cu care se confruntd managementul resurselor de apa, avand in vedere cresterea cererii de

acces la apa si la serviciile specifice.
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Resursele de apa si spectrul de servicii pe care le oferd sustin cresterea economica, reducerea
saraciei si durabilitatea mediului. De la securitatea alimentara si energetica pana la sanatatea umana si
a mediului, apa contribuie la imbunatitirea bunistarii sociale. In conditiile in care populatia lumii este
in continud crestere, iar 30% din alimentele produse pe plan mondial raiman nefolosite si se risipesc,
resursele de apa ale omenirii, considerate in descrestere, vor deveni in curdnd insuficiente pentru
satisfacerea necesitatilor alimentare.

In ciuda realizarilor impresionante ale omenirii, in special in ultimele decenii, 748 de milioane
de oameni incd nu au acces la surse sigure de apa potabild si 2,5 miliarde de persoane nu au acces la
facilitdti privind salubritatea, in conditile in care de resursele de apa depinde functionarea
ecosistemelor si circuitul apei este esential pentru realizarea gestiondrii durabile a apei.

Apa si asigurarea ei ridica probleme de importanta strategica de mare complexitate, fiind una
din cheile dezvoltarii umane durabile. Stiind cd nevoia de apa este permanenta, este de datoria fiecarui
om sd ajute ca apa sa realizeze functiile sale de intretinere a vietii si de ridicare a nivelului de trai si, de
aceea, Intreaga populatie trebuie sd actioneze pentru prevenirea si reducerea poludrii, protectia
mediului inconjurator $i promovarea unei utilizari durabile a apei.

Stimati colegi,

Sarbatorirea Zilei Mondiale a Apei are ca scop aducerea in atentia opiniei publice a
problemelor legate de necesitatea protejarii cantitative si calitative a apelor si de a pune in adevarata
lumina rolul, indatoririle si responsabilitatile celor cu atributii in intretinerea, valorificarea si pro tejarea
surselor de apd. Si nici noi nu trebuie sd rimanem indiferenti, pentru a avea ce lisa mostenire
generatiilor viitoare.

Va multumesc.

Domnul Victor Mocanu:

Declaratia politica este intitulata ,,Unirea Basarabiei cu Romania, o lectie istorica importantd”.

Unirea Basarabiei cu Romania, prin actul de la 27 martie 1918, a fost inceputul minunat al
actului istoric suprem al poporului roman, Marea Unire de la 1 Decembrie 1918. Fara aceasta pagina
dragi de istorie, destinul nostru ar fi fost acum cu totul altul. Tn opinia mea, Unirea nu a reprezentat
numai Incununarea istoricd a unui demers politic sustinut, ci sio materializare a unei realitati de facto:
nu poti nega dreptul la unificare al unei natii care are traditii comune de neam, limba si cultura.

Momentele importante din primavara lui 1918 reusesc sa compund o pagind frumoasa de
istorie, dar, dacd ne limitdim la a le privi asa, nu cred cd putem fi multumiti cu noi Ingine. Amintirea
Unirii si celebrarea, in fiecare an, a acestui moment trebuic sd nasca in noi idei si actiuni care sa

conducd la desdvarsirea idealurilor stramosilor nostri. Este necesar s fim tot timpul atenti la fondul
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problemelor care afecteazi lumea contemporand, la orientdrile geopolitice actuale si, cu lectiile
invatate despre trecut si prezent, sa actionam pentru viitor.

In ultima perioada, Republica Moldova a ficut cativa pasi importanti pentru viitorul siu si
pentru viitorul nostru comun. Ca membru al Parlamentului Romaniei si al Comisiei romanilor de
pretutindeni, am evidentiat si apreciat toate reusitele recente ale politicii externe moldovene, mai ales
pasii concrefi facufi in directia aderarii la Uniunea Europeanda. De asemenea, am sustinut si incurajat
optiunile interne patriotice ale fratilor nostri si am aplaudat deciziile importante luate in mediul
institutional.

Spre exemplu, am declarat ca decizia Curtii Constitutionale de la Chisinau de la 5 octombrie
2013, aceea prin care limba romana a devenit limba oficiala, este chiar mai importantd decat aderarea
Roméaniei la NATO si la UE. Nu cred insa ca trebuie sa ne limitdm la declaratii, pentru ca scena
politicd regionalad nu este tocmai datitoare de optimism.

Roméania si Republica Moldova se afld, desi pe pozitii diferite, In proximitatea unei zone
extrem de sensibile din punct de vedere al securitatii. Desi au un statut international usor diferit,
Roméania fiind membrda NATO si UE, iar Moldova incercand sa definitiveze procedurile de preaderare
si aderare, pericolul reprezentat de conflictul dintre Ucraina i Rusia este unul riscant pentru ambele
state. In al doilea rand, vulnerabilititile macroeconomice din Europa, greu prognozabile, pot afecta
Republica Moldova intr-o proportie considerabild. Pericolul crizei economice, prin care a trecut si
Romania, trebuie privit cu aceeasi atentie cu care analizim ceea ce se intampla in Ucraina.

Romania, prin tendinta generald a clasei politice de suport pentru Republica Moldova, dar mai
ales prin eforturile incununate cu succes ale diplomatiei sale, a sprijinit toate demersurile de a grabi
procesul aderdrii la UE si de integrare in structura de securitate a NATO. Aceasta este §i pe viitor
directia pe care ne-o asumam.

Cred ca pentru Republica Moldova, dupa parcurgerea primilor pasi, reprezentati de declararea
independentei statale, de Inceperea negocierilor cu NATO side grabirea calendarului de preaderare si
aderare la Uniunea Europeana, trebuic sd urmeze cu necesitate integrarea completd euroatlantica.
Acest obiectiv este nu numai o intentie declarativd a Romaniei, ci unul dintre pilonii strategici ai
diplomatiei noastre.

Actul de la 27 martie 1918 este un prilej istoric din care putem invata. Generatia marilor
oameni politici romani care, la timpul potrivit, au inteles sa depaseasca orgoliile marunte si diferentele
ideologice pentrurealizarea interesului national trebuie s fie un model pentru toti ceide astizi. Numai
o strategie comund a politicienilor romani §i moldoveni, care sa percuteze in acelasi timp pe plan
intern si extern, poate conduce la Tmplinirea aspiratiilor noastre, la regdsirea unitatii nationale, in

Europa unita.
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Va multumesc pentru atentie.

Domnul Octavian-Liviu Bumbu:

Declaratia politica se intituleaza ,,Constitutia din 1923 — model de democratie™.

Se vor Implini, la 28 martie, 92 de ani de la adoptarea Constitutiei de la 1923, actul legislativ
care a conferit statului roman si regimului politic de atunci un caracter democratic $i 0 organizare
national-statala unitara, reprezentand fundamentul juridic al intregii vieti politice si social-economice a
tarii, pana in februarie 1938. Constitutia din 1923 a fost apreciata la vremea sa ca fiind una dintre cele
mai democratice legi fundamentale din Europa.

La 26 martie 1923, Adunarea Deputatilor — cu 262 de voturi pentru, 9 abtinerisi 8 voturi contra
— si Senatul — cu 137 de voturi pentru, 3 abtineri si 2 voturi contra — au adoptat noua Constitutie,
promulgatd, doud zile mai tarziu, printr-un decret semnat de regele Ferdinand.

Noua lege fundamentala a tarii, adaptata la realitdtile postbelice, in spiritul adunarilor plebiscitare
de la Chisindu, Cernduti s1 Alba Iulia, stabileste ca ,Regatul Romaniei este un stat national, unitar si
indivizibil”. Ca forma de guvernamant, Romania este proclamata monarhie constitutionala.

Constitutia stipula de la inceput cd Romania este stat national, unitar si indivizibil, al carei
teritoriu este inalienabil. Se instituia votul universal, egal, direct obligatoriu si secret. Militarii $i
femeile, ca in toate tarile europene din acea vreme, nu puteau sa-si exprime o opfiune politica in fata
urnelor. Constitutia din 1923 consacra ferm principiul separatiei puterilor in stat, independente una de
alta, existand posibilitatea sd se limiteze reciproc in atribugii.

Activitatea legislativd urma sd fie exercitatd de rege si reprezentanta nationald, adica de
Parlament, cea executiva de rege si Guvern, iar cea judiciara numai de catre instantele judecatoresti.
Legea fundamentald exprima foarte precis prerogativele suveranului siconditiile succesiunii la tron.

Constitutia prevedea un Parlament bicameral, din care Camera Deputatilor se alegea prin vot
universal, iar Senatul era compus din membri alesi din diferite grupari (Camera de Comert, cadrele
didactice etc.) si din senatori de drept: reprezentanti ai cultelor, presedintele Academiei Roméane, fosti
presedinti ai fiecarei Camere legislative, fosti senatori si deputati care fusesera alesi cel putin in zece
sesiuni, fosti ministri care au detinut cel putin sase ani fotoliul ministerial, fosti presedinti ai Inaltei
Curti de Casatie si Justitie si alti demnitari.

Constitutia din 1923 a functionat in perfecta ordine pand in februarie 1938, cand regele Carol al
Il-lea a initiat o Constitutie noud, care intdrea puterea regala si limita libertatile democratice.

In principiu, aceasta a fost valabili pana in 1947, desi dupa abdicarea regelui s-au aplicat cutume in
afara legii fundamentale, iar dupa 23 august 1944 a fost partial amendata si revizuita in 1946.

Abandonatd definitiv odatd cu abdicarea fortatd a regelui Mihai I, la 30 decembrie 1947,

Constitutia a fost Inlocuita ulterior cu una dupa modelul sovietic.
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Tn acest moment, referitor la noua fati a Constitutiei, asteptirile sunt maxime. Ma intreb:
Comisia pentru revizuirea Constitutiei, dar mai ales parlamentarii de azi sunt in stare sa se ridice la
nivelul agteptarilor?

Domnul Titus Corlatean:

Declaratia politicd este intitulatd ,,Eliminarea vizelor de catre autoritatile canadiene pentru
cetatenii romani”.

Canada reprezintd pentru Romania, de multi ani, un partener politic, economic si cultural
important. Suntem aliati si cooperam strans in cadrul NATO, prezenta recentd In Romania a unei
escadrile aeriene militare canadiene fiind una benefica pentru securitatea flancului estic al Aliantei.

Existenta unei emigratii romanesti importante §i active pe teritoriul canadian reprezintd un
element suplimentar de legaturd intre tarile noastre.

Pe de altd parte, Rominia a sprijinit finalizarea negocierilor si incheierea, In toamna anului
2014, a Acordului Economic si de Comert Global dintre Uniunea Europeand si Canada (CETA). Un
acord de liber schimb ce a marcat deschiderea unei etape noi de parteneriat in relatiile dintre UE si
Canada.

Pornind de la aceste premise si reiterdnd importanta dreptului fundamental, la nivelul Uniunii
Europene, la libera circulatie, statul roman, prin reprezentantii sai, a desfagurat in ultimii ani o serie de
demersuri pe relatia cu Guvernul canadian pentru a obtine eliminarea vizelor pentru cetdtenii romani
care doresc sa calatoreasca in aceasta tara.

Tn urma acestui proces de cooperare intensificat la nivel bilateral, s-a reusit la data de 10
octombrie 2014 ca Guvernul canadian, prin vocea ministrului cetiteniei si imigratiei, sa includa
Roméania pe Lista Tarilor de Origine Desemnate, lista care incadreazi tara noastrd, alaturi de alte 41 de
state, drept o tara sigura din perspectiva unor eventuale riscuri de abuz la adresa sistemului de azil din
Canada, acesta reprezentand un pas important in procesul de eliminare a vizelor.

Stimati colegi,

Guvernul Romaniei este obligat sd continue aceste demersuri cu rezultate concrete pentru
cetdtenii acestei tari sisd vegheze la respectarea principiilor ce stau astizi la baza proiectului european,
in cadrul caruia libertatea de circulatie a cetitenilor statelor membre este un drept fundamental, care
trebuie respectat iIn mod nediscriminatoriu, inclusiv pe relatia cu partenerii apropiati ai UE.

In acelasi timp, de la tribuna Parlamentului Romaniei vreau si afirm foarte clar ci principiile
generoase ale comertului liber, fira bariere, care stau la baza Acordului Economic si de Comert Global
dintre UE si Canada (CETA) nu pot fi separate de libera circulatie a persoanelor si am convingerea ca
Parlamentul Romaniei, ca parlament national al unui stat membru UE, va veghea la respectarea acestor

principii.
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Va mulfumesc.

Domnul Dumitru Oprea:

Declaratia politica se intituleaza ,,.Descentralizarea administrativa propusa de PSD — mai multe
probleme decat rezolvari”.

Domnule presedinte al Senatului,

Doamnelor si domnilor colegi,

Stimati invitati,

Dupa esecul de la Curtea Constitutionald si o perioada de abandon, guvernarea PSD vine din
nou cu un proiect al descentralizarii. Se vede ca niciunul din reprezentantii PSD nu invata din lectiile
anterioare, astfel cad noua propunere are cel putin la fel de multe neajunsuri ca §i versiunea anterioara.
Ea nici macar nu a fost adaptata la noul context economico-social national si european.

Din documentele Guvernului, se constatd intentia de a transfera o mare parte din puterea
decizionala catre consiliile judetene. Ele vor trebui sa administreze si sa finanfeze institugiile aflate n
subordine din sdndtate, educatie, culturd, unele deja existente, altele aparute prin descentralizare.
Problema principald, in aceste conditii, este modul in care Guvernul se va asigura ca la nivelul
consiliilor judetene existd capacitatea manageriald si logistica sd gestioneze noile responsab ilitafi si
obligatii. Nu cumva structurile judetene vor fi suprasolicitate de obligatii pentru care nu au capacitatea
umana si logistica sa le faca fatd? Au sau vor avea consiliile judetene structuri capabile sa atingd
obiectivul descentralizarii, adica oferirea de servicii mai bune cetatenilor, eliminarea birocratiei si
cresterea transparentei administrative?

Descentralizarea, asa cum este vazuta de Executivul Ponta, nu are sanse prea mari sa devina
functionald, avand in vedere cd finantarea intregului proces, dar si a noii arhitecturi administrative nu
este clara. Lucru evident chiar din capitolul privind impactul financiar, unde sunt prezentate doar
generalitdti, fard s se indice clar sume, responsabilitati, surse bugetare.

De aceea, consideram ca noua strategie de descentralizare propusa de Executiv este doar un joc
de imagine, utilizatd doar pentru a defila cu realizari marete la Consiliul National al PSD. Altfel, o
asemenea propunere nu poate fi luata in serios, in conditiile in care superficialitatea si incompetenta
sunt principalele repere ale acestei strategii. Descentralizarea este un proces cu un impact deosebit de
mare pe mai multe planuri, inclusiv cu o potentiald blocare a intregii administratii, iar probabilitatea de
a fi respinsa de Curtea Constitutionala este s1 mai mare de aceasta data.

Va mulfumesc.

Domnul Emil-Marius Pascan:

Declaratia politica este intitulatd ,,Pentru o deplind impacare cu propria istorie $i memorie...”.

Domnule presedinte,
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Distingi colegi,

La doar cateva luni de la rasturnarea regimului Ceausescu, o conflictualitate interetnica ascunsa
fortat, Tndbusitd ani de zile, rdbufnea agresiv si violent, in 20 martie 1990, la Targu-Mures. Cand
romani, maghiari si romi se confruntau la modul primitiv, barbar, in plin centrul orasului, o tara
intreagd privea naucitd si firad sd inteleagd prea mult din singeroasele confruntiri. Iar ca deruta sa fie
deplina, agentiile internationale de stiri prezentau imaginile de la macelul din fata Hotelului ,,Grand”
din Targu-Mures, aratandu-1 pe asa-zisul ,,ungur” Mihdild Cofariu, de fapt un romdn din Valea
Gurghiului, in timp ce era maltratat si cdlcat in picioare cu bestialitate de cei adusi din alte judete si
pregatiti pentru o rascoald de tip medieval la Targu-Mures.

Dupa un sfert de secol de la tragicele evenimente care au traumatizat si indoliat un oras
consacrat al florilor, din inima Romaniei, incd nu stim cu adevarat cine sunt cei vinovati, nu-i
cunoastem oficial pe cei care au instigat la acele confruntari, pe politicienii care au provocat §i
instrumentat din culise evenimentele, pe cei care au manipulat, iar mai apoi au avut de castigat de pe
urma conflictului interetnic. In fata justitiei au fost chemati si dea socoteald doar combatantii, brutele
si agresorii strazii, niciunul dintre artizanii si strategii culpabili din spatele evenimentelor. Ba, mai
mult, de-a lungul anilor, in cursul cercetarilor penale au mai disparut, ca din intamplare, documente,
probe, s-au facut pierdute dosare, iar timpul pare sd astearna iertarea peste imprescriptibilele vinovatii.

Se cuvine insd sd nu uitim, pentru a nu risca sd repetdm acele triste vremi. Sunt si astizi
politicieni care traiesc incalzindu-si discursurile demagogice la flacara conflictualitatii. Le prieste sa
instige la urd, separatism etnic, secesionism, inventeazd autonomii teritoriale, pledeaza pentru
segregare, incdlcarea Constitufiei Romaniei, perpetue noi s$i aberante discriminari pozitive,
descoperind zi de zi inedite provocdri anarhice si instigdindu-i pe minoritari la nesupunere civica si
revolta. In afara acestor stindarde gregar tenebroase si grotesti, a spaimelor etnice pe care respectivii
politruci incearca asiduu sd le sadeascd In sufletele ardelenilor, respectivii nu prea au nimic
fundamental de spus si isi cam pierd vadit obiectul muncii.

S-au dumirit muresenii $i stiu cat rdu le-au atras acele evenimente, fiindcad stigmatul
conflictului interetnic i-a tinut la distanta pe investitori multi ani dupa 1990. Cand alte judete limitrofe
atrageau importante investitii $i se dezvoltau economic alert, Muresul era ocolit, intrucat municipiul
resedintd de judet era considerat nesigur. lar in timp ce omul de rind sdrdcea si tragea ponoasele,
instigatorii politici cocofati prin guverne, promovati prin ministere, ajunsi parlamentari sau ocupand
diverse demnitati publice, au prosperat cinic constant.

Intre timp, provocatorii politici ai tulburrilor etnice si-au cam pierdut audienta. Sunt tot mai
putini extremisti dispusi la atitudini belicoase, iar, recent, din randul lor s-au ridicat voci care incep sa-si

huiduie public liderii, dandu-le frisoane acestora. inteleg tot mai multi oameni de rand ca sunt, de fapt,
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victime ale propagandei i manipularilor, cd problemele cetatenilor In Roméania, indiferent de etnie,
nationalitate sau statutul lor, sunt in primul rand economice, iar necazurile aceleasi.

Astazi, pledam pentru o justad si echitabild reconciliere prin prisma multi si pluriculturalitatii, care
reprezintd o bogatie asumata cu intelepciune, in ultimul sfert de secol, de catre municipiul Targu-Mures si
judetul Mures. Se cuvine sd privim cdtre viitor cu incredere, in spiritul drepturilor, al valorilor
nationale, culturale, identitare, la care s-a raliat Romania, in temeiul principiilor constitutive
fundamentale ale Uniunii Europene. O reconciliere presupune insa si iubirea crestineasca a aproapelui,
multa tolerantd, ingdduinta, o deplind Impécare cu propria istorie $i memorie...

Va mulfumesc pentru atentie.

Domnul Marius-Petre Nicoari:

Declaratia politica se intituleaza ,,Pildele biblice sunt actuale in politica romaneasca”.

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Zilele trecute am urmdrit cu interes dezbaterile politice privind cererile de urmarire penala, de
incuviintare a refinerii $i arestarii preventive pentru o serie de parlamentari, cei mai notorii fiind fostii
ministri Dan Sova si Darius Valcov. Dar interesant este faptul cd anumifi purtitori de vorbe ai
partidului din care provin sus-numitii nu au identificat cauzele infractiunilor pentru care sunt acuzati,
ci, din contra, 1si varsa nervii sau cautda vinovati in randul opozitiei, maiexact la nivelul PNL-ului.

De exemplu, pentru a se deturna atentia de la cei doi demnitari, doamna Gabriela Firea — folosind
un stil de distragere a atentiei specific comunicarii jurnalistice — si-a amintit de cazul Dobritoiu. Pe un
ton demagogic, respectabila doamna reaminteste de criteriile de integritate ale PNL-ului Tn cazul
domnului senator Corneliu Dobritoiu.

Nu are rost sd intru in prea multe detalii In acest caz, lamurit chiar zilele trecute, reamintesc
doar doamnei senator o frazd biblicd, mai ales cd suntem in Postul Pastelui: ,,De ce vezi paiul din
ochiul fratelui tiu, iar barna din ochiul tdu nu o iei In seama?”

Altfel spus, doamna senator ar trebui sa expuna puncte de vedere privind situatia celor doi
colegi senatori din propriul partid inainte sa vorbeasca de deciziile politice din PNL.

Stimati colegi,

Observ de vreo cateva luni incoace cum comunicatorii principalului partid de guvernare ne
aduc aminte de pilde si proverbe biblice prin efectul declaratiilor fird fond in cazul sustinerii liderilor
social-democrati anchetati de justitie. In loc de justificare sau argumentare a faptelor respectivilor,
liderii PSD-ului cauta tapi ispasitori in alta parte, in loc sa-si faca mea culpa.

Vorba aceea: e mai usor sa vezi in ograda vecinului decat in propria curte.

Va multumesc.
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Domnul Traian-Constantin Igas:

Declaratia politica este intitulata ,,Pistolul din timpla PSD-ului”.

Stimati colegi,

Regret faptul ca trebuie sa spun acest lucru, dar in ultimii ani Parlamentul Roméniei a devenit
una dintre cele mai detestate i criticate institufii publice de catre cetiteni. Pe langd faptul ca
majoritatea romanilor considera ca statul este cel mai prost administrator, arestarile in masa din ultima
perioada le-a amplificat acestora si sentimentul nesigurantei si al neincrederii, statul fiind vazut ca
fiind unul ,,mafiot siprofund corupt”.

Partidul National Liberal este decis sa contribuie efectiv la identificarea si punerea in practica a
solutiilor care si consolideze democratia si statul de drept. In acest sens, PNL va supraveghea
respectarea legislatiei anticoruptie si va da in continuare posibilitatea justitiei sa i1 urmeze parcursul!
Vom vota pentru ridicarea imunitatii, respectiv pentru inceperea urmaririi penale pentru toti
parlamentarii, pentru domnul deputat Theodor Nicolescu si pentru domnii senatori Dan Sova si Darius
Valcov. Votul parlamentarilor PNL va fi unul transparent, la vedere, pentru eliminarea eventualelor
suspiciuni, insd ne vom confrunta cu votul secret al parlamentarilor PSD, acestia blocand, din nou,
bunul mers al justitiei romane.

Stimaticolegi,

In acest context, romanii vor putea vedea cu ochiul liber care este diferenta reali si crunti
dintre PNL si PSD! PNL este un partid reformat, care sustine justitia, este un partid deschis, este un
partid proeuropean, care sustine statul de drept, iar PSD-ul este un partid nereformat, un partid eronat,
cu principii bolsevice, un partid pe care domnul presedinte executiv PSD, Liviu Dragnea, il vede ca pe
un partid cu ,,pistolul la tAmpla”.

Va multumesc.

Domnul Mihai Nita:

Declaratia politica se intituleaza ,,Pretindem mult de la politisti, dar le respectam statutul?”’.

In ziua de 23 aprilie 2002, data de 25 martie a fost instituitd ca Ziua Politiei Romane. Alegerea
acestei date este legatd de simbolul crestin al Bunei Vestiri, aflat pe primul steag al Marii Agii (cum
era denumitd initial Politia), simbol ce a fost preluat si pe actualul drapel al Politiei Romane.

Politia Romand are o istorie veche, fiind atestatd incd din vremea marilor domnitori Neagoe
Basarab si Mihai Viteazu. A cunoscut ulterior diverse modificari de structura si de atributii, cea mai
semnificativa modernizare cunoscand-0 in vremea domnitorului Alexandru loan Cuza. Timp de o
jumatate de secol, dupa transformarea tarii in republica populara, Politia a fost transformata in Militie,
dupd modelul impus de puterea sovietici. In decembrie 1989 s-a reinfiintat Politia Roménd,

competentele institutiei fiind revizuite ulterior. Incepand din 1990, Politia RomAnd a cunoscut o serie
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de transformiri compatibile cu regimul democratic. In prezent, politistii au atributii compatibile cu
acelea ale colegilor din statele cu traditie democratica.

Prioritatile stabilite pentru anul 2014 au fost indeplinite in mare masura, conform bilantului de
activitate prezentat in ziua de 23 martie 2015. Nu putem spune ca totul a fost perfect. Numai cine nu
munceste nu greseste. Dar, In comparatie cu anii precedenti, se constatd o primenire a personalului din
Politie, venind din urma tineri bine instruiti, a caror mentalitate este compatibild cu menirea institutiei.

Apucaturile balcanice ale unor politisti sunt semnalate tot mai rar, desi tentatii existd. Pe de alta
parte, statul trebuie sa faca eforturi mai convingdtoare pentru asigurarea conditiilor corecte de munca
pentru politisti, In primul rand in privinta logisticii si salarizarii. Nu trebuie sd uitdm cad profesia de
politist este una dificild si periculoasd, marcatd de privatiuni in viata personald. Sunt cunoscute
cazurile 1n care unii polifisti au murit la datorie, in imprejurari dramatice, cand se aflau In misiune.

Ceea ce se impune in continuare pentru politisti, date fiind si unele evenimente care trebuie sa
le fi fost pilduitoare, este imperativul de a nu uita vreodata ca se afla in slujba cetatenilor si a statului
roman, nu a demnitarilor statului sau a sefilor de partide aflati temporar la conducerea statului, ca sunt
platiti din banul public, adunat de la cetateni sub forma de taxe si impozite. Ei trebuie sa raspunda in
mod optim asteptarilor populatiei, si genereze incredere si si asigure protectie reali comunitatilor. in
armonie cu activitatea altor institutii ale statului, sd acorde o mai mare importantd activitafii de
preventie. Sa aplice legea in mod just, impartial, astfel incat nimeni sd nu mai poatd crede ca se afla
deasupra legilor.

Sarbatorirea Zilei Politiei Romane ne oferd prilejul sa adresaim sincere felicitdri tuturor
politistilor pentru activitatea depusa in slujpa Romaniei. Le multumim pentru devotamentul si inaltul
profesionalism manifestat Tn asigurarea cu succes a sarcinilor de serviciu.

La multi ani!

Domnul Eugen Durbaca:

Declaratia politica este intitulata ,,Realizarea unui transport modern in municipiul Galati”.

Domnilor colegi,

Pentru a se dezvolta o strategie de transport in municipiul Galati, aceasta trebuie sa urmireasca
in permanentd imbunatatirea calitatii vietii prin realizarea unui transport modern, care sa fie sustenabil
atat din punct de vedere economic, cat si social.

Astfel, se impune restructurarea si modernizarea activitatii de transport public local de célatori.

Consider ca activitatea de transport public local, ca sd fie eficientd, trebuie sa se efectueze cu
mijloace de transport nepoluante (troleibuze, tramvaie, autobuze electrice) si care s satisfaca cerintele
calitorilor si sa asigure accesul facil al tuturor célatorilor catre zonele de interes din Galati, si nu

numai.
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Prin urmare, este necesara imbunatatirea calitatii infrastructurii la nivelul Galatiului prin lucrari
de reabilitare, cit siprin investitii majore in transportul urban local de calatori, precum:

a) achizitionarea de noi mijloace de transport nepoluante (troleibuze, tramvaie, autobuze
electrice), care ar asigura un confort sporit al calitoriei, lejer, siguranta si ritmicitatea imbunatitita a
circulatiei;

b) reabilitare retea fir contact troleibuze;

c) reabilitare magistrale de transport tramvaie;

d) implementare sistem inteligent de transport, cu subsisteme precum:

- sistemul de planificare rute si servicii, cu instrumente grafice si integrare cu sistemul de
gestionare a transporturilor;

- sistemul de gestionare a transportului public;

- sistemul de informare a pasagerilor;

- asigurarea furnizdrii unei infrastructuri adecvate, inclusiv statii, acoperisuri, terminale si
facilitate de Intoarcere/schimbare a directici.

Domnul Vasile Nistor:

Declaratia politica se intituleaza ,,Situatia companiilor romanesti”.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Conform unui studiu efectuat de ,,Ziarul Financiar”, intr-un top al celor mai mari 100 de
angajatori din Romania raportat la data de 31 decembrie 2014, 29 dintre acestia sunt companii sau
institutii detinute de stat.

Primii zece angajatori regdsiti In acest top sunt Kaufland, OMV Petrom, Dacia, RATB,
RCS&RDS, Carrefour, BRD, Mega Image, Autoliv s1 CFR. Cea mai bine plasata companie cu capital
majoritar romanesc din lista celor 100 este Regia Autonoma de Transport Bucuresti, cu 10 603
angajati, in timp ce RCS&RDS si CFR au 10 230, respectiv 7 869 de salariati. Desi are un numar de
angajati estimat la 27 000, Posta Romana nu a fost inclusda in rdndul primilor zece angajatori ai
aceluiasi top, din cauza colectdrii datelor la nivelul fiecdrei directii regionale, in loc de evidentierea
situatiei centralizate.

In declaratia politica de siptiméina trecuti am vorbit despre numirul mare de disponibilizari
facute la platforma RAFO Onesti si despre efectul acestora asupra populatiei din zona. Astizi, supun
atentiei dumneavoastra situatia actuald a industriei romanesti si consider ca, pentru a o intelege mai
bine, trebuie sa privim in urma.

La Arpechim Pitesti lucrau 7 000 de angajati inainte de Revolutie. Rafinaria producea la un

moment dat mai mult de jumitate din bitumul rutier folosit in asfaltirile din tard. in 2009, Arpechim a
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fost vandutd de Petrom, pe suma de 13 milioane de euro, catre Oltchim, aceasta preluand activele fixe
aferente activitdtii de petrochimie. Doi ani mai tarziu, doar 700 de angajati mai lucrau aici, iar in
acelasi an s-a decis inchiderea permanenta a rafindriei. Luna trecutd, OMV si-a anuntat intentia de a
incepe demolarea uneiparti din constructiile aferente platformei

In cazul Oltchim, la sfarsitul anilor ’90, la Ramnicu Valcea munceau 7 300 de salariati,
numarul scizind la aproximativ 2 000 in prezent. In ceea ce priveste situatia actuald, miine va fi supus
aprobarii judecatorului sindic planul de reorganizare a combinatului.

La ARO Campulung lucrau 3 855 de angajati in 1999. Aceasta a fost preluatd de Cross Lander
in 2003, pe suma infimd de 150 de mii de dolari, iar trei ani mai tarziu a intrat in faliment. in 2005,
ultimii 1 500 de salariati au fost concediati, iar azi terenul vechii platforme industriale a producatorului
auto apartine companiei imobiliare Landmark Management.

Si ne amintim, de asemenea, de Mechel Campia Turzii si Sidex Galati. in 2003, la Industria
Sérmei Campia Turzii, lucrau in jur de 5 600 de muncitori, anul trecut — doar 200. Activitatea
combinatului a sistat, iar situatia sa e incerta. In cazul Sidex, nainte de privatizare, 31 000 de salariati
lucrau la combinat. In prezent, au mai rimas aproximativ 700 de angajati, iar numai unul din cele sase
furnale maieste functional.

Ce au in comun aceste fabrici? Toate au avut parte de disponibilizari masive de-a lungul anilor,
iar din cauza administrarii defectuoase au ajuns doar o umbra a unui trecut laudabil.

Nu este de mirare ca in aceasta listd a celor mai mari 100 de angajatori a fost estimat ca doua
treimi dintre acestia sunt cu capital strain. Traim intr-o lume a acapararii pietei de catre multinationale.
Companiile de stat sunt fortate de circumstanfe sa se adapteze sau vor suferi soarta fostilor colosi
industriali. Acestea trebuie sustinute, pot oferi locuri de muncd romanilor si au capacitatea de a ridica
economia {arii, in special in aceste vremuri dificile.

Doamna Bir6 Rozalia-l1bolya:

Declaratia politica este intitulatd ,Problematica dizabilitatii”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Doamnelor si domnilor,

Abordarea de catre Uniunea Europeand a problemelor dizabilitatii se bazeaza pe ,,modelul
social”, care, la randul sau, se bazeaza pe drepturile tuturor persoanelor de a participa la viata sociala
in mod egal si deplin. La nivel international i european, se recunoaste cd problematica dizabilitatii
trebuie tratatd prin prisma drepturilor omului.

In Romania, teoretic, copiilor si adultilor cu dizabilitati le sunt garantate aceleasi drepturi ca si

celorlalte persoane care traiesc pe teritoriul Romaniei, fara discriminare de orice fel.
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In acest sens, avem reglementate aceste prevederi prin Constitutia Romaniei (art. 49), Legea
nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap, Legea asistentei sociale nr. 292/2011. Principiul interesului superior al copilului este impus
inclusiv in legiturd cu drepturile si obligatiile ce revin parintilor copilului, altor reprezentanti legali ai
sai, precum sioricaror persoane carora acesta le-a fost plasat in mod legal.

21 martie, in intreaga lume, este consacratdi ca Ziua Internationald a Sindromului Down,
recunoscuta oficial de Natiunile Unite in 2011. Sindromul Langdon Down este diagnosticul medical pentru
o disfunctionalitate cromozomiala naturald prezenta la copil inca de la momentul concepertii (trisomia 21),
cunoscutd dintotdeauna la om si prezenta in toatd lumea, genurile si mediile socio-economice. Aceasta
disfunctionalitate afecteaza dezvoltarea copilului, fizica si cognitiva, constatindu-se ca aceasta va fi
mai lentd pe tot parcursul vietii §i va varia foarte mult de la o persoand la alta, in functie de mediul in
care traieste si de contextul de oportunitati egale care i se ofera, prin: afectivitate, suport timpuriu si
adaptat nevoilor sale, ingrijire medicala preventiva, terapii specializate, acces la educatie incluziva si
incluziune sociala.

Potrivit reglementarilor legale, parintii unui copil cu dizabilitati (inclusiv cu Sindrom Down)
pot sau nu sa solicite demararea procedurilor pentru incadrarea in grad de handicap si/sau orientarea
scolara siprofesionald, 1n cazul in care exista suspiciuni legate de afectare/deficienta.

Odata cu intrarea in vigoare a prevederilor Legii nr. 1/2011 a educatiei nationale a fost
promovat si Ordinul nr. 6552/2011 pentru aprobarea Metodologiei privind evaluarea, asistenta
psihoeducationala, orientarea scolard si orientarea profesionald a copiilor, a elevilor si tinerilor cu
cerinte educationale speciale.

Stimati colegi,

Revizuirea principalelor acte normative care reglementeaza evaluarea complexa a copilului cu
serviciilor necesare pentru abilitarea si/sau reabilitarea acestuia ar trebui sa reprezinte prioritati pentru
fiecare dintre noi.

O alta prioritate ar presupune identificarea locurilor de munca accesibile din comunitatea in
care traieste copilul sau tdndrul cu dizabilitdfi, pregatirea scolard si profesionald orientatd spre o
viitoare activitate accesibila in comunitate si pregdtirea echipei care va sprijini integrarea/includerea la
locul de munca.

Legea asistentei sociale nr. 292/2011 mentioneaza posibilitatea organizirii de servicii sociale in
sistem integrat, alaturide cele din domeniul ocuparii, sdndtatii, educatiei sau de alte servicii sociale din

comunitate.
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Va reamintesc cadrul legal din Roméania care prevede o serie de facilitdti acordate familiei care
are in intretinere un copil cu handicap.

In ceea ce priveste acordarea de sprijin copiilor cu dizabilititi (inclusiv celor cu Sindrom
Down), cadrul legislativ existent, in special Legea nr. 448/2006, stabileste serviciile si prestatiile
sociale, precum si facilitatile de care beneficiaza copilul cu dizabilitati si familia care il are in ingrijire.

Copiii incadrati in grad de handicap beneficiaza de alocatie de stat, in conditiile si in cuantumul
prevazut de Legea nr. 61/1993 privind alocatia de stat pentru copii, republicatd in 2012, majorat cu
100%. Adica o alocatie de 84 de lei — mai mult decat insuficient.

Familia sau reprezentantul legal al copilului cu handicap grav, accentuat ori mediu primeste,
indiferent de alte venituri si in anumite conditii prevazute, cumulat cu acestea, un buget personal
complementar al carui cuantum diferd in functie de incadrare, astfel: 91 de lei pentru gradul grav, 68
de lei pentru gradul accentuat i 33,5 lei pentru gradul mediu, la valorile valabile pentru anul 2013,
care este luat in calcul la stabilirea altor drepturi (de exemplu, la acordarea ajutorului de incdlzire a
locuintei etc.) si alte obligatii, inclusiv faptul cd se acorda numai pe perioada in care familia are in
ingrijire, supraveghere si intretinere copilul cu dizabilitati.

Unul dintre cele mai importante servicii oferite in baza evaludrii pentru cei mai vulnerabili
copii si adulti cu handicap — cei cu handicap grav — este asistentul personal, angajat al primariei sau al
DGASPC, in cazul municipiului Bucuresti In anumite situatii, parintii sau reprezentantii legali ai
copilului cu handicap grav pot opta intre asistent personal si primirea unei indemnizatii lunare. Pe
perioada absentei temporare a asistentului personal, angajatorul are obligatia de a asigura fie un
nlocuitor, fie gizduire intr-un centru de tip respiro sau, in caz extrem, o indemnizatie.

1. Desi cadrul legal cuprinde obligatia autoritatilor administratiei publice locale de a prevedea
si garanta in bugetul local sumele necesare salariilor si celorlalte drepturi cuvenite asistentului
personal, cazurile de nerespectare au constituit in nenumarate randuri subiecte de presa.

2. Insotitorul copilului cu handicap grav sau accentuat beneficiazi, teoretic, de servicii gratuite
de cazare $i masa in unitatile sanitare cu paturi, sanatorii si statiuni balneare.

3. Tn conformitate cu prevederile art. 144 alin. (I) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicati, coroborate cu prevederile din Legea nr. 448/2006, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, asistentul personal are, teoretic, dreptul la concediul anual de odihna.

Potrivit prevederilor art. 37 alin. (2) si (3) din Legea nr. 448/2006, pe perioada absentei
temporare a asistentului personal, angajatorul are obligatia sa asigure persoanei cu handicap grav un
inlocuitor al asistentului personal, iar, in situatia in care angajatorul nu poate asigura un inlocuitor al

asistentului personal, persoanei cu handicap grav i se acorda o indemnizatie echivalenta cu salariul net
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al asistentului social debutant cu studii medii din unititile de asistentd sociala din sectorul bugetar,
altele decat cele cu paturi, sau gazduirea intr-un centru de tip respiro.

De cele mai multe ori, administratia locald nu conferd, din lipsd de personal calificat sau din
dezinteres, inlocuitor pentru asistentul personal si nici nu oferd acele indemnizatii echivalente.

Ar trebui ca Tmpreund sa schimbam paradigma in relatia dintre copilul cu Sindrom Down si
parintii sai, prin:

- punerea accentului pe principiile de dezvoltare a autonomiei personale a copilului cu Sindrom
Down, dezvoltarea increderii in sine, in fortele proprii;

- diminuarea protectiei excesive a parintilor sievitarea formarii de dependente;

- asigurarea accesului copilului la o educatie compensatorie si incluzivd, fird separarea
copilului cu Sindrom Down de ceilalti copii de varsta lui;

- diversificarea serviciilor sociale in sprijinul familiilor care au in ingrijire copii $i tineri cu
dizabilitati pentru a preveni separarea copilului de familie;

- crearea de oportunitati de viatd sociald normala in mediul familial, al vecinilor, in comunitate
sila scoala.

M3 adresez dumneavoastrd, stimati colegi, precum s$i membrilor Guvernului sd analizim cu
prioritate masurile necesare pentru schimbarea posibilitatilor existente in societatea romaneasca pentru
ceicu Sindrom Down.

Va multumesc.

Cu deosebita stima, Bird Rozalia

Domnul Valer Marian:

Declaratia politicd se intituleazd ,Reforma anticomunistd din PSD: o ceausistd coafatd in
fruntea Consiliului National”.

Mai multi apropiati ai premierului Victor Ponta, gen Sebastian Ghitd si Liviu Dragnea, au
incercat sa explice infrangerea sa categorica la ultimele alegeri prezidentiale prin asocierea sa si a PSD
cu comunismul, unii dintre ei ardtind cu degetul spre presedintele onorific Ion Iliescu. Iatd insd ca la
recentul Consiliu National al PSD, la care se astepta marea reformare a principalului partid de
guvernamint promisa cu surle si traimbite de catre liderii perdanti, inclusiv prin detasarea acestui partid
de simbolurile comunismului, presedintele PSD, Victor Ponta, a protapit-o in functia ramasa vacanta de
presedinte al Consiliului National, detinutd anterior doar de fostul premier Adrian Nastase, pe buna sa
prictend de familie, Rovana Plumb, o urmasd destoinicd a fostei nomenclaturi ceausiste, devenitd
candidat unic pentru aceasta 1naltd functie, precum in sinistra ,,epoca de aur ” a comunismului romanesc.

Inainte de rasturnarea regimului comunist in decembrie 1989, Rovana Plumb ajunsese un cadru de

nadejde al PCR, pe linie de propaganda comunista, in cadrul B.O.B. de la fabrica ,,Miraj;” Bucuresti, cea
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mai mare producitoare de cosmetice din Romania. Rovana Plumb devenise in perioada respectiva o
simpatizantd si chiar o apropiata a lui Nicu Ceausescu si a Polianei Cristescu, sotia efemera a acestuia, pe
care i-o impusese mama sa, Elena Ceausescu. Se poate spune ca infocata Rovana intrase in randul tinerei
generatii a tovaraselor cu coc aflate pe placul Elenei Ceausescu, dintre care s-au distins Tn ultimii ani ai
comunismului semidoctele Suzana Gadea, Lina Ciobanu, Alexandrina Gainuse si Ana Muresan.

Dupa Revolutia din decembrie 1989, Rovana Plumb a ajuns director comercial la S.C. Miraj
S.A. sia devenit cea mai buna prietena de afaceri si de confidente a doamnei Dana Nastase, fiica unui
fost ministru al agriculturii din epoca Ceausescu. Presa vremii a relatat ca cele doud prietene au
incercat sd acapareze, in primii ani ai capitalismului de cumetrie, in mod direct sau prin interpusi, cele
doua fabrici mari de cosmetice din Romania, ,Miraj” Bucuresti si ,,Farmec” Cluj. Cert este cd in
perioada respectiva S.C. Miraj S.A. a intrat In faliment si a fost privatizata pe ochi frumosi, Rovana
Plumb devenind actionar principal si presedinte al consiliului de administratie la noua firma creata,
S.C. Gerovital Cosmetics S.A. Tot in perioada respectiva s-a scris despre instrainarea veroasa a licentei
pentru cunoscutele produse ,,Gerovital”, patentate de academicianul Ana Aslan.

Gratie apropierii de familia Nastase, in timpul guvernarii PSD din perioada 2000 — 2004,
Rovana Plumb a fost promovatd in functia de presedinte al Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor, avind rang de secretar de stat. In aceastd functie, vreme de patru ani, a tiiat si a
spanzurat exersand controalele tematice cu motivatie indeobste politica. Dovada maxima a apropierii
si loialitatii Rovanei Plumb a fost numirea sa ca mandatar financiar al campaniei prezidentiale din
2004 a ex-premierului Adrian Nastase. Gratie protectorului sau Adrian Nastase, Rovana Plumb a fost
aleasa deputat PSD in 2004 si presedinte al Organizatiei Nationale de Femei a PSD, functie care i-a
asigurat intrarea In Biroul Permanent National al PSD, 1n calitate de vicepresedinte al partidului

Rovana Plumb a avut o stea norocoasd in politicd si dupa mazilirea lui Nastase, devenind
europarlamentar in 2007 si apoi in 2009, fapt care-i asigurd o pensioard de mai multe mii de euro. In
Parlamentul European nu s-a remarcat cu nimic, fiind convingatoare doar in rolul de Julietd tomnatica
a mai tinarului sau sofer, in primul mandat, si de confidenta a distinsei doamnei Daciana Sarbu, in al
doilea mandat. In periplul sdu bruxellez, Rovana Plumb s-a imbogatit cu un jeep Audi Q7, achizitionat
din Belgia.

Dupa ce Victor Ponta a ajuns presedinte al PSD in 2010 si prim-ministru al Romaniei in 2012,
Rovana Plumb a devenit brusc cea mai apropiata prietena a cuplului Victor Ponta — Daciana Sarbu.
Generozitatea lui Ponta nu s-a lasat asteptata, acesta mentindndu-o 1n functiile de presedinte al
Organizatiei Nationale de Femei si vicepresedinte al PSD si oferindu-i doud portofolii de ministru 1n
guvernele sale: ministru al mediului in Guvernele Ponta I si I §i ministru al muncii si protectiei sociale

in Guvernele Ponta III si IV. In calitate de ministru al mediului s-a dovedit a fi tufi totald de Venetia,
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neavand vreun habar nici macar in problema banalelor gropi de gunoi, denumite pompos sisteme
integrate de management al deseurilor. Pe de alta parte, in perioada respectiva presa a scris ca apropiati
ai sai au inmatriculat in Bulgaria autoturismul Audi Q7, pentru a se eschiva de plata timbrului de
mediu, introdus taman de doamna ministru Plumb. Tot presa vremii a devoalat cd doamna ministru
Plumb a eliberat primele avize de mediu pentru exploatarea gazelor de sist din Dobrogea, motiv pentru
care a fost poreclitd ,,doamna ministru Sist”. lar in calitate de ministru al muncii si protectiei sociale s-
a remarcat doar mimand plansul pe umerii femeilor cu multi copii si aialtor persoane defavorizate din
societatea capitalistd multilateral dezvoltata, la edificarea careia si-a adus si ea prinosul

Alaturi de putere, Rovana Plumb a incercat sa obfind cat mai multe onoruri si avere. Dupa
intrarea in politica, aceasta a detinut, conform declaratiilor de avere, doua apartamente in Bucuresti, o
vila In comuna Pantelimon si o casda de vacantd in judetul Dambovita, iar in curtea vilei sale au fost
vazute jeepuri Audi Q7, BMW si Mercedes.

Rovana Plumb a intrat in istorie si prin hilaritatea provocata prin faptul ca gi-a inscris in CV-ul
oficial ca a obtinut in 1999 o diploma de la ,George Washington University”. Contactati de ziaristi
romani, reprezentantii cunoscutei universitafi americane au declarat ca nu au gasit numele sau in baza
de date a universitatii. Astfel ca aceasta a trebuit sd recunoasca cd a participat doar la un curs de o
saptamana sau doud, pentru care is-a eliberat doar un certificat, a carui valoare stiintifica este nula.

Numele Rovanei Plumb este legat si de cateva dosare de coruptie cu rezonanta politica. Astfel,
in calitate de mandatar financiar, n-a fost straind de afacerea cu materiale electorale produse de
Eurografica pentru care a fost condamnat fostul premier Adrian Nastase. Numele sdu apare si in
dosarul de luare de mita al deputatului ex-PSD de Dambovita ITon Stan. Mai nou, Rovana Plumb este
acuzatd cd, in calitate de ministru al mediului, a numit ilegal membrii consiliului de administratie si
directorul general al Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva, Adam Craciunescu, care este urmarit
penal in dosarul retrocedarilor frauduloase de peste 300 de milioane de euro din judetul Bacau, in
conditiile in care atribugiile 1n acest sens reveneau ministrului delegat pentru ape, paduri si piscicultura
(la vremea respectiva, doamna Lucia Varga).

Dacé o reprezentantd a burgheziei rosii ca Rovana Plumb, coafatd ceausist si la propriu, si la
figurat, a devenit un fel de ,La Pasionaria” social-democratd pentru Victor Ponta si acolitii sii,
inseamnd ca PSD 1isi meritd soarta si ca disparifia sa de pe scena politicd romaneasca este aproape
asiguratd. Absenta liderilor istorici lon Iliescu si Adrian Nastase de la recentul Consiliu National al
PSD si criticile ulterioare ale parintelui spiritual al lui Victor Ponta constituie un argument indubitabil
n acest sens.

PAUZA
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(Conducerea sedintei este preluata de domnul senator Calin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu,
presedintele Senatului.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Stimaticolegi,

Doamnelor si domnilor senatori,

Amsa-lrog pe domnul secretar de sedinta Mario-Ovidiu Oprea sa faca prezenta.

Domnule secretar, va rog.

Domnul Mario-Ovidiu Oprea:

Buna dimineata tuturor!

Agrigoroaei lonel absent
Andronescu Ecaterina prezenta
Anghel Adrian prezent
Anghel Cristiana-Irina prezentd
Antonescu George-Crin-Laurentiu prezent
Arcas Viorel prezent
Ardelean Ben-Oni prezent
Ariton lon prezent
Atanasiu Teodor prezent
Badea Leonardo prezent
Badea Viorel-Riceard prezent
Banias Mircea-Marius absent
Barbu Daniel-Constantin prezent
Barbu Tudor prezent
Badalau Niculae prezent
Balu Marius prezent
Belacurencu Trifon prezent
Bereanu Neculai prezent
Bir6 Rozalia-Ibolya prezenta
Blaga Vasile prezent
Boagiu Anca-Daniela prezentd
Boboc Catalin prezent
Bodea Cristian-Petru prezent
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Bodog Florian-Dorel

Boeriu Valeriu-Victor

Bota Marius-Sorin-Ovidiu

Bujor Dumitru-Marcel
Bumbu Octavian-Liviu
Burlea Marin

Butnaru Florinel
Butunoi lonel-Daniel
Cadar Leonard

Calcan Valentin-Gigel
Campeanu Mariana
Chelaru loan

Chiriac Viorel

Chiru Gigi Christian

Chiuariu Tudor-Alexandru

Coca Laurentiu Florian
Constantinescu Florin
Cordos Alexandru
Corlatean Titus

Coste Marius

Costoiu Mihnea-Cosmin
Cotescu Marin- Adranel
Cretu Gabriela
Cristache lulian
Cristina loan

Croitoru Catalin

Denes Ioan

Dinca Marinica

Dobra Dorin-Mircea
Dobritoiu Corneliu

Dontu Ovidiu-Liviu
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prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
concediu medical
prezent
absenta
prezent
prezent
prezent
delegatie
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent

prezent



Dumitrescu Cristian-Sorin

Dumitrescu Florinel
Dumitrescu lulian
Durbaca Eugen

Durut Aurel
Ehegartner Petru
Federovici Doina-Elena
Fifor Mihai-Viorel
Filip Petru

Firea Gabriela

Florian Daniel Cristian
Flutur Gheorghe
Fratean Petru-Alexandru
Geoana Mircea-Dan
Ghilea Gavrila

Ghise loan

Grapa Sebastian
Grigoras Viorel
Hasotti Puiu

Ichim Paul

Igas Traian-Constantin
Iliescu Lucian

Iliesiu Sorin

Ionita Dan-Aurel
lovescu loan

Isaila Marius-Ovidiu
Jipa Florina-Ruxandra
Klarik Laszlo-Attila
Laszl6 Attila

Lazar Sorin-Constantin

Luchian Dragos
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prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezenta
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezent

prezent



Luchian lon
Marian Dan-Mihai
Marian Valer
Marin Nicolae
Marko Béla

Mazare Alexandru

Mihai Alfred-Laurentiu-Antonio

Mihai Cristian-Danut
Mihai Neagu

Mihailescu Petru-Serban

Miron Vasilica-Steliana

Mitu Augustin-Constantin

Mocanu Victor

Moga Nicolae
Mohanu Nicolae
Motoc Octavian
Mutu Gabriel

Nasta Nicolae
Nastase Ilie

Neagu Nicolae
Neculoiu Marius
Nicoara Marius-Petre
Nicolae Serban
Nistor Vasile

Nita Mihai

Nitu Remus-Daniel
Obreja Marius-Lucian
Oprea Dumitru
Oprea Gabriel

Oprea Mario-Ovidiu
Oprea Stefan-Radu
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prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
delegatie
Guvern
prezent

prezent



Pasca Liviu- Titus
Pagcan Emil-Marius
Pataki Csaba
Pavel Marian
Paran Dorin
Paunescu Teiu
Pelican Dumitru
Peres Alexandru
Pop Gheorghe

Pop Liviu-Marian
Popa Constantin
Popa Florian

Popa lon

Popa Mihaela
Popa Nicolae-Vlad

Popescu Corneliu

Popescu Dumitru-Dian

Popescu-Tariceanu Calin-Constantin-Anton

Purec lon-Simeon

Radulescu Cristian

Rogojan Mihai-Ciprian

Rotaru lon
Saghian Gheorghe
Savu Daniel
Sarbu llie

Severin Georgica
Silistru Doina
Stuparu Timotei
Suciu Matei

Sova Dan-Coman

Tanczos Barna
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absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezent

prezent



Tamaga Constantin prezent

Tataru Dan prezent
Tataru Nelu prezent
Teodorovici Eugen-Orlando prezent
Tise Alin-Paunel prezent
Toma lon prezent
Todiragcu Valeriu prezent
Tomoiaga Stefan-Liviu prezent
Tudor Doina-Anca absenta
Tapu Nazare Eugen prezent
Ungureanu Mihai-Razvan absent

Valeca Serban-Constantin prezent
Vasiliev Marian prezent
Valcov Darius-Bogdan prezent
Vegh Alexandru prezent
Verestdy Attila prezent
Vochitoiu Haralambie prezent
Voinea Florea prezent
Volosevici Andrei- Liviu absent

Vosganian Varujan absent

Zisu lonut-Elie prezent

Auraspuns apelului 133 de senatori.
*

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Va multumesc, domnule secretar.

Doamnelor s1 domnilor senatori, va rog sa luati loc in sala.

Doamnelor §i domnilor senatori, vd rog sa luati loc in sala, pentru a putea incepe sedinta.
(Discutii la prezidiu.)

Domnule senator Moga, domnule senator Popa, va rog sa luati loc. Domnule senator Obreja, va
rog sa luati loc in sala. Luati loc la pupitru dumneavoastra. Domnule senator Voinea...

Va multumesc mult.

Domnule secretar general Vargau, va multumesc. (Discutii la prezidiu.)
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Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului si va anunt ca, din totalul de 168 de senatori, si-au
inregistrat prezenta 133. Cvorumul legal de lucru este de 85 de prezente.

Sedinta Senatului o voi conduce asistat de domnii senatori Mario-Ovidiu Oprea si Ion-Simeon
Purec.

Programul de lucru pentru aceasta zi: avem, de la 10.00 la 13.00, lucrari in plen.

Sunt comentarii, observatii in legatura cu programul de lucru?

Daca nu sunt, atunci supun votului dumneavoastra programul de lucru. Votul este deschis.

100 de voturi pentru, un vot impotriva, nicio abtinere.

Programul a fost aprobat.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astizi a fost distribuitd. Dacd nu sunt comentarii,
supun votului dumneavoastrd ordinea de zi.

Va rog sa votati. Votul este deschis.

115 voturi pentru, un vot Impotriva, nicio abtinere.

Ordinea de zia fost aprobata.

*

La punctul 1, sectiunea I a ordinii de zi, avem aprobarea programului de lucru al Senatului
pentru perioada 30 martie — 4 aprilie 2015.

Aveti propunerea in mapa, facutd de Biroul permanent siaprobatd in Biroul permanent.

Sunt comentarii In legitura cu acest program?

Daca nu, spun votului dumneavoastra programul de lucru prezentat. Votul este deschis.

116 voturi pentru, un vot impotriva, nicio abtinere.

Programul de lucru pentru saptaimana 30 martie — 4 aprilie a fost aprobat.

*

La punctul 2, din sectiunea I, avem dezbaterile si votul asupra Cererii nr. 2/22716/13.03.2015 a
ministrului justitiei, insotitd de solicitarea Parchetului de pe Langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, de
incuviintare a retinerii si arestarii domnului senator Sova Dan-Coman, formulata in Dosarul nr. 122/P/2012
al Directiei Nationale Anticoruptie.

Stimaticolegi,

In legiturd cu solicitarea Parchetului, Biroul permanent a hotirdt si propuni repartizarea
timpului maxim alocat pentru dezbateri dupa cum urmeaza:

I. Domnul senator Dan-Coman Sova intervine la inceputul si la incheierea dezbaterilor;

1. Timpul maxim alocat grupurilor parlamentare pentru dezbateri este de 30 de minute, potrivit

numarului membrilor lor, calculat la 10 secunde pentru fiecare parlamentar, respectiv:
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- Grupul parlamentar al PSD — 76 de senatori, 13 minute;

- Grupul parlamentar al PNL — 62 de senatori, 11 minute;

- Grupul parlamentar Liberal Conservator — 13 senatori, 2 minute;

- Grupul parlamentar al UDMR — 8 senatori, 2 minute;

- senatori neafiliai — 9, timp alocat: 2 minute.

Sunt observatii?

Supun votului dumneavoastrd propunerea de repartizare a timpilor de interventie pentru
grupurile parlamentare. Votul este deschis.

111 voturi pentru, niciun vot Impotriva, nicio abtinere.

Repartizarea timpilor a fost aprobata.

Invit Tn continuare reprezentantul Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari
pentru prezentarea raportului. Microfonul 7.

Domnule senator, aveti cuvantul.

Domnul Ovidiu-Liviu Dontu:

In sedinta din 17 martie 2015, Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari a
Senatului, analizind documentele primite de la Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
cuprinzand copii ale materialului probator, a hotarat sa- | invite pe domnul senator Dan-Coman Sova sa
studieze materialele mentionate si sa-siexercite dreptul la aparare.

In sedinta din 18 martie, Comisia juridica l-a audiat pe domnul senator Dan-Coman Sova, care
st-a exercitat dreptul la aparare.

Comisia juridica, in sedinta din 18 martie 2015, a hotarat, cu majoritate de voturi, sd admita
solicitarea Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie transmisd Senatului Roméniei in
vederea incuviintarii retinerii si arestarii privindu-1 pe domnul Sova Dan-Coman, senator in Parlamentul
Roméniei, in Dosarul penal nr. 122/P/2012, transmisa Senatului cu adresa nr. 2/22716/13.03.2015.

In consecinti, Comisia juridici supune plenului Senatului adoptarea prezentului raport,
Tntocmit cu respectarea prevederilor art. 172 din Regulamentul Senatului, si solicitarea Parchetului de
pe linga Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Va multumesc, domnule senator.

Tn continuare, 1l invit pe domnul senator Dan-Coman Sova, daca doreste si-si expuni punctul
de vedere.

Domnul senator Sova, la microfonul central.

Domnul Dan-Coman Sova:

Va mulfumesc, domnule presedinte.
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Stimati colegi,

Va spun buna dimineata!

Am inceput aceastd zi intr-un mod foarte plicut, impreund cu cativa colegi la Grupul de
rugaciune, pentru ca este Bunavestire, si vreau, in primul rand, s va fac o urare: Dumnezeu sa fie cu
fiecare dintre noi sisa se faca asa cumo sa vrea El!

A doua chestiune. Vreau sa va spun cad am fost intotdeauna foarte onorat sa vorbesc de la
aceasta tribuna sisunt foarte onorat sa vorbesc si astazi, desi este un moment, evident, delicat.

In privinta mea a fost formulati o cerere pentru retinere si arestare, pentru o presupusa fapta de
complicitate morala la abuz in serviciu. Complicitatea morald, in opinia celor care ma cerceteaza, {ine de
faptul cé eu, in anul 2007, as fi convins doi directori de la complexurile energetice Rovinarisi Turceni sa
incheie contracte de asistentd juridicd cu societatea in care eram $i eu asociat. Nu numai ca nicio proba
de la dosar nu indica acest lucru, dar toate probele de la dosar indica contrariul acestui lucru.

Sias vrea sa va spun cateva cuvinte despre aceasta prezumtiva fapta.

Dincolo de faptul ca este presupusd o complicitate la abuz in serviciu, deci nu o fapta de
coruptie, ci o faptd de serviciu, dincolo de faptul ca sunt acuzat nu in calitate de senator, de lider de
partid, de fost ministru, sunt acuzat pentru o activitate de avocat pe care am avut-o inainte sa intru in
Senatul Romaniei.

Tn luna septembrie am depus un memoriu in cinci volume, explicativ, in care am solicitat si un
supliment de probatoriu cu acelasi expert al DNA-ului. Nu i s-a dat curs. Dar, fireste, aici nu este o
tribund de dezbatere a unui dosar si de aceea o sd va spun cu toata responsabilitatea ca a fost vorba de
trei contracte.

In doua dintre ele, Rovinari si Turceni erau actionate in instantd, de citre intreprinderea de
inchidere a minelor, pentru creante foarte mari, riscul fiind atunci de intrare in faliment a celor doua
complexuri si de pierdere a multor mii de locuri de munca. Nu am participat deloc la aceasta actiune,
dar colegii din societatea in care eram $i eu asociat care au participat au repurtat un real succes, care se
vede si astazi la Rovinari si la Turceni, chiar daca sunt impreund in complex cu Oltenia, iar oamenii
locului cunosc foarte bine care a fost cumpana acelui an 1n care s-au castigat litigiile.

Si aici vreau sa fac un apel, pentru ca Rovinari si Turceni erau, la vremea respectiva, la AVAS
si seful AVAS-ului era domnul senator Atanasiu si cred ca domnul senator Atanasiu, intr-0 zi in care
crestineste nuavem voie s ne certam, va poate confirma ca nimic din ceea ce s-a intamplat acolo nu a
avut vreo umbra de nelegalitate.

De asemenea — si insist sa spun acest lucru, pentru ca trebuie sa spunem adevarul —, unul din
cele trei contracte a vizat recuperarea unei creante de 48 de milioane de RON a complexului Turceni

de la Electrica. Colegii mei au reprezentat Turceniul si au obtinut aceastd suma. Electrica a fost
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reprezentatd de societatea de avocaturd a doamnei presedinte Alina Gorghiu. Imi este foarte greu sa
cred ca doamna presedinte Alina Gorghiu nu-si aduce aminte cu precizie ca in aceasta tranzactie, intre
Turceni si Electrica, nu a fost absolut nimic ilegal. Din contra, s-a respectat legea de sus pana jos.

Sima bucur ca se afla in randurile colegilor liberali astizi domnul senator — gi fost presedinte al
AVAS — Atanasiu, care cunoaste foarte bine situatia intre complexurile energetice si intreprinderea de
inchidere a minelor si stie cate eforturi s-au facut atunci pentru a salva situatia. Si, de asemenea, ma
bucur ca doamna presedinte Alina Gorghiu a reprezentat Electrica in cel de-al treilea litigiu si, de
asemenea, va poate confirma, cu toata precizia, ca acolo nu a fost vorba de nicio ilegalitate.

Sunt chestiuni pe care vreau sd le cunoastefi, pentru ca nu m-ati auzit niciodata plangandu-ma
ca am intrat pentru prima oard in Senatul Roméaniei in 2008 cu aceastd problema dupd mine purtata in
presa — Rovinari, Turceni — fara sa stiec nimeni niciodata despre ce a fost vorba acolo si de cate ori am
vrut sd explic nu mi s-a dat ascultare sau nu s-a dorit sa fiu inteles.

Nu m-ati auzit niciodatd reprosand faptul cd fosta societate in care am fost asociat a facut
obiectul a trei controale ale ANAF si trei controale ale Garzii Financiare pe acelasi subiect. Si in cele
sase controale pe Rovinari-Turceni nu s-a gasit niciodata niciun fel de problema. Ultimul control al
Garzii Financiare, din 2013, ordonat chiar de catre Directia Nationald Antico ruptie.

Nu m-ati auzit niciodata plangandu-ma — din contrd, am spus ca procurorii trebuie sa cerceteze —,
dar vin si ma plang astdzi si spun ca nu cred ca este firesc sa aflu de la televizor cd cineva imi solicita
retinerea si arestarea dupa ce refuza sa-mi dea acces la dosar incepand cu luna septembrie 2014. Nu
cred cad este firesc sd fie lansate in spatiul public acuzatii foarte grave, aceea cd am incercat sa
obstructionez ancheta, fara sa fiu niciodata intrebat de aceste lucruri si fira sa mi se dea posib ilitatea sa
explic aceste lucruri.

Si vreau sa le rememorez, pentru ca nu imi este rusine sa vorbesc atunci cand sunt nevinovat.

S-a spus ca am incercat obstructionarea anchetei incepute in august 2014, pentru ca as fi
ordonat sa se distrugd harduri in 2010. Deci eu, in 2010, pentru a obstructiona ancheta din 2014, am
ordonat sa se distruga niste harduri.

Dar situatia este mult mai complexa si colegilor de la Comisia juridica le-am spus. Un om s-a
dus in fata procurorului si a spus acest lucru: intr-o sambata din 2010, Dan Sova — care nu se mai afla
in firma de un an siceva — mi-a cerut sa distrug niste harduri. Foarte bine. Si procurorul 1-a intrebat: ati
facut singur acest lucru sau cucineva? Siacea persoand a spus: am distrus hardurile cu domnul acesta.
L-a chemat procurorul i domnul respectiv a spus: nu este adevarat, nu am distrus in viata mea niciun
hard, nici la cererea domnului Sova, nici cu acest domn, nici nu le-am aruncat. Si, cu toate asta, pe
langa multe alte argumente care nu pot face astazi obiectul dezbaterii aici, mi s-a solicitat arestarea

fara niciun fel de proba, sustinand ca in 2010 am obstructionat ancheta care a inceput in august 2014.
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S-a spus ca am falsificat documente pe care le-am depus la dosarul cauzei. Am explicat
colegilor ca, daca domnul procuror m-ar fi chemat sa ma intrebe, i-as fi dat un exemplu.

Domnia Sa a tras o concluzie: avem 11 documente falsificate in 2011, care atestad situatie
nereald. Toti martorii pe care i-a audiat i-au spus ca situatia atestatd in respectivele procese-verbale
este reald. Si nu erau niste procese-verbale complicate, erau procese-verbale in care se stabilea ca
responsabilul de client pentru Rovinari-Turceni era unul din asociatii mei, altul decét eu.

Le-am aratat colegilor de la Comisia juridica o chestiune foarte simpla. Unul, de exemplu, din
cele 11 procese-verbale care se pretind a fi falsificate in anul 2011 I-am depus la dosarul cu Monica
Macovei in aprilie 2010. Nu m-a chemat nimeni s ma intrebe, pentru ca i-as fi spus domnului
procuror ca este cel putin nastrusnicd ideea de a-{i imagina ca cineva a falsificat un act in 2011 si, cu
toate acestea, |-a depus la un dosar de instantd in 2010, cu borderou si cu filda numerotatd. Dar nu am
fost Intrebat. Tn schimb, mi s-au cerut retinerea si arestarea n Parlamentul Romaniei pentru falsuri.

Dincolo de faptul cd nu este aici, fireste, locul pentru a va spune cate amanunte am spus la
Comisia juridica, mi se pare foarte important de mentionat ca procurorul, la cererea avocatului care ma
reprezinta... o cerere normald cred, suntem cu toti oameni civilizati... si a spus: domnule, daca sunt
false, faceti o expertizi. S-a refuzat expertiza.

Am 20 de ani de avocaturd, falsul nu se poate demonstra decat cu expertiza. Mai mult decat
atat, Codul de procedura penald prevede foarte clar, atunci cand ai o ipoteza de fals, ce trebuie sa faci
printr-o expertiza. Nu s-a facut.

S-a spus ca am influentat martorii. $is-a trimis o declaratie... o jumitate de declaratie a cuiva,
in cealalta jumatate, care nu este trimisa Senatului, martorul respectiv spunand: ,Nu am inteles ca ar
exista o asemenea legitura intre audierea cuiva sidiscutia pe care as fi avut-o cu domnul Dan Sova.”.

Dar vreau si vd spun un amanunt. in cauzi au fost audiati circa 100 de martori de la Rovinari,
de la Turceni, de la Electrica, de la AVAS, de la ,Sova siasociatii”. N-a existat nici macar un martor,
unul, care sa spuna: ,,Am vorbit cu Dan Sova in ultimele luni.” De la Rovinari si Turceni n-a existat
cineva care sa spund: ,,Am vorbit cu Dan Sova in ultimii ani”.

A fost o declaratie a unui fost director de la Rovinari — n-o sa-i pomenesc numele, pentru ca e
suficient ca nu e cercetat sidansul —, a spus: ,Nu l-am cunoscut pe Dan Sova in viata mea. L-am vazut
numai la televizor.”.

Vreau sa stiti de la mine cd, din momentul 14... 13 august, cdnd s-a inceput urmarirea penald
impotriva mea, desi nu am avut interdictie din partea cuiva de a ma vedea sau de a vorbi cu martori,
am evitat cdt am putut $i nu am vorbit absolut cu nimeni. Unii dintre cei audiati sunt mai apropiati de

mine. De exemplu, este un martor audiat care este mecanic auto §i care imi repard masina, §i care, in
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perioada asta, are masina mea, firamatd, la el in garaj. Da, cu acesta m-am vazut. Dar nu mi-am
imaginat ca in cauza Rovinari— Turceni imi va fi audiat mecanicul care iImi repara magina.

Vreau sa stiti cd, in ideea de a pastra o linie fatd de aceastd anchetd, nu numai ca am evitat, dar
am fost si intr-o situatie absolut delicata. Si nu v-o spun ca sa va sensibilizez sau ca sa ma victimizez,
dar este o situatie reald. Acum doud sdptimani, joi, a murit o persoand foarte dragd mie, ma refer la
mama surorii mele vitrege, o doamna care m-a crescut mai multi ani, i la Tnmormantarea dansei m-am
trezit, la cimitir, cu doi dintre cei care tocmai fusesera audiati in dosar. Si am fost pus intr-o situatie
absolut dificild. N-am stat la slujba, am stat la distana foarte mare de cortegiu, nu m-am apropiat de
mormant §1 am plecat mult inainte sd se termine tot, tocmai pentru a ma feri, cu orice precautie, de a
intra in contact cu vreunul dintre oamenii audiati, care ar fiputut da o declaratie semnificativa in dosar.

Intrebarea este dacd ma opun justitiei. Nu. Sunt un om care are 20 de ani de justitie, ma
mandresc cu 20 de ani de catedrd, cu 20 de ani de avocaturd, sunt un om serios, nu voi protesta
niciodatd. Desi consider nedrept, nu voiprotesta, daca un procuror ma ancheteaza, dar voiavea rezerve
foarte mari in momentul in care mi se solicitd retinerea si arestarea in conditiile pe care vi le-am spus.
Si suntem constienti cu totul ca@ acesta este un discurs public, deci nu mi-ag putea permite sd mint in
raport cu ce am spus aici. Nu cred cd retinerea §i arestarea rezolva problema. Cred cd trimiterea in
judecata a acestui dosar pe care...

Va spun sincer, am obosit. De ani de zile se discutd posibilitatea ca la Rovinari si Turceni sa fi
existat probleme. Imi doresc ca domnul procuror si trimiti o datid acest dosar in instantd si si ne
judecam. Dar n-o si fiu ipocrit cu dumneavoastrd sio sd va spun sd votatiasa cum doriti. Nu. O sa va
rog cu prietenie, cu onoare $i colegialitate, sd intelegem un lucru, anume ca noi, prin legiferare, am dat
Parchetului si Directiei Nationale Anticoruptie toate mijloacele, toate posibilititile legale, toata
finantarea necesara, toti expertii, toata tehnica, tot personalul pe care I-au cerut pentru a combate un
flagel pe care 1l consideram cu totii nedrept pentru Romania. Si am pastrat pentru noi, cetitenii
Roméaniei, fie cd suntem parlamentari, fie ca nu suntem parlamentari, un singur lucru: libertatea.

Incerc si-mi imaginez cum ne putem noi gandicd un om s-ar putea apara din detentie impotriva
unui sistem care are la dispozitie toate mijloacele. Or, eu cred ca, dacd discutim despre egalitate,
despre egalitatea partilor in proces, despre posibilitatea de a te apara, aceasta nu se poate face decat in
libertate.

N-o sa ma plang in fata dumneavoastra de o realitate foarte clard, anume ca, de cand a inceput
acest dosar, alerg sd-mi demonstrez nevinovatia, ceea ce nu este firesc si stifi cu totii foarte bine.
Trebuie cineva sa-ti demonstreze vinovatia.

Alerg sd-mi demonstrez nevinovatia. Ma supun si acestui lucru nefiresc, dar, va rog — i 0 spun

cu demnitate — sa-mi dati posibilitatea, prin votul dumneavoastrda de astizi, respingand cererea
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Directiei Nationale Anticoruptie, sd ma pot apara ca om liber. Siva garantez ca, peste cativa ani, peste
doi-treiani, cind vom avea solutia definitiva in acest dosar, veti constata ca nu ati gresit.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Multumesc, domnule senator.

Acum, sigur, dau cuvantul grupurilor parlamentare pe baza timpilor aprobati mai inainte prin
votul dumneavoastra.

Cine se inscrie la cuvant?

De la prezidiu: Doamna Cristiana Anghel.

Domnul Calin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Doamna senator Anghel. (Discutii la prezidiu.)

Doamna Cristiana-lrina Anghel:

Mulfumesc, domnule presedinte.

Tin sa precizez ca nu vorbesc in numele grupului meu, ci vorbesc in nume personal.

Si voi spune ca sunt de acord ca toficeicare au incalcat legea sicare au comis infractiuni sa fie
pedepsiti si sd raspundd asa cum spune legea romaneascd, dar, normal este ca, In aceasta tara, situatia
de fapt sa fie libertatea, iar omul respectiv, daca n-a comis o faptd cu violentd, dacd nu e pedofil, daca
nu e violator, sd poata sa-sisustind — desi este aberant — nevinovatia in libertate, mai ales ca dumnealui
este un demnitar, este ales si, In spatele domnului Sova, ca sial domnului Valcov, stau zeci de mii de
voturi.

Rugamintea mea pentru colegii mei din Senat si pentru dumneavoastra, domnule presedinte, ar
fi sa-mi explicati i mie 1n ce caz ne incadrim noi de data aceasta. Sias vrea inclusiv Comisia juridica
sa-mi explice, ca eu n-am inteles.

Decise spune ca:

wSenatul are dreptul sd ceara punerea sub urmarire penald a membrilor Guvernului, potrivit
dispozitiilor legii nr. 115/1999 privind responsabilitatea ministeriald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

Pai, domnul Valcov este acuzat de ceva ce a ficut pe timpul cand era primar, domnul senator
Sova este acuzat de ceva ce ar fi faicut dumnealui in momentul in care era avocat. Se incadreaza
raspunderea ministeriala? Nu.

Mergem la articolul urmator:

,Dezbaterea are loc pe baza raportului intocmit fie de o comisie permanentd, ca urmare a unei
anchete desfasurate in conditiile art. 76, fie de o comisie de ancheta.”

Raportul comisiei se incheie cu prioritate.
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,Dacd Senatul se hotardste sd ceard punerea sub urmirire penald a unui membru al Guvernului,
presedintele Senatului va adresa ministrului justifiei o cerere pentru inceperea urmaririi penale, potrivit
legii. De asemenea, va instiinta Presedintele Romaniei pentru eventuala suspendare din functie a acestuia.”

Este perfect logic. Tn momentul in care esti ministru in Guvernul Roméniei si ai fost investit in
functia respectiva de catre Parlament, este normal ca Parlamentul sd vind sd te tragd la raspundere
pentru ceea ce ai ficut in mandatul tau de ministru. Dar cum putem noi sa tragem la raspundere sau sa
cerem Parchetului urmarirea penala? Pentru cd noi nu incuviintim, de fapt, o cerere aici, noi cerem
ministrului justitiei sau sefului Parchetului General sa fie anchetat. Pentru ce? Pentru un mandat de
primar sau pentru un mandat... sau pentru o meserie liberala?

Deci dumnealor nu sunt acuzati de ceva ce au facut in timpul exercitarii mandatului de
ministru. Prin urmare, suntem in afara Regulamentului.

Mergem pe statut siavem asa: art. 23 alin. (2) — ,,Urmdrirea §i trimiterea in judecatd penala se
pot face numai de citre Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie. Competenta de
judecata apartine Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.”.

Orice novice in drept stie cd, in momentul in care se precizeaza ,,numai’, deci atunci numai
Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie are dreptul sa faca lucrul acesta.

DNA-ul este Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie? Nu. Este ceva cu totul
separat, pentru ca nici macar nu se supune, pe legea de organizare, de aceea este ordonator de credite, deci
este independent. Multd lume reproseaza si spune: dar ce face ministrul justitiei?! Dar ce face procurorul
general de nu ia nicio masura?! Nu poate. Legal Uitati-va pe Legea de organizare a DNA-ului si veti
constata ca nimeni nu poate sa faca nimic.

Ne uitdam la Constitutie, care este legea legilor, si spune la Constitutie... Imediat. Deci:
,Urmdrirea si trimiterea in judecatd penald se pot face numai de citre Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie.”

Domnilor, eu inteleg, dacd a facut cineva o infractiune... Sisunt cruntd pentru cei care au furat
bani din banul public: sa raspunda si, mai ales, sa dea si banii inapoi! Dar, avand in vedere ca aici este
forul superior si suprem legislativ, hai sd nu incdlcam noi legea doar de dragul de a face dreptate si de
a fi dreptatea noastra, side a fi mai catolici decat papa.

Rog pe cineva care este de specialitate, din Comisia juridicd, sa-mi explice si mie dacd noi
suntem in legalitate acceptind sd cerem noi sa fie anchetati respectivii doi si pe ce articol din
Regulament, din statut $idin Constitutie ne aflaim. Ca sd fim in legalitate.

Multumesc.

Oricum, eu voi vota impotriva arestirii preventive. In momentul in care va veni o cerere pentru

anchetare, atunci, da, sunt de acord ca toti sa fim anchetati si sa se constate daca am facut... am comis
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infractiuni in mandat sau inainte. Dar o arestare preventiva pentru un senator care n-a comis fapte cu
violentd nu cred ca trebuie sa aprobam sau, mai bine zis, sa cerem noi. Pentru ca asta se intampla. Noi
cerem. De ce sa cerem noi lucrul acesta? (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Multumesc, doamna senator.

Fara sa am pretentia sa va dau un raspuns juridic foarte extins, raspunsul la intrebarea
dumneavoastra il gisiti in art. 72 alin. (2) din Constitutie, iar in ceea ce priveste indeplinirea conditiilor
legale pentru solicitarea Parchetului de pe linga Inalta Curte, evident ci aceste cerinte legale au fost
verificate de Comisia juridicd, iar in ceea ce priveste oportunitatea solicitirii, avem dreptul, pe care il
vom exercita ulterior, de a vota.

Tn continuare, 7i dau cuvantul domnului senator Bodea.

Domnul Cristian-Petru Bodea:

Drage colege,

Dragi coleqi,

Suntem in fata unor decizii ce vor afecta in mod grav soarta unor oameni, a unor familii intregi.
Arestarea unui cetdtean roman este un pas important in actul de justitie, dar si un pas periculos in viata
unui om. De aceea, aceasta decizie trebuie cantaritd bine, trebuie masurati de zeci ori de cétre cei
mandatati de lege: judecatorul si procurorul.

Regulile statului roman sunt clare: Parlamentul face legi, justitia le aplica. Noi, parlamentartii,
trebuie sa fim primii care respectdm legile pe care le dam. Dacd nu sunt bune, haideti s le schimbam.
Nise pare ca se fac dosare prea usor §i se aresteaza prea repede in Romania? Haideti sa corectam legea
cu grabire. Dar, pand atunci, nu avem permisiunea sa facem exceptii, nu avem dreptul s nu aplicam
legile Tn vigoare.

De aceea, va spun azi, in numele Partidului National Liberal, ca noi nu ne putem substitui justitiei.
Noi, parlamentarii, nu putem sa decidem daca un cetitean al Romaniei poate sau nu sa fie arestat, nu-1i
asa?! De ce am avea atunci dreptul sd o facem pentru un coleg de-al nostru?! Nu este si el cetitean al
Roméniei?! Nu se supune siel legilor din Romania?! Suntem noi, parlamentarii, maipresus de lege?!

Decizia finala asupra oportunitatii arestarii apargine justitiei. Judecatorul este suveran. Noi nu
putem si nuavem dreptul sa ne substituim judecatorului. Asa spun legile pe care noi, aici, le-am facut,
asa o cer si cetatenii pe care-1i reprezentam.

In consecintd, senatorii PNL vor vota azi pentru a aproba cererile de incuviintare a retinerii si
arestarii domnilor senatori Dan Sova si Darius Valcov. Sunt si colegii nostri si avem toata grija pentru
vietile lor, dar mandatul cetitenilor ne cere sd avem toata grija i pentru aplicarea legilor din Roméania,

care spun limpede ca judecatorul decide arestarea, nu Parlamentul.

-57-



Va mulfumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Multumesc, domnule senator.

Este inscris la cuvant domnul senator Ghise.

Domnule senator Barbu, va dau cuvantul, dupa aceea.

Domnul Mario-Ovidiu Oprea (de la prezidiu):

Doamna Jipa.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Da, sigur.

Nuam observat, ne scuzati, va inscriu la cuvant.

Domnul Ioan Ghise:

Va multumesc, domnule presedinte.

Distinse doamne colege senator si distingi colegi senatori,

Vin in fata dumneavoastra pentru a pune in discutie niste chestiuni de principiu. Art. 72 alin. (2) din
Constitutie se coroboreaza in speta noastra cu art. 69 din Constitufie: orice vot imperativ este nul.

La art. 72 alin. (2) spune asa: cercetarea penald si trimiterea in judecatd a deputatilor si
senatorilor se pot face, dar — spune textul — retinerea, perchezitia si arestarea se fac doar cu
incuviintarea Camerei, in cazul nostru, a Senatului.

Exista numeroase spete... jurisprudenta CEDO, care, potrivit Constitufiei Romaniei, are rang
juridic ierarhic superior... Si prin Recomandarea nr. R (80) 11 a Comitetului de Ministri al Consiliului
Europei se specifica faptul ca arestarea unui prezumtiv inculpat se face doar cand sunt pericole de fuga, de
obstructionare a justitiei §i de a comite o noua infractiune grava. $i mai explicit, in interpretarea art. 5 din
Conventie, s-au ridicat la rang de principii necesitatea, proportionalitatea masurilor preventive si obligatia
de a fi analizatd posibilitatea dispunerii unor masuri alternative preventiei.

Or, noi, senatorii, suntem chemati acum sa dim un vot pentru sau impotriva refinerii $i arestarii.

Cand s-au petrecut aceste fapte? Acum multi ani, inainte ca cei doi domni senatori sa fi
dobandit calitatea de senator. Tntr-un caz, pentru activitatea de avocat, in alt caz, pentru activitatea de
demnitar public local — primar.

Si atunci, intrebarea de principiu la care trebuie sa ne raspundem este urmatoarea: din moment ce
Constitutia, 1n alin. (2) al art. 72, precizeaza ca pot fi trimisi in judecata, de ce nu sunt trimisi in judecata?
Pentru ca arestarea sau refinerea sunt etape de procedura care au ca finalitate trimiterea in judecata.

Personal cred ca ceea ce fac Parchetul si Ministerul Public este o incercare metodica si consecventa
de discreditare a Parlamentului prin a-ipune aceasta bila fierbinte in brate: sa ne votam arestari, retineri. E

logic sa fie asa pentru fapte in conditia de demnitari, senatori, daca e cazul, ministri.
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Noi, aici, suntem 1n situatia unor fapte dinaintea conditiei de demnitar la nivel national, senator.
Si atunci, personal ma intreb: daca sunt probe, de ce nu i-a trimis 1n judecata? De ce ni se cere noud —
cei mai multi dintre noi nu suntem juristi — sd decidem asupra arestarii, cat timp faptele nu s-au
petrecut acum, n trecutul recent, cum s-ar spune?

De aceea, cred, cum bine spunea doamna senator Anghel, ca este bine sa cumpanim si sa votam
potrivit constiintei fiecaruia, pentru ca, de reguld, poporul este — si nu doar poporul roman —, asa se
spune, la fel de intelept ca mama.

Asadar, cu cele spuse si tinAnd cont de jurisprudenta internationald, stimati colegi, ne aflam...
Daca va aduceti aminte, un discurs asemandtor am purtat in legitura cu doamna senator Ecaterina
Andronescu. Sa vii, dupa multi ani de zile, sa ne ceri noud — pe unii dintre dansii nici nu-i cunosteam
acum multi ani de zile — sa incuviintam arestarea, dar... desi nu sunt probe, nu-s trimisi in judecata,
este o problema grea.

Merita sa reflectam fiecare si sa votam cu Intelepciune.

Multumesc pentru atentie. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Multumesc, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Tudor Barbu si se pregateste doamna senator Jipa.

Daca mai doreste cineva sa se inscrie la cuvant, sa ridice mana.

Domnul Tudor Barbu:

Multumesc mult, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

Am sd fac doua afirmatii irefutabile. Principiul fundamental care sta la baza existentei statului
de drept in Romania este separatia puterilor in stat. Nimeni din aceasta sald nu contestd. Este una
dintre caramizile care stau la baza democratiei in Romania de dupa decembrie 1989.

Noi reprezentam aici, prin votul pe care populatia cu drept de vot l-a dat, reprezentam forul
legiuitor, adica puterea legiuitoare.

Cei care ne-au trimis documentele pe care le analizam reprezinta puterea judecatoreasca, o alta
putere a statului roméan, la fel de serioasa, fundamentata si puternica in stat, ca si puterea legiuitoare, ca
sicea executiva.

A doua afirmatie. Institufia imunitdtii reprezintd, nu doar iIn Romania, in foarte multe tari
civilizate si cu democratie mai consolidata, din pacate, decat cea pe care incd o construim in Romania,
sio facem cu stangicie de multe ori, institutia, spuneam, a imunitatii este o protectie fireasca in cazul
unor abuzuri. Legiuitorul — si in acele tari, ca si in tara noastra — s-a gandit asa: domnul Sova, ca sa-|

dam ca exemplu, pentru ca, astazi, despre Domnia Sa se vorbeste, reprezinta, cum bine a spus colega
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noastrd Anghel, zeci de mii de voturi, deci vointd populara, si, conform Constitutiei, reprezintd modul
prin care cetafeanul roman isi exercitd suveranitatea in stat. Asta este domnul Sova: o parte a
suveranitatii poporului roman in stat, adica reprezentantul celor care I-au trimis prin vot aici.

De ce spun asta? Ca sa nu creadd nimeni cd Partidul National Liberal nu intelege institutia
imunitatii parlamentare. O intelege perfect.

Eu am ascultat, ca modest absolvent de facultate de drept, cutremurat ceea ce a spus domnul
senator Sova, dansul fiind chiar de-adevaratelea un practicant In mecanismul de justitie din Romania,
pentru ca ceea ce a spus Domnia Sa, pe mine si probabil cd pe multi dintre dumneavoastra, ne-a
condus cu gandul ca suntem in fata unui abuz. Caci de aia institutia imunitatii functioneazi, ca sd ne
fereascd pe noi, alesii neamului, de abuzuri, pentru ca, altfel, ar fi o incalcare grava a art. 16 din
Constitutie, care spune ca toti — si al de voteaza, si al de-i votat — suntem egali in fata legii si niciunul
nu-i mai presus de ea. Dar, pentru a preveni abuzurile pe care cineva le-ar putea face impotriva alesilor
neamului, a instituit acest filtru numit imunitate parlamentara. Nu o s-o detaliez de cate feluri este, ca
o stim cu totii foarte bine.

Daca suntem in fata unui abuz, pe care eu l-am ascultat ca si cum ar fi la limita unei politii
politice, ma cutremura altceva: cum ma situez eu — cetdteanul Barbu, nu senatorul Barbu — in raport cu
justitia din Romania, de vreme ce una dintre cele mai puternice institutii ale acestui mecanism juridic,
DNA-ul, este la limita politiei politice, pentru ca aicea suntem.

Si atunci, si atunci, stau $i ma intreb, sicu asta termin, ce o sa spuna presa din randurile careia
am venit in Parlament — si, probabil, daca ma t{ine Dumnezeu sanatos, ma voi intoarce candva —, ce 0
sa spuna presa, dupa ce vom termina de votat, despre un Parlament nu doar bicameral, ci un Parlament
bisistem, pentru cd distingii nostri colegi din Camera Deputatilor, intr-un timp absolut halucinant de
scurt, au votat6... 18... 325 de arestari in cazul doamnei Udrea, mecanismul fiind acelasica si aici: se
punea in discutie imunitatea parlamentara, se punea in discutie arestarea unui demnitar — ¢ adevarat, i
lider de partid la vremea aceea — si trimiterea lui direct in subsolurile arestului capitalei.

Tn Senat, intr-o spetd, nu imi permit si spun similari... Doamne iarti-mi! Cine sunt eu si
analizez elementele constitutive si hartiile din dosar? Nimeni. Dar, intr-o spetd similara din punct de
vedere parlamentar, adica un demnitar al statului se afla la microfoanele Camerei, aici, al Senatului, si
spune: nu sunt probe, nu am fost chemat — corect, probabil —, nu exista niciun fel de justificare pentru
ca eu, demnitar al statului roman, s merg in arest sau sa fiu retinut. Si Inclin sa cred cd asa este.
Numai ca ce drept au senatorii — eu, acum, vorbesc ih numele Grupului liberal si pe minutele acestuia
— liberali sa faca diferenta aceasta? Ce drept au senatorii liberali sa se puna intre o putere a statului si

alta, din moment ce nu exista niciun element de abuz?
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Si termin cu Intrebarea retoricd — sper ca nu o sd poatd sa-mi raspundad nimeni la ea —: daca
existd un abuz atat de grav in cazul domnului Sova, care institutie il face si ce implicare politica este n
spate? Pentru ca, sa ataci atdt de violent un senator al partidului care guverneazi Romania, este
halucinant. Se uitd Europa la noi si se cruceste. Cum adica?! Ministrul justitiei este coleg de partid cu
domnul Sova. Presedintele Romaniei nu poate fi invocat. Guvernul Roméaniei nu poate fi invocat —
sper — ca furnizor de abuz in cazul domnului... Cine face acest grav abuz de a cere arestarea unui
senator fara a fi justificata? (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Doamna senator Jipa, va rog, aveti cuvantul.

Doamna Florina-Ruxandra Jipa:

Mulfumesc, domnule presedinte, in primul rand.

Stimati colegi,

Nu voi apela la cunostintele mele juridice neaparat si nu voi incerca sa va produc texte de lege.
Va voi spune un singur lucru. Sunt parlamentar de 15 ani. Ceea ce se Intdmpla acum In Romania este
ceva cu totul si cu totul iesit din comun. Libertatea unui om este starea de normalitate.

Va intreb eu, dupa un numdr de ani de cand i se reproseazi anumite fapte domnului Sova... Eu I-am
ascultat cu mare atentie si la comisie. Pledoaria dansului a fost impresionanta si la obiect, de aceea nici nu
cred ca pot sa concurez pledoaria pe care a avut-o dansul. Dar spuneti-mi si mie ce pericol prezinta, pentru
ca aud tot timpul: pericol pentru... pericol social. Nu! Pericolul social se refera la infracfiune, deci este
pericolul social al faptei, la o infractiune in general. Dar ce pericol prezintd domnul Sova astizi, colegul
nostru, dupa un numar de nu stiu cati ani de la data la care i se imputa niste lucruri care, dupa parerea mea,
nu au fost dovedite? Dar nu suntem noi aceia care trebuie sa judecam.

Ceea ce este foarte grav... Sias vrea sa reflectati cu totii la acest lucru, pentru ca v-am mai atras o
data atentia de la acest microfon, ca veti fi supusi la niste lucruri cu totul si cu totul deosebite. Cine a putut
sd inteleaga a inteles, cine nu, nu. Ganditi-va ca noi nu suntem aceia care sa avem dreptul... Ca, noud, ce ni
se cere? Retinerea si arestarea... sa fim de acord cu retinerea si arestarea domnului Sova. Nu ni se cere sa
analizim dosarul sau probele din acest dosar, pentru ca... Vreti sa va spun un lucru foarte sincer?! Nu-mi
este teamd. Sunt un om curat. Am vazut ca am fost balacarita zilele astea pe nu stiu cate televiziuni total pe
nedrept. Mi s-a pronuntat numele si as vrea ca Biroul permanent chiar sa aprecieze... Ca am facut scris la
Biroul permanent si la domnul presedinte al Senatului.

Stimati colegi,

Ar trebui sd ne aplecim cu multd atentie... Si va spun ca un om cdruia nu-i este teama,
intelegeti cd nu trebuie sa va fie teamd. Aceastd teamd blocheaza la ora aceasta Romania. Nu

observati?! Niciun primar nu mai semneaza nimic, nimeni nu mai semneaza de teama! Vreti sa traiti
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intr-o asemenea situatie?! Vreti, ca senatori ai Romaniei — ca, acum, ma refer la cei de fata, nu pot sa
ma refer la ceilalti, ca, acolo, ei 1si trangeaza cum stiu problemele —, vreti sa traifi in aceasta situagie?!
Vreti s trimiteti oameni care s nu-si poatd demonstra nevinovatia pentru ca se afld in arest?! Pentru
ce?! Unom liber, exact cuma spus-o si domnul Sova, altfel isi poate demonstra...

Si pe mine m-a impresionat pledoaria de la Comisia juridica. Chiar daca alti colegi gandesc in
alt mod, eu inteleg sa gindesc ca un jurist adevarat. Am fost si judecator, am fost si avocat ca dansul si
nu mi-am permis niciodata, acolo unde erau fapte foarte urate, sa pledez impotriva convingerilor mele.
Si, astdzi, va spun cu toatd convingerea ca imi este jend cd ne aflam in aceasta situatie. Mie personal
imi este jena.

Deci noua ni se cere — noud! — ca noi sa dispunem — da? — noi sa dispunem retinerea si
arestarea unui om —acum, fac abstractie ca sunt doi, dar am discutat despre domnul Sova —, noua ni se
cere! Sunteti de acord cuasa ceva? Va incumetati vreunul sa va asumati acest risc?

Eupersonal ma simt cu totul deasupra acestor lucruri. Vreau sa se intre In Roméania intr-0 stare
de normalitate si aceasta stare de normalitate... in aceastd stare nu se va intra decat daca noi, aici de
fatd, care am fost fiecare alesi de un numar mare de oameni din tara asta, ne vom face datoria si ne
vom apleca cu inteligentd, cu... Eu nu am pretentia ca, nefiind juristi, oamenii nu pot sa aprecieze niste
lucruri, pot sa aprecieze. Nu mai raspundeti la niste comenzi, la niste manete. Nu suntem in situatia
aceasta. Suntem 1n situatia de a nu sta in genunchi! Am maiauzit lucrul acesta si vad ca cineva plateste
pentru cd a spus cda Rominia nu trebuie sd mai stea iIn genunchi. Nu, noi, senatorii Romaniei, nu
trebuie sd stam in genunchi!

Asa ca, va rog sa reflectati cu multd atentie si sa va ganditi ca oricare dintre dumneavoastra
puteti ajunge intr-o situatie din asta fiind total nevinovati.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Multumesc, doamna senator.

Are cuvantul domnul senator Atanasiu.

Domnul Teodor Atanasiu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimaticolegi,

Fiindcd domnul senator Sova mi-a pomenit numele, vreau sa va spun sieu cateva cuvinte.

in primul rand, este adevdrat, domnul senator Dan Sova a avut un contract de reprezentare
juridica cu doud societati cu capital majoritar de stat, cand eu eram presedinte al AVAS, adica cand

aveam aceste societdti in administrare.
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Dacd ma intrebati pe mine, nu cred cd 1n acele contracte domnul Sova ar fi sdvarsit vreo
ilegalitate. Dar — si, va spun, ,,dar” —, daca ii intrebam pe cei care ne privesc, pe cei care ne-au votat,
pe cei care-ireprezentam, daca-i intrebam pe cetatenii romani, cred ca ei ar prefera sa nu ma creada pe
mine sau pe dumneavoastra, ci sa creada un complet de judecata care sa spund acest lucru. Cred ca
pentru poporul roman orice cetdtean este nevinovat nu cand se exprimd nigte senatori, ci cand se
exprima un complet de judecata.

Eu sunt convins ca, daca un complet de judecatd gandeste ca mine, si nu altfel, pe probele pe
care le are in fata, niciodatd n-o si dea o decizie de arestare a domnului senator. Dar, va spun, e mai
bine si pentru Domnia Sa, pentru domnul senator Dan Sova, si pentru toti dintre noi ca justitia din
aceastd tard sa o facd completele de judecata, si nu Camerele Parlamentului.

De aceea, eu s1 Grupul parlamentar al PNL vom vota astdzi pentru.

Multumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Multumesc, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Serban Nicolae.

Domnul lon-Simeon Purec (de la prezidiu):

Silovescu vrea.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

lovescu... da, da.

Domnul Serban Nicolae:

Mulfumesc, domnule presedinte.

Doamnelor $i domnilor colegi,

Am lasat impresia de cateva ori ca ar trebui sa dau explicatii juridice pentru modul cum lucram si
cum functionim in Senat. Dacd am exagerat, va rog sa ma scuzati! Nu vreau sa dau explicatii juridice si
cred ca suntem intr-o procedura prevazuta de Constitutia Romaniei si de Regulamentul Senatului.

As vrea insd sd fac cateva precizari, inclusiv cu referire la lucruri care s-au spus aici. Si asg
incepe cu ultima afirmatie a domnului senator Atanasiu.

Nu se pune problema cd suntem nevinovati cand spune o instantd de judecatd. Suntem
nevinovati ca stare normali, fireascd, de la nastere. Inceteazi aceasta stare atunci cand se pronuntd o
condamnare 1n materie penald. Nicidecum nu trebuie sd primim un certificat de nevinovatie si, in lipsa
lui, sd avem o suspiciune deasupra capului. Asta este o chestiune.

L-am ascultat si eu cu mare atentie pe colegul meu Dan Sova, pe care-1 cunosc cam de cand si-a
inceput cariera juridica, pentru cd ne suprapunem la vechime. M-am bucurat cd a avut aceastd

posibilitate, pentru cd, In Senatul Roméniei, s-a mai dat un vot politic de incuviintare a arestarii
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preventive, firda ca cel in cauzi sa poata fi ascultat in Senat, asa cum spune Constitufia Romaniei,
Catalin Voicu, si care a stat arestat preventiv — i 0 sd revin asupra acestui termen — timp de 16 luni,
fara sa faca denunturi, fara sa-si aducd aminte de infractiunile altora, ca urmare a votului dat in Senat.

Pentru ca a vorbit Dan Sova si l-am ascultat cu atentie, as vrea sa reiau cateva aspecte care mie
mi se par esentiale, de reflectie pentru fiecare dintre noi atunci cand votim.

Arestarea preventiva, asa cum o spune §i numele, este 0 masurd cu caracter preventiv, care
doreste sa anticipeze eventuala producere a unor fapte penale, a impiedicarii urmaririi penale, a
impiedicarii cercetarii unei fapte penale si trebuie apreciata din aceasta perspectiva.

Exista cateva conditii prealabile: un anumit tip de fapta, un anumit tip de conduitd a celui in
cauza, care ar putea duce catre aceastd masurd consideratd, asa cum s-a spus, 0 exceptie, cea mai
restrictiva dintre masurile preventive, cea care ingrddeste la maxim libertatea de miscare. Dar in
aceastd ecuatie nu intrd fapte de acum cativa ani. Atunci cand dorim sd ludm o masurd preventiva,
trebuie sd apreciem in ce masurd masura previne o stare de pericol.

M-am uitat in sali. Sala este aproape plini. In sali este si Dan-Coman Sova. As vrea si vi
intreb, si nu retoric, cine dintre dumneavoastra resimte o stare de pericol aflandu-se Tn aceeasi sala cu
Dan Sova? Cine dintre dumneavoastra considerd, in mod sincer, §i nu retoric, ca ancheta penald nu se
poate desfasura in bune conditiuni decat cu Dan Sova in stare de retinere sau arestare preventiva?

N-am spus niciodatd — si nici nu o sd fac niciodatd acest gest — cd voi vota Intotdeauna
impotriva retinerii §i arestari preventive. Am sa spun ca fiecare caz trebuie apreciat individual,
nepolitic, dar cu responsabilitate.

In aceastd chestiune, fiecare dintre noi raspunde individual pentru votul pe care l-a dat. Din
punctul meu de vedere, niciodatd nu ne putem exonera de raspunderea votului spunand: nu sunt de
specialitate, nuam vazut probele de la dosar, nu am toate elementele, indiferent de votul pe care-1dam:
sipentru incuviintarea retineri si arestirii preventive, $i impotriva acestei solicitari.

De aceea, v-as ruga sa aveti in vedere o chestiune care este elementard in societate: materia
penald nu priveste doar pe cei care profeseazid in materie juridicd. Chestiunile de drept penal ne
privesc pe toti. Oricare putem fi in situatia de subiect al unei investigatii penale. Necunoasterea legii
nu ne exonereaza de raspundere. Or, din acest punct de vedere, intervin si educatia, si bunul-simg, si
aprecierea responsabild pe care o facem in calitate de parlamentari.

V-as ruga sa reflectati asupra acestor chestiuni, sa incercati — siam sa revin oride cate ori avem
aceasta discutic — sd depolitizati votul intr-o asemenea chestiune, sa incercam — ag utiliza un
barbarism, asa — o ,dedemagogizare” a votului, sd incercam sa scapam de imaginea cd trebuic sa

votam politic, daca da bine sau nu da bine, daca impiedicam sau nu impiedicam justit ia.
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Votul pe care-1dati este judecat individual Indiferent cine, cum voteaza, cd voteaza pentru, ca
voteaza impotriva solicitarii de retinere si arestare, este o chestiune individuald. De aceea, am fost
impotriva chiar in Partidul Social Democrat, cand a existat tendinta de a da o linie de vot, de a stabili o
conduitd. Dincolo de textul Constitutional care spune ca: votul imperativ este... ,Mandatul imperativ
este nul.”, eu cred ca mai importantd este responsabilitatea fiecaruia dintre noi.

De aceea am spus ca nu fac referire la cunostintele juridice si nici nu dau explicatii in privinta
procedurii sau a normelor incidente in cauzi, atat din Constitutie, cat si din Regulamentul Senatului,
dar v-as ruga, inca o datd, pentru cd vom mai avea un vot si in cazul lui Darius Valcov, sa va asumati
raspunderea votului individual si fara a va ascunde la adapostul necunoasterii dosarului, a lipsei cunostinte lor
de specialitate sau a uneidecizii politice luate la nivelul conducerii partidelor din care faceti parte.

Eu va multumesc §i v-as ruga sa ddm totusi Senatului prestigiul pe care il reclamim si pe care
Constitutia I-a fixat.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Va mulfumesc, domnule senator.

S-a mai inscris la cuvant, cu toate ca timpul rezervat neafiliatilor a expirat, domnul Iovescu.

Aveti un minut, va rog. Microfonul 1.

Domnul loan lovescu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Inca de la inceputul mandatului am sustinut ca art. 72 ar putea si aibd un singur alineat si e
bine. Dar, art. 72 are 3 alineate si alin. (3) spune asa: ,In caz de infractiune flagranti, deputatii si
senatorii pot fi retinuti si supusi perchezifiei Ministrul Justitiei il va informa neintirziat pe
presedintele Camerei asupra retinerii i perchezitiei.”.

Si, atentie, aici discutam daci noi avem sau nu un rol, spune asa: ,Jin cazul in care Camera
sesizatd constata ca nu...” Deci Constitutia ne da niste drepturi noud, ori le avem, ori nu le avem. Si sa
citesc toatd fraza: ,In cazul in care Camera sesizati constati cd nu existd temei pentru retinere, va
dispune imediat revocarea acestei masuri.”

Va multumesc. (Aplauze.)

Este altceva, dar va rog sa va ganditi cd aceasta Constitufie ne permite sa judecam... desi am spus
de la inceput ca ag vrea ca art. 72 sa fie doar pentru imunitatea parlamentarilor pentru declaratii politice.

Va multumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Va multumesc, domnule senator.

{1 consult pe domnul Dan Sova daci doreste s intervina in finalul dezbaterilor. Da.

Aveti cuvantul, domnule senator.
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Domnul Dan-Coman Sova:

Va multumesc, domnule presedinte.

Vreau sa mulfumesc foarte mult colegilor care au avut cuvinte in sprijinul meu.

Vreau sa-i multumesc si domnului senator Atanasiu pentru doud afirmatii ale Domniei Sale.
Prima cd nu a existat nimic ilegal, a doua, ca-sidoreste ca dreptatea sd o faca magistratii.

Acelasi lucru imi doresc si eu. Imi doresc ca acest lucru, adevirul si dreptatea in legitura cu
lucrurile pe care procurorii le cerceteazi in temeiul unui drept constitutional sa fie lAmurite de cétre
magistrati. Dar, stau s1 ma intreb: oare de ce nu poate fi un om cercetat in libertate, la 8 ani dupa o
presupusd complicitate la abuz in serviciu?

Eu cred ca, daca noi am reglementat si am dat toate aceste puteri unor institutii ale statului
pentru a supraveghea ca lucrurile sa se intample intr-un mod civilizat in aceasta tara, cred ca, prin
votul nostru de astdzi, am putea sa reamintim, cu tactul si intelepciunea pe care Parlamentul le-a avut
intotdeauna in aceasta batalie politica, ca masura arestarii preventive este 0 masura exceptionald, care
nu se poate aplica decat in cazuri exceptionale.

Cand au trimis documentul cédtre Parlamentul Romaniei, procurorii au spus ca exista suspiciuni
rezonabile privind savarsirea unei infractiuni.

Eu mi-as dori, nu ca jurist, nu ca senator, dar ca cetatean al Romaniei, sd traiesc intr-0 lume a
probelor indubitabile. Suspiciuni rezonabile cred cd avem fiecare dintre noi, numai ca, pentru
lamurirea lor, nu cerem pretul libertatii nimanui. Cand vreau sa-mi lamuresc o suspiciune nu propun sa
ingradesc libertatea cuiva, cio cercetez, stau de vorba cuel si ma adresez, finalmente, magistratului.

Stimati colegi,

Fireste cd Tmi doresc sd am o veste bund in aceasta zi. Sireiterez rugimintea pe care am facut-0
la primul cuvant, aceea de a vota Tmpotriva acestei cereri pentru a-mi da sansa, cu demnitate, s ma
apar ca om liber sisa demonstrez cd nuam gresit cu nimic.

Va multumesc foarte mult. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Mulfumesc, domnule senator.

Stimati colegi,

Intrucat pe ordinea de zi avem inscris si solicitarea Parchetului de pe linga Inalta Curte de
Casatie si Justitie privind incuviintarea retinerii si arestarii domnului senator Darius-Bogdan Valcov,
va propun sa dezbatem si aceasta cerere, urmand ca votul asupra ambelor solicitari sa fie exprimat la
final, concomitent.

Daca nu sunt observatii, vd supun votului aceasta propunere.

Véa rogsa votati.

88 de voturipentru, 21 de voturi impotriva si 6 abtineri.
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Prin urmare, am aprobat propunerea pe care v-am ficut-o si, ca atare, votul va fi exprimat
concomitent, la final.

*

Asadar, trecem la punctul 3, sectiunea I, respectiv dezbateri si votul asupra Cererii nr. 2/24767/19.03.2015
a ministrului justitiei, insotita de solicitarea Parchetului de pe linga Inalta Curte de Casatie si Justitie,
de incuviintare a retinerii si arestarii domnului senator Valcov Darius-Bogdan, formulata in Dosarul
nr. 378/P/2014 al Directiei Nationale Anticoruptie.

Stimaticolegi,

In legiturd cu solicitarea Parchetului, Biroul permanent a hotirat si propuni repartizarea
timpului maxim alocat pentru dezbateri iIn mod similar cu cel de la dezbaterea anterioara.

Domnul senator Darius-Bogdan Valcov va putea sa intervina la inceputul si la incheierea
dezbaterilor, iar timpul maxim alocat grupurilor parlamentare pentru dezbateri este de 30 de minute,
calculat la un timp de 10 secunde pentru fiecare parlamentar.

Prin urmare:

- PSD are 13 minute;

- PNL, 11 minute;

- Grupul Liberal Conservator, 2 minute;

- UDMR, 2 minute;

- senatorii neafiliati, 2 minute.

Sunt observatii?

Domnul lon-Simeon Purec (de la prezidiu):

Sa prelungim timpul.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

La ora 13.00. Pana la ora 13.00 avem.

Supun votului aceasta propunere, a timpilor de interventie.

Va rog sa votati.

102 voturi pentru, un vot Impotriva si o abtinere.

Timpii de interventie au fost aprobati.

Prin urmare, dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice pentru a prezenta raportul.

Domnule senator Ovidiu Dontu, aveti cuvantul. Microfonul 7.

Domnul Ovidiu-Liviu Dontu:

In sedinta din 23 martie 2015, Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari,
analizand documentele primite de la Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie,
cuprinzand copii ale materialului probator din Dosarul nr. 378/P/2014, a hotarat sa- | invite pe domnul

senator Darius-Bogdan Valcov sa studieze materialele mentionate sisa-siexercite dreptul la aparare.
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In sedinta din 24 martie 2015, Comisia juridica a audiat pe domnul senator Darius-Bogdan Valcov,
care si-a exercitat dreptul la aparare.

In sedinta din 24 martie 2015, Comisia juridicd, supunand la vot — 5 voturi pentru, 5 voturi impotriva
si o abtinere — solicitarea Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, transmisa Senatului
Romaniei in vederea incuviintdrii retinerii i arestarii privind pe domnul Darius-Bogdan Valcov, senator in
Parlamentul Roméaniei, in Dosarul penal nr. 378/P/2014, transmisa Senatului cu adresa nr. 2/24767/19.03.2015,
a constat ca nu a fost intrunitd majoritatea necesara prezentarii unui raport favorabil.

In consecintd, Comisia juridicd supune plenului Senatului, spre dezbatere si adoptare, prezentul
raport si solicitarea Parchetului de pe lAngi Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Mulfumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Mulfumesc, domnule senator.

11 consult pe domnul senator Darius-Bogdan Valcov dacd doreste si-si expuni punctul de
vedere cu privire la solicitarea transmisa de ministrul justitiei.

De la prezidiu: Doreste.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Da. Va rog, domnule senator. Aveti cuvantul.

Domnul Darius-Bogdan Valcov:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Am in fata mea un discurs pregatit impreuna cu avocatii mei, dar as vrea sa vorbesc in afara lui
Cred ca acest discurs siaceasta prezentare a cazului meu trebuie sa le fac in fata judecatorilor.

Astazi este Bunavestire! Primim o veste buna: Codul fiscal si Codul de procedura fiscala vor fi
aprobate astizi in Guvern si vor veni la noi, in Senat, i apoi in Camera Deputatilor. Cred ca asta
trebuie sd facem noi, de asta trebuie sa ne ocupam.

In ceea ce priveste speta in cauzi, de ceea ce eu sunt acuzat de citre procurori, va rog si lisati
justitia sa spuna daca trebuie sa fiu retinut sau arestat.

De aceea, solicitarea mea pentru dumneavoastra este ca, astazi, sd dati un vot ,.da”.

Fiind si ziua mea, cred ca este o rugdminte in plus, rugdminte pe care v-o fac, de a nu ma pune
in situatia de a-mi da demisia din functia de senator pentru a ajunge in fata instantei.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tiriceanu:

Domnul senator Bodog Florian. Microfonul central.

Domnul Florian-Dorel Bodog:

Multumesc, domnule presedinte.
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Doamnelor §i domnilor colegi,

Nu sunt jurist si nici nu doresc sa fac pledoarie pro sau contra a ceea ce dezbatem astaziaici.

Din intAmplare, astizi este ziua domnului senator Darius Valcov si vreau sa-i spun, in numele
colegilor din grup siin numele colegilor care doresc sa se ralieze demersului meu, ,,La multi ani!™.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Doamna senator Anghel.

Doamna Cristiana-Irina Anghel:

Multumesc, domnule presedinte.

Cu tot respectul, eu am pus o intrebare Comisiei juridice. Vreau un raspuns de la Comisia
juridica si nu de la dumneavoastra.

In ce articol din Regulament, care este lege organica, si din statut ne incadrim noi in momentul
in care cerem urmarirea penald a unui senator care se presupune ca a produs o infractiune nu in calitate
de ministru, ci inainte de a fi ministru sau a fi senator.

Vreau un raspuns de specialitate de la Comisia juridica, va rog.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Alte solicitari de interventii daca mai sunt.

Nu mai sunt alte solicitaride interventie, de aceea il consult pe domnul senator Valcov...

Domnule senator Valcov, mai doriti sa interveniti in finalul dezbaterilor? Nu.

Va mulfumesc.

Stimati colegi,

Va reamintesc ca, potrivit prevederilor art. 24 alin. (4) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul
deputatilor si senatorilor, republicatd, cu modificarile ulterioare, Senatul hotdraste asupra cererii de
incuviintare a retinerii si arestarii cu votul secret al majoritagii membrilor sai.

In conformitate cu prevederile art. 133 din Regulamentul Senatului, Biroul permanent vi
propune ca votul asupra cererilor Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie si fie
secret, cu bile.

Supun votului dumneavoastra. ..

O procedura, domnul senator Barbu.

Da, va rog. (Discutii la prezidiu.)

Domnul Tudor Barbu:

Mulfumesc mult, domnule presedinte.

O precizare procedurald. Dupd interventia domnului senator Valcov, distinsele doamne si

distingii domni colegi sa stie cd este vorba, in cazul Domniei Sale, de un raport de respingere, adica
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votul trebuie precizat de catre domnul Tariceanu in mod clar, ce anume se va vota in situatia Cu
pricina, pentru ca este de la comisie un raport de respingere.

Multumesc mult.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Domnule senator, vd multumesc ca aveti atata grija de treaba mea, dar fifi convins cad nu as fi
omis acest lucru. Tl fac la momentul potrivit.

Intai, insa, supun votului dumneavoastra propunerea de vot secret, cu bile.

Varogsa votafi.

79 de voturi pentru, niciun vot impotriva, nicio abtinere.

Deciprocedura votului secret, cu bile, a fost aprobata.

Stimati colegi, va reamintesc procedura de vot.

Domnule senator Barbu, sunt in regula acum?

Va multumesc.

Bila albad introdusa in urna alba si bila neagra introdusa in urna neagra inseamna un vot pentru
aprobarea solicitarilor Parchetului privind retinerea si arestarea.

Bila alba introdusd in urna neagrd si bila neagrd introdusa in urna alba inseamna vot contra
solicitarilor Parchetului.

Constatarea rezultatului votului si Intocmirea proceselor-verbale se fac de citre o comisie
constituitd din cate un reprezentant al fiecarui grup parlamentar, conform art. 135.

Prin urmare, va rog sa alegem o comisie de numirare a voturilor §i pentru Intocmirea
proceselor-verbale, formata din cite un reprezentant pe grup parlamentar sirog grupurile sa-siprezinte
propunerile pentru Comisia de numarare a voturilor.

Are cuvantul liderul Grupului parlamentar al PSD.

Domnul Ilie Sarbu:

Grupul parlamentar al PSD, domnul Coca Laurentiu.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Mulfumesc.

Grupul parlamentar al PN L?

Domnul lon Popa:

Propunem pe domnul senator Octavian Motoc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Grupul parlamentar Liberal Conservator?

Domnul Ehegartner. Domnul Ehegartner...

Domnul Mario-Ovidiu Oprea (de la prezidiu):

Domnul Durbaca.
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Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Sau domnul Durbaca, da.

Domnul Eugen Durbaca:

Noi propunem pe doamna Anghel Cristiana.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Grupul parlamentar al UDMR? Microfonul 2.

Microfonul 2, va rog.

Aveti cuvantul.

Domnul Tanczos Barna:

Aveam cuvantul, n-aveam microfonul.

Tl propunem pe domnul senator Pataki Csaba.

Multumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Va mulfumesc.

Supun votului dumneavoastra componenta Comisiei de numarare a voturilor.

Va rog sa votati.

92 de voturi pentru, niciun vot impotriva, o abtinere.

Componenta Comisiei de numarare a voturilor a fost aprobata.

Asadar, asa cum am aprobat anterior, vom derula concomitent votul cu privire la cele doud
cereri de retinere siarestare privind pe domnii senatori Dan-Coman Sova si Darius-Bogdan Valcov.

Urnele sunt pozitionate in fafa dumneavoastra si sunt inscripgionate cu numele celor doi domni
senatori.

Fiecare senator va primi doua bile albe si doua bile negre pentru a-si exprima votul pentru
fiecare din cele doud solicitari ale Parchetului...

De la prezidiu: Boboc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

...imed1iat... care i vizeazd pe domnul senator Dan-Coman Sova si, respectiv, domnul senator
Darius-Bogdan Valcov.

Domnule senator Boboc, va rog, aveti cuvantul, microfonul 2.

Domnul Catilin Boboc:

Procedura, foarte scurt.

Domnule presedinte, v-as ruga sa dam citire celor doud hotarari pe care le votam, pentru a fi
foarte clar. Ele au legdturd cu nume, cu numar de dosar sipentru a nu crea niciun fel de confuzie.

Vi le da staftul acum. (Discutii la prezidiu.)
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Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Dau cuvantul... conform solicitarii domnului senator Boboc, Proiectului de hotarare privind
incuviintarea retinerii $i arestarii preventive a unui senator.

In temeiul prevederilor art. 72 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 24 din
Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al senatorilor, republicata, precum si ale art. 173 din
Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005, cu modificarile i completarile
ulterioare,

Avand 1n vedere solicitarea ministrului justitiei, domnul Robert-Marius Cazanciuc, de incuviinfare
a arestdrii preventive a domnului senator Dan-Coman Sova in Dosarul penal nr. 122/P/2012, transmisa
Senatului cu adresa nr. 2/22716 din 13.03.2015,

Senatul adopta prezenta hotarare:

- Senatul incuviinteaza retinerea si arestarea preventivd a domnului senator Dan-Coman Sova
in Dosarul penal nr. 122/P/2012 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie.

Aldoilea proiect de hotdrare.

In temeiul prevederilor art. 72 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicati, ale art. 24 din
Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al senatorilor, republicata, precum si ale art. 173 din
Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005,

Avand 1n vedere solicitarea ministrului justitiei, domnul Robert-Marius Cazanciuc, de incuviinfare
a arestarii preventive a domnului senator Darius-Bogdan Valcov in Dosarul penal nr. 378/P/2014,
transmisa Senatului cu adresa nr. 2/24767 din 19.03.2015,

Senatul adopta prezenta hotarare:

- Senatul incuviinteaza retinerea si arestarea preventivd a domnului senator Darius-Bogdan
Valcov in Dosarul penal nr. 378/P/2014 al Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationala Anticoruptie.

Rog chestorii sa vind pentru inmanarea bilelor, pentru exercitarea votului.

Domnii chestori... (Discutii la prezidiu.)

Incepem votul. Se va da citire listei senatorilor in ordine alfabetica.

Domnul Mario-Ovidiu Oprea:

Agrigoroaei lonel absent

Andronescu Ecaterina prezenta

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Va atentionez ca a inceput procedura de vot.
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Domnul Mario-Ovidiu Oprea:
Anghel Adrian

Anghel Cristiana-Irina
Antonescu George-Crin-Laurentiu
Arcas Viorel

Ardelean Ben-Oni
Ariton lon

Atanasiu Teodor

Badea Leonardo

Badea Viorel-Riceard
Banias Mircea-Marius
Barbu Daniel-Constantin
Barbu Tudor

Badalau Niculae

Balu Marius
Belacurencu Trifon
Bereanu Neculai

Bir6 Rozalia-Ibolya
Blaga Vasile

Boagiu Anca-Daniela
Boboc Catalin

Bodea Cristian-Petru
Bodog Florian-Dorel
Boeriu Valeriu-Victor
Bota Marius-Sorin-Ovidiu
Bujor Dumitru-Marcel
Bumbu Octavian-Liviu
Burlea Marin

Butnaru Florinel

Butunoi lonel-Daniel
Cadar Leonard

Calcan Valentin-Gigel

Campeanu Mariana
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Chelaru loan
Chiriac Viorel
Chiru Gigi Christian

Chiuariu Tudor-Alexandru

Coca Laurentiu Florian
Constantinescu Florin
Cordos Alexandru
Corlatean Titus

Coste Marius

Costoiu Mihnea-Cosmin
Cotescu Marin- Adranel
Cretu Gabriela
Cristache lulian
Cristina loan

Croitoru Catalin

Denes Ioan

Dinca Marinica

Dobra Dorin-Mircea
Dobritoiu Corneliu

Dontu Ovidiu- Liviu

Dumitrescu Cristian-Sorin

Dumitrescu Florinel
Dumitrescu lulian
Durbaca Eugen

Durut Aurel
Ehegartner Petru
Federovici Doina-Elena
Fifor Mihai-Viorel
Filip Petru

Firea Gabriela

Florian Daniel Cristian
Flutur Gheorghe

Fratean Petru-Alexandru
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prezent
prezent
prezent
delegatie
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezenta
absent
prezent

prezent



Geoana Mircea-Dan
Ghilea Gavrila

Ghise Ioan

Grapa Sebastian
Grigoras Viorel
Hasotti Puiu

Ichim Paul

Igas Traian-Constantin
Iliescu Lucian

Iliesiu Sorin

Ionita Dan-Aurel
lovescu loan

Isaila Marius-Ovidiu
Jipa Florina-Ruxandra
Klarik Laszlo-Attila
Laszl6 Attila

Lazar Sorin-Constantin
Luchian Dragos
Luchian lon

Marian Dan-Mihai
Marian Valer

Marin Nicolae

Marko Béla

Mazare Alexandru
Mihai Alfred-Laurentiu-Antonio
Mihai Cristian-Danut
Mihai Neagu
Mihailescu Petru-Serban
Miron Vasilica-Steliana
Mitu Augustin-Constantin
Mocanu Victor

Moga Nicolae

Mohanu Nicolae
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prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezenta
prezent
prezent
prezent

prezent



Motoc Octavian
Mutu Gabriel

Nasta Nicolae
Nastase Ilie

Neagu Nicolae
Neculoiu Marius
Nicoara Marius-Petre
Nicolae Serban
Nistor Vasile

Nita Mihai

Nitu Remus-Daniel
Obreja Marius-Lucian
Oprea Dumitru
Oprea Gabriel
Oprea Mario-Ovidiu
Oprea Stefan-Radu
Pasca Liviu- Titus
Pascan Emil-Marius
Pataki Csaba

Pavel Marian

Paran Dorin
Paunescu Teiu
Pelican Dumitru
Peres Alexandru
Pop Gheorghe

Pop Liviu-Marian
Popa Constantin
Popa Florian

Popa lon

Popa Mihaela

Popa Nicolae-Vlad
Popescu Corneliu

Popescu Dumitru-Dian
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prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
delegatie
Guvern
prezent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
absent

prezent



Popescu-Tariceanu Calin-Constantin-Anton

Purec lon-Simeon
Réadulescu Cristian
Rogojan Mihai-Ciprian
Rotaru lon

Saghian Gheorghe
Savu Daniel

Sérbu Ilie

Severin Georgica
Silistru Doina

Stuparu Timotei

Suciu Matei

Sova Dan-Coman
Tanczos Barna
Tamaga Constantin
Tataru Dan

Tataru Nelu
Teodorovici Eugen-Orlando
Tise Alin-Paunel

Toma lon

Todirascu Valeriu
Tomoiaga Stefan-Liviu
Tudor Doina-Anca
Tapu Nazare Eugen
Ungureanu Mihai-Razvan
Valeca Serban-Constantin
Vasiliev Marian
Valcov Darius-Bogdan
Vegh Alexandru
Verestoy Attila
Vochitoiu Haralambie
Voinea Florea

Volosevici Andrei- Liviu
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prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
concediu medical
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent

absent



Vosganian Varujan absent

Zisu Ionut-Elie prezent

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Ludm o scurtd pauza pentru numararea voturilor.

Invit Comisia de numarare a voturilor in Sala ,,Constantin Stere” pentru a-si exercita atributiile.

PAUZA
*

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Domnilor deputati si senatori,

Comisia de numarare a voturilor a terminat numaratoarea, dar, Tnainte de acest lucru, va supun
aprobarii dumneavoastra prelungirea programului de lucru pana la finalizarea procedurilor.

Varog sa votati.

Din sala: Nu merge. (Discutii la prezidiu.)

(Tabela electronica indica 34 de voturi pentru, un vot impotriva, nicio abtinere.)

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Acum merge, cred.

Imi cer scuze! Nu stiu ce se intdmpli cu computerul. Din nou. Votul este deschis. Votul e
deschis, puteti sa votati.

45 de voturi pentru, un vot impotriva si o abtinere. S-a aprobat prelungirea programului de lucru.

*

Domnule senator, va rog, aveti cuvantul sa prezentati rezultatul votului.

Domnul Laurentiu Florian Coca:

Multumesc, domnule presedinte.

Proces-verbal,
referitor la rezultatul votului secret, cu bile, exprimat cu privire la solicitarea privind
incuviinfarea arestarii preventive a domnului senator Valcov Darius-Bogdan

Procedand la numdrarea voturilor exprimate de catre senatori, prin vot secret, cu bile, 1n

conformitate cu art. 135 s1 136 din Regulamentul Senatului,

Comisia de numarare a voturilor a constatat urmatoarele:

Numiarul total al senatorilor: 168;
Numérul total de voturi exprimate: 150.
Din care:

- voturi pentru: 97,
- voturi contra: 48;
- voturi anulate: 5.
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Ca urmare a faptului cd, in urma votului exprimat, a fost intrunit votul majoritatii
senatorilor, in conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (4) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul
deputatilor si al senatorilor, republicatd, Senatul incuviinfeazd arestarea preventivi a domnului
senator Valcov Darius-Bogdan din Dosarul penal nr. 378/P/2014 al Parchetului de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie.

*
Va rog sd-mi permiteti sa citesc si al doilea proces verbal
Proces-verbal,
referitor la rezultatul votului secret, cu bile, exprimat cu privire la solicitarea privind
incuviintarea arestarii preventive a domnului senator Sova Dan-Coman

Procedand la numararea voturilor exprimate de catre senatori prin vot secret, cu bile, in

conformitate cu art. 135 1136 din Regulamentul Senatului,

Comisia de numarare a voturilor a constatat urméitoarele:

Numarul total al senatorilor: 168;
Numarul total de voturi exprimate: 151.
Din care:

- voturi pentru: 79;
- voturi contra: 67,
- voturi anulate: 5.

Ca urmare a faptului cd, In urma votului exprimat, nu a fost intrunit votul majoritatii
senatorilor, in conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (4) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul
deputatilor si al senatorilor, republicatd, Senatul nu incuviinteaza arestarea preventivd a domnului
senator Sova Dan-Coman in Dosarul penal nr. 122/P/2012 al Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie.

Va multumesc.

Domnul Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu:

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Avand 1n vedere ca procedura votului s-a incheiat, si sedinta noastrd a luat sfarsit.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 13.10.
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