Citre Senatul Romaniei
Referitor la: Propunerea legislativa B205/2026 pentru modificarea Legii nr. 212/2022

Subsemnatul Hristescu Cristian, proprietar in imobilul situat in Str. Popa Tatu 78, formulez
prezenta opinie nefavorabila fata de propunerea legislativa B205/2026.

Consider ca acest proiect de lege nu ofera o solutie reald pentru accelerarea consolidarii
cladirilor cu risc seismic, ci riscd sd agraveze situatia existenta, prin transferarea unei
sarcini imposibil de realizat asupra proprietarilor si prin instituirea unor sanctiuni profund
nedrepte.

Propunerea stabileste ca responsabilitatea pentru expertizarea tehnica, proiectarea si
executarea lucrarilor de consolidare apartine proprietarilor, ca autoritdtile locale raiman doar
cu atributii de informare, coordonare administrativa si monitorizare, ca proprietarii trebuie sa
initieze aceste proceduri in termen de 24 de luni si ca nerespectarea obligatiei se sanctioneaza
cu amenda intre 5.000 si 20.000 lei.

Ma opun In mod ferm acestei solutii legislative.

Termenul de 24 de luni este, 1n practicd, nerealist pana la imposibil, iar regimul de sanctiuni
propus nu reprezintd un mijloc de accelerare a consolidarii, ci un mecanism prin care
proprietarii sunt transformati in vinovati pentru blocaje administrative, tehnice si
institutionale pe care nu le controleaza.

In cazul imobilului in care locuiesc, cladire deja inclusi in programul de consolidare,
procedurile sunt in derulare de aproximativ 4 ani. Expertiza a fost realizatd, existd proiect
intocmit de specialisti, se urmaresc in continuare avize si autorizatii, iar proiectul se afld inca
in faza DALI. Aceasta situatie aratd limpede ca un proiect de consolidare este un proces lung,
dificil si dependent de numeroase etape administrative si tehnice.

In aceste conditii, este absurd sa se pretinda ca proprietarii sau asociatiile de proprietari pot
realiza n 24 de luni ceea ce nici autoritatile publice si nici structurile administrative
specializate nu reusesc.

Legea nr. 212/2022, in forma actuald, a instituit un program public de consolidare, cu
mecanisme institutionale si responsabilitati exercitate de autoritati, inclusiv pentru cladirile
multietajate cu destinatia principald de locuinta. Propunerea de modificare goleste insa acest
mecanism de substanta si mutad povara principala asupra proprietarilor, ca si cum acestia ar
dispune de aparatul administrativ, expertiza tehnicd, resursele si autoritatea institutionala
necesare pentru a gestiona singuri asemenea proceduri.

Aceastd abordare nu este doar gresita, ci si profund inechitabila. Proprietarii nu pot fi
amendati pentru faptul ca statul si administratia nu au fost capabile sa creeze un mecanism
functional, coerent si rapid de consolidare.

Mai mult, aceasta propunere ridicd serioase indoieli cu privire la buna-credinta a
demersului legislativ. Realitatea din teren este cunoscuta sau, in orice caz, ar trebui sa fie
cunoscuta legiuitorului: consolidarea seismica presupune expertize, proiectare, avize,
autorizatii, proceduri administrative si resurse financiare si institutionale considerabile. Daca,
in pofida acestei realitdti evidente, se propune In continuare sanctionarea proprietarilor pentru



neindeplinirea, In 24 de luni, a unor obligatii practic imposibil de realizat, atunci aceasta
masurd nu mai poate fi privita ca o simpla eroare de apreciere. Ea pune in mod legitim sub
semnul intrebarii scopul real urmarit de initiatori.

In mod concret, 0 asemenea reglementare risca si creeze presiune economici si juridica
asupra proprietarilor aflati deja intr-o situatie vulnerabila si poate favoriza aparitia unor
interese speculative, prin impingerea acestora spre vanzarea locuintelor in conditii
dezavantajoase.

O lege care pretinde imposibilul si sanctioneaza neindeplinirea imposibilului nu protejeaza
interesul public. O asemenea lege condamna proprietarii.

Pentru aceste motive, solicit:

1. eliminarea obligatiei de initiere in termen de 24 de luni, in forma propusa;

2. eliminarea sanctiunii contraventionale aplicabile proprietarilor;

3. mentinerea unui rol efectiv si substantial al autoritatilor publice 1n derularea
consolidarilor;

4. reevaluarea integrald a proiectului din perspectiva realitatii administrative si tehnice
existente.

Apreciez ca, in forma actuald, propunerea legislativa nu va accelera consolidarea cladirilor cu
risc seismic, ci va produce mai mult blocaj, mai multa presiune asupra proprietarilor si mai
multa injustitie.

Cristian Hristescu



