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STENOGRAMA
sedintei Camerei Deputatilor §i Senatului

din ziua de 16 martie 2011

Sedinta a inceput la ora 15,22.

Lucrarile au fost conduse de doamna deputat Roberta Alma
Anastase, presedintele Camerei Deputatilor, de domnul senator
Mircea-Dan Geoanad, presedintele Senatului, §i de domnul deputat
loan Oltean, vicepresedinte al Camerei Deputatilor, asistati de
domnul deputat Georgian Pop, secretar al Camerei Deputatilor, si de

domnul senator Petru Filip, secretar al Senatului.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Doamnelor si domnilor deputati si senatori,
Va rog sa luati loc in sala.

Invit secretarii la prezidiu.

Domnilor si doamnelor ministri,

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,
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Declar deschisa sedinta comund a Camerei Deputatilor si
Senatului §1 anunt cd, din totalul de 470 de parlamentari, si-au
inregistrat prezenta 256 si sunt absenti 214. Prin urmare, cvorumul
legal de lucru este indeplinit.

Inainte de a intra in ordinea de zi, as vrea si fac un apel la
dumneavoastra in primul rand la putina atentie. Stirile din ultimele
zile ne produc o profunda tristete si multd ingrijorare. Natura a
izbucnit nemilos si un popor, cel japonez, este profund afectat in
aceste zile.

Impresionantele imagini televizate ne fac insa ca dincolo de
nenorocire sa admiram incd o datd demnitatea impresionanta a acestui
popor, spiritul de solidaritate, organizarea, de ce nu, fara fisura,
calmul si eficienta cu care se actioneaza pentru normalizarea situatiei.

Doamnelor si domnilor parlamentari, va rog sa pastram un
minut de reculegere, pentru a ne arata sincera noastrd compasiune
pentru toate victimele acestei catastrofe. (Se pastreaza un moment de
reculegere.)

Va multumesc.

Asa cum stiti, Birourile permanente ale celor doua Camere
ale Parlamentului au adoptat proiectul ordinii de zi si proiectul
programului de lucru pentru sedinta comuna de astazi, in forma n care
au fost distribuite tuturor deputatilor si senatorilor.

As vrea sda va informez ca, in conformitate cu prevederile
art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarii generali ai

Camerei Deputatilor si Senatului, in vederea exercitarii de catre
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deputati si senatori a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale,
urmatoarele legi: Legea pentru modificarea §i completarea Legii
camerelor de comert din Romania nr.335/2007 si pentru completarea
art.51 din Legea nr.26/1990 privind registrul comertului; Legea
privind parteneriatul dintre stat si culte in domeniul serviciilor sociale;
Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.
57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea
habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, precum si Legea
pentru 1infiintarea satului Culmea, judetul Constanta, prin
reorganizarea orasului Ovidiu, judetul Constanta.

In legiturad cu ordinea de zi distribuiti daci sunt observatii?
Daca nu sunt, supun la vot ordinea de zi.

Voturi pentru?

Voturi impotriva? Nu sunt.

Abtineri? Nu sunt.

In unanimitate, ordinea de zi a fost aprobata.

Daca in legaturd cu programul de lucru sunt observatii? Nu
sunt.

Supun votului dumneavoastra programul de lucru.

Voturi pentru?

Voturi impotriva? Nu sunt.

Abtineri? Nu sunt... O abtinere. Va multumesc.

A vazut pana la urma domnul secretar... Cu majoritate de
voturi, programul de lucru a fost aprobat.

Pe ordinea de zi avem dezbaterea si votul asupra motiunii de

cenzurd, initiatd de 210 deputatfi s1 senatori, in temeiul prevederilor
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art.113 si al art.114 din Constitutie si ale articolelor din Regulamentul
sedintelor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului, ca urmare a
asumarii raspunderii Guvernului asupra proiectului de Lege pentru
modificarea si completarea Legii nr.53/2003.

Motiunea de cenzura a fost cititd in sedinta comuna din 9
martie 2011 si va informez ca nu au fost cereri inregistrate de
retragere a semnaturii.

Tntreb plenul daci exista solicitiri de retragere de pe lista de
semnaturi a motiunii de cenzura? Nu.

Potrivit regulamentului, in sedinta de astdzi are loc o noud
prezentare a motiunii, dupa care urmeazd prezentarea pozitiei
Guvernului, dezbateri din partea deputatilor si senatorilor, raspunsuri
ale Guvernului si, in final, votul asupra motiunii de cenzura.

Am sa precizez si timpul alocat Guvernului si fiecarui grup
parlamentar. Guvernului 1 se rezerva 60 de minute, pe care le poate
folosi la 1inceputul si la incheierea dezbaterilor. Grupurilor
parlamentare din Camerd si Senat li se alocd timpul maxim
corespunzdtor numarului membrilor fiecdrui grup parlamentar,
luédndu-se Tn calcul cate 20 de secunde pentru fiecare parlamentar.
Astfel: PDL are la dispozitie 58 de minute, PSD — 45 de minute, PNL-
27 de minute, UDMR - 10, minoritatile nationale - 6 minute, Grupul
deputatilor si senatorilor independenti - 9 minute, deputatii
independenti fara apartenenta la grupuri parlamentare — 2 minute.

Daca sunt observatii? Daca nu sunt, supun la vot aceasta
propunere facutd de Birourile permanente.

Voturi pentru?



Voturi impotriva? Nu sunt.

Abtineri? Nu sunt.

Cu unanimitate de voturi, propunerile au fost aprobate.

Am sad-1 rog pe liderii de grup sd depuna la Secretariatul
tehnic sau la secretarii de sedintd propunerile dumnealor pentru
deputatii si senatorii care vor interveni in cursul dezbaterii motiunii.

Primul punct se referd la prezentarea motiunii de cenzura.
Doamna deputat Campeanu a prezentat.

Acum, domnul Cindrea loan.

Varog.

Domnul loan Cindrea:

Da. Multumesc, doamna presedinte.

Din ceea ce stiu, grupul nostru parlamentar si-a transmis cine
prezinti motiunea de cenzura si vorbitorii. Imi pare rau ci informatia
n-a ajuns la dumneavoastra, probabil dintr-o0 dificultate de organizare.

Imi revine sarcina si citesc motiunea de cenzura.

,Codul Boc — salarii mici, somaj mare, firme falimentate”

Domnule prim-ministru,

Stimati membri ai Guvernului,

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Timp de doi ani, de cand PDL si aliatii sai din majoritatea
parlamentara conduc destinele Romaniei, cetatenii acestei tari au fost
transformati in victimele unei politici fard discerndmant, cu efecte
grave asupra nivelului de trai, dar si asupra parcursului economic pe
termen scurt 1 mediu. Cu toate ca atat reprezentantii opozitiei, cat si

cei ai societatii civile au semnalat gravele carente din politicile
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actualului Executiv si au oferit solufii pentru problemele cu care se
confruntd societatea romaneasca, acestea nu au fost ascultate si, cu
atdt mai putin, transpuse in practica.

Singura filozofie economica pe care acest Guvern a impus-0
cu varf si indesat pe spinarea romanilor a fost cea a taierilor: de salarii,
de pensii, de drepturi si indemnizatii, de ajutoare. Curba ajustarii
veniturilor a scazut vertiginos in cei doi ani de guvernare PDL, invers
proportional cu afacerile clientelei politice si fondurile publice, virate
doar in conturile primariilor PDL si ale baronilor PDL-isti.

A tdia cu nerusinare, pe de o parte, din drepturile de asigurari
sociale, din cele de asistenta sociald, din salariile si asa de batjocura
ale cetatenilor romani sub motivatia ca ,,nu ne putem permite mai
mult” si a orienta pe de altd parte resursele astfel obtinute catre firmele
de stat si private clientelare - creand in acest fel o adevarata plasa de
sigurantd 1n jurul acestora — reprezinta esenta politicii guvernamentale
PDL caracterizata prin coruptie, evaziune fiscald, clientelism,
restrangerea drepturilor si libertdtilor democratice ale cetatenilor.

Afti chinuit inutil, domnilor guvernanti, un popor intreg sub
deviza prosteasca conform careia ,,nu existd alte cdi de iesire din
criza”, pentru ca astdzi sa realizdm cu totii ca, dimpotriva, existd si
alte masuri posibile asupra carora opozitia a atras atentia, dar care
deranjeaza clientela politicd si cumetria din aceasta tard. Iata,
devoalatd, intreaga marsdavie a politicilor Guvernului pe care 1l
conduceti, domnule Boc!

Dar poate ca cea mai importantd constatare este urmatoarea:

cetdteanul obisnuit se convinge tot mai mult cd societatea este mai
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degraba in asa fel organizata, de catre actuala putere, incat sa-l fure,
sa-1 umileascd si sa-1 asupreasca, lucru atestat si de faptul ca peste
80% din populatie considera gresita directia in care mergem.

Concluzia: intr-un asemenea climat singurul rezultat palpabil
ramane faptul ca nicio persoana si nicio proprietate nu mai pot fi
considerate azi, in sigurantd, In Romania!

Este, in mod sigur, perioada cea mai neagra din istoria
recentd a Romaniei, caracterizata prin: reducerea masiva a salariilor, a
pensiilor, a alocatiilor pentru copii, a alocatiilor familiare, a
indemnizatiilor pentru cresterea si ingrijirea copiilor, a ajutoarelor de
somaj, a indemnizatiilor pentru persoanele cu handicap, a sumelor
pentru compensarea medicamentelor, a ajutoarelor pentru incalzire pe
timp de iarna, a primelor, tichetelor de masa, a celor de vacanta, a
biletelor de odihna, a celui de-al 13-lea salariu, a indemnizatiilor de
merit, a altor sporuri si stimulente prevazute in contractele colective
de munca, a venitului minim garantat, introducerea coplatii in sanatate
si extinderea platii CASS pentru pensionari, inchiderea de scoli si
spitale, disponibilizari in masa si asa mai departe.

Consecintele cumulate ale aplicarii tuturor acestor masuri au
condus, incepand cu anul 2010, la scaderea drastica a gradului de
sigurantd a vietii cetatenilor romani, la o accentuare grava a
instabilitatii regimului proprietdtii in Romania, la scaderea masiva a
increderii n statul roman, in valorile pe care acesta se intemeiaza, la
cresterea tensiunilor, a suspiciunii si fricii, la degradarea climatului
politic, economic si social al tarii.

Pe un asemenea fundal politic, caracterizat de incompetenta
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guvernamentald, de lipsa de performanta economicd si de masurile
anticriza menite a sprijini mediul privat, intr-o perioada in care
Guvernul PDL a reusit doar sd adanceasca, fard precedent, prapastia
saraciel la care sunt condamnati sa traiasca din ce in ce mai multi
romani, Parlamentul este pus din nou, de cédtre Guvern, in fata
incercarii de modificare abuziva a Codului muncii, legea
fundamentala care guverneaza piata muncii dintr-o tara.

Angajarea  raspunderii  pe Codul muncii solicitata
Parlamentului de un premier fara credibilitate

Prezenta motiune de cenzura, supusa astazi dezbaterii Tn
Parlamentul Romaniei, se doreste a fi mai mult decat un gest simbolic
la adresa unui Guvern care, prin actiunile sale, ataca sistematic si fara
discerndmant intreaga societate romaneascd. Se doreste a fi o forma de
sanctionare care vizeaza atat modificarile aduse Legii Codului muncii
pe care Guvernul si-a angajat raspunderea in urma cu cateva zile, cat
si la adresa acestei proceduri si a reprezentantilor actualei puteri, n
frunte cu domnul Boc, care abuzeaza in continuare de angajarea
raspunderii pentru a-si impune punctul de vedere, pentru a impune
legi nedemocratice si contrare intereselor cetatenilor romani.

Ne-am obisnuit in guvernarea PDL cu folosirea abuzivd a
angajarii raspunderii, ne-am obisnuit cu legile proaste pe care
Guvernul le promoveaza prin aceasta procedura. Nimic nou sub soare!

Dar, domnilor guvernanfi, perseverenfa dumneavoastrd se
traduce prin rabdarea noastrd. Si de fiecare datd, domnule prim-
ministru, domnilor membri ai Guvernului, stimati parlamentari PDL

si din arcul puterii, v-am prezentat, cu argumente, de ce este gresita
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aceasta abordare, de ce sunt proaste legile pe care le promovati si acest
lucru 1l vom face si astazi, la dezbaterea motiunii de cenzura privind
Codul muncii.

Doar contextul politic este putin diferit i trebuie mentionat
ca atare. Este vorba despre credibilitatea celui care, in numele
Guvernului, are tupeul de a solicita Parlamentului angajarea
raspunderii, dupd ce, nu mai departe de acum doua saptamani, acest
om - bietul domn Boc! — a fost facut arsice de catre presedintele
Baésescu si de catre propriul partid.

Este vorba despre omul care a fost pus la zid in sedintele
PDL in cadrul unei mascarade politice desfasurate sub sloganul ,,Boc
trebuie Tnlocuit”. Oare ce mesaj transmite puterea politicd din
Romania, in frunte cu presedintele Basescu, cetatenilor romani, tarilor
Uniunii Europene, cancelariilor de peste ocean, celor de la FMI de la
care Inca cere bani pentru clientela politica, cand proclamad ca Boc
trebuie schimbat, pentru ca, a doua zi, aceeasi putere executiva sa
prezinte, prin gura §i semndtura omului hulit, ca poate promova prin
angajarea raspunderii un proiect pentru tard si pentru romani. Doar un
mesaj neserios, doar semnale de neincredere si de galceava politica.

Mai grav este ca prin toatd dezbaterea purtatd si giratd de
presedintele Basescu, ati reusit, stimati domni ai PDL, sa-l discreditati
definitiv pe sarmanul domn Boc, dar v-afi discreditat si
dumneavoastra. Mai grav este ca Romania a fost pusa, si de aceasta
data, intr-o lumina proastd, dar pentru dumneavoastrd, cei care
pretindeti sd decidefi soarta Romaniei, cuvantul rusine nu mai exista

de foarte mult timp!
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Ca atare, din cauza inconsecventei §i a incompetentei de care
dati dovada, domnule Boc, domnilor de la PDL, sunteti lipsiti de
credibilitate atunci cand propuneti diferite proiecte importante pentru
societatea romaneasca. Guvernul pe care 1l conduceti este toxic pentru
populatie, ca si majoritatea care-l sustine, si nu putem decat sa-i ddm
dreptate presedintelui Basescu cand a afirmat public acest adevar.

In concluzie, angajarea raspunderii Guvernului Boc pe Codul
muncii nu este specifica unui regim democratic, pentru ca procedura
este fortatd, ocoleste dezbaterea parlamentara si argumentele societatii
civile, nu serveste nici interesele celor carora se adreseaza, pentru ca
textul propus nu este in masura a flexibiliza raporturile de munca, mai
ales intr-o perioada de criza.

Angajarea raspunderii cersita astazi de domnul Boc este doar
0 parte a jocului de putere din sanul PDL, menit sa-1 pastreze si in
functia de presedinte PDL. Dar ce vind au oare romanii, pusi in
situatia ca legi importante privind interesele lor sa fie transate prin
lupta internd a partidului aflat la putere?

In concluzie, Guvernul Boc foloseste o lege extrem de
importantd pentru a rezolva conflictele din interiorul PDL si din sanul
coalitiei, pentru a asigura linistea unei guvernari imorale, crednd in
schimb agitatie si nesiguranta pentru romani si, totodatd, un nou
conflict Intre segmentele societatii romanesti.

Mai trebuie spus ceva, de aceastd datd in apararea
dumneavoastra, domnule prim-ministru. Sunt pareri care spun ca nu
avetl nicio vina, doar executati, ca pe front, toate ordinele venite de la

Cotroceni. Este adevarat, dar numai un om slab poate accepta un
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asemenea comportament dispretuitor din partea propriului partid si a
presedintelui Basescu. lar un om slab nu are ce cauta in fruntea unui
Guvern si nici astazi in Parlament, cersind sprijin pentru a rdmane in
functie.

Domnilor din arcul puterii, daca tot ati discutat prin sedintele
de partid dacad continuati sau nu cu domnul Boc, probabil ati avut si
motive, impartasite de majoritatea covarsitoare a cetdtenilor romani.

Aveti astdzi ocazia sd le materializati si sa-1 scapati pe
domnul prim-ministru de ocara publica, de corvoada la care este
supus, de obedienta farda margini fatd de presedintele Basescu. Aveti
prilejul de a-l elibera dintr-o functie careia nu-i face fata si de a-i reda
demnitatea batjocorita de presedintele Basescu.

Angajarea raspunderii pe Codul muncii — procedura abuziva,
care elimina rolul democratic si legislativ al Parlamentului

Executivul condus de catre premierul Emil Boc si, indirect,
de catre presedintele Traian Basescu a denaturat in ultimii doi ani
raporturile firesti pe care Guvernul ar trebui sa le aiba cu Parlamentul,
ca for legiuitor democratic. Astfel, Guvernul Boc a hotérat sa abuzeze
de prevederile art.114 din Constitutia Romaniei si a transformat
procedura angajarii raspunderii dintr-o metoda exceptionald intr-una
uzuala in raporturile sale cu Parlamentul. Pentru a sustine aceasta
afirmatie este suficient sa ne uitdm pe statisticile ultimilor ani pentru a
vedea cd 1n perioada 2000-2004 Guvernul Nastase si-a angajat
raspunderea de trei ori in fata Parlamentului, in perioada 2005-2006
guvernarea PNL-PDL, de trei ori, pentru ca guvernarea Tariceanu sa

foloseasca aceastd formuld o singurd datd. Insa comparatia devine
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uluitoare daca ne uitam ca in perioada de cand suntefi dumneavoastra
prim-ministru, domnule Boc, Guvernul pe care il conduceti si-a
angajat raspunderea nu mai pufin de zece ori, angajarea pe Codul
muncii fiind a unsprezecea oara cand folositi aceastd procedura.

Astfel, ati evitat procedura normala si fireasca intr-un stat de
drept in ceea ce priveste domenii importante: Codul civil si cel penal,
reorganizarea unor autoritdfi si institutit publice, salarizarea
personalului bugetar, Legea educatiei nationale sau masuri fiscale si
economice importante. Pentru toate acestea era firesc intr-un stat
democratic sa existe o dezbatere parlamentara serioasa in care sa tineti
cont atat de vocea opozitiei, cat si de vocea partenerilor sociali
implicati.

Va reamintim acum, domnule Boc, ceea ce sustineati in 4
martie 2003, atunci cind erati un simplu parlamentar, slujitor al
democratiei si cand nu erati inca imbatat de aburii puterii, intr-0
declaratie publicd pe tema asumarii raspunderii:

,Potrivit Constitutiei, Parlamentul este wunica autoritate
legiuitoare a tarii s1 organul suprem legislativ al poporului roman.
Acest text constitutional a devenit o normd de recomandare pentru
Guvernul Adrian Nastase. In acest moment, asistim la o sfidare fara
precedent a rolului Legislativului, ca factor de control si legiferare in
Romania. (...)

Codul muncii, poate cea mai importanta lege a democratiei
capitaliste din Romaénia, a fost promovat prin angajarea raspunderii
Guvernului, procedura ce nu permite dezbaterea si amendarea legii.”

Mai mult decat atat, in data de 19 martie a aceluiasi an, in
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sedinta comunda a Camerei Deputatilor s1 Senatului, afi avut o
interventie extrem de virulentd privind procedura folosita de catre
Guvernul de la acea data. Iata ce spuneati atunci, domnule Boc:

,Lucrul cel mai periculos este insd este urmatorul: asistam la
o ignorare fard precedent a locului si rolului pe care trebuie sd-l aiba
Parlamentul intr-o democratie parlamentara. Potrivit art.58 alin.(1) din
Constitutie, «Parlamentul este organul reprezentativ suprem al
poporului roman §i unica autoritate legiuitoare a tarii»”.

Din cele prezentate se poate observa ca in acest moment
Parlamentul a devenit asa cum Domnia Sa, domnul prim-ministru,
spunea in 1999: ,,0 anexda a Executivului”. Avem de a face cu o
sustragere fard precedent de la dezbaterea parlamentard a celor mai
importante legi care vizeaza societatea romaneascd, si exemplele sunt
elocvente.

De asemenea, Codul muncii, un proiect de lege extrem de
important pentru societatea romaneasca, care marca, de fapt, trecerea
Romaniei definitiv de la socialism la capitalism, iar nu a fost supus
dezbaterii parlamentare, ci promovat prin angajarea raspunderii.”

Domnule Boc, timp de doi ani de cand guvernati aceasta tara
ati incalcat nu o data sau de doud ori raporturile firesti dintre Executiv
si Parlament, ci de unsprezece ori! De unsprezece ori ati refuzat
dezbaterea parlamentara fireasca in comisiile de specialitate, de
unsprezece ori Vv-ati sustras votului plenului, de unsprezece ori ati
ignorat parerile §i vocea societdtii civile si a cetatenilor care sunt
afectati de politica dezastruoasa pe care o promovati! Si ati facut acest

exercitiu pe spatele romanilor, fortand promovarea unor proiecte care



16
trateazd probleme fundamentale ale societatii romanesti!

In interventiile dumneavoastrd din anul 2003 condamnati
prevederile Codului muncii, un cod care, comparativ cu cel promovat
de dumneavoastra, avea acordul tuturor partenerilor sociali. Mai mult
decét atat, chiar partenerii sociali au fost cei care au solicitat asumarea
raspunderii pe forma agreata, in fata Parlamentului.

Atunci cum se face ca tocmai dumneavoastra veniti acum in
fata tarii cu un Cod al muncii pe care il construiti ca pe o arma
indreptatd impotriva celor care vor sd munceasca si sa produca in
aceasta tara ?!

Nu Iintelegem, domnilor guvernanti, care este urgenta
adoptarii prin angajarea raspunderii a acestui proiect important, mai
ales in aceastd perioada de criza economicd. Credeti oare ca
reglementand raporturile sociale de munca intr-o formd mult mai
proasta decat in prezent veti reusi sa dati impuls economiei romanesti
pentru a spera nu neaparat la iesirea din criza, ci la stoparea declinului
acesteia? Nu ar fi fost mai normal intdi sd puneti bazele relansarii
economice, capabild sd produca bunastare si apoi, pe o temelie cat de
cat echilibrata economic, sd asezati raporturile de munca atat in
mediul privat, cat si in cel bugetar? Nu ar fi fost mai logic intai sa dati
inapoi salariile bugetarilor si chiar bani pentru IMM-uri? Este
adevarat cd afi esuat in lupta impotriva efectelor crizei, este adevarat
ca drepturile cetatenilor romani, indiferent ca vorbim de pensii, de
salarii, de ajutoare sau indemnizatii, au fost drastic afectate, dar asta
nu vd da dreptul sd va bateti joc in continuare de oameni §i sa

propuneti un proiect prin care oferiti romanilor un statu quo
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deplorabil.

Daca vorbim de raportul dintre stat si cetatean, de obligatii si
de drepturi, pe care fiecare parte ar trebui sa le respecte, nu ar fi fost
mai normal ca statul, adicd dumneavoastra, sa va achitati restantele
financiare catre romani?

De fapt, dumneavoastra nu ati fost capabil nici mdcar sa va
respectai promisiunea de a da inapoi cele 15 procente furate din
salariul bugetarilor, anul trecut in luna iulie, dardmite sa le promiteti
acum ca noul proiect le consolideaza pozitia, cand oamenii nu au ce
manca si aleargd si astdzi dupd un loc de muncd, ca urmare a
masurilor dumneavoastrd falimentare.

Nu cumva aceasta forma a Codului muncii ascunde o alta
urgentd, de naturd politicd — mentinerea dumneavoastra cu orice pret
in functie — la addpostul voturilor unei majoritati toxice pentru care
80%-90% din populatie nu exista?

Nu cumva, domnule Boc, folositi aceastda majoritate nu
pentru a rezolva problemele romanilor, ci pentru a va rezolva
problema dumneavoastra personald, de a va pacali adversarii din PDL
si de a ramane pe furis in fruntea PDL-ului?

Angajarea raspunderii pe Codul muncii afecteaza grav
interesele salariatilor si angajatorilor

Stimati guvernanti,

Prin legea pe care afi hotarat sa va angajati raspunderea, prin
felul 1n care ati construit acest cadru legislativ ati demonstrat c¢d nu ati
inteles esenta acestor reglementari: Codul muncii trebuie sa asigure un

cadru obiectiv si sd asigure echilibrul dintre interesele salariatilor si
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ale angajatorilor.

Din 2003 si pana in prezent, pe piata muncii s-au produs mai
multe modificari, iar toate acestea sunt reflectate in initiativa
legislativa pe care noi, reprezentantii Uniunii Social Liberale, am
depus-o in Parlament, in urma intdlnirilor si dezbaterilor avute cu
reprezentantii sindicatelor si patronatelor si cu acordul acestora.

Vazand ca actuala putere nu este capabila sa poarte un dialog
real cu partenerii sociali, noi, cei din opozitie, ne-am simfit datori sa
preludm rolul puterii pentru a asigura echilibrul social in Romania si
am depus aceasta propunere legislativa, in speranta ca veti renunta in a
initia un proiect facut in graba si fara girul celor interesati.

Domnilor guvernanti,

Nu ati inteles nimic din criza economicd, deoarece, prin
modificarile pe care le propuneti, continuati aceeasi politicd
falimentara de lezare grava a intereselor atat ale salariatilor, cat si ale
angajatorilor, acest lucru fiind evident atata timp cat sindicatele, dar si
patronatele afirma public acest aspect.

Echilibrul pe care trebuie sa-1 asigure Codul muncii asigura si
pacea sociala, Tnsd nemultumirile pe care le starniti, domnule Boc,
prin intentia de modificare a Codului muncii, pun in pericol aceasta
valoare importanta a societatii romanesti. Aceste masuri pot conduce
la falimentarea multor societati, prin aparitia unor miscari sociale
necontrolate si prin scaderea productivitdtii muncii, din cauza
nemultumirilor angajatilor.

Sa ne referim deci la acele prevederi care vor afecta din plin

salariatii s1 angajatorii romani, cuprinse in textul legii pe care
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dumneavoastra o promovati:

A. Cresterea instabilitatii salariatilor romani pe piata muncii
prin:

a) extinderea excesivd a contractelor de muncd pe duratd
determinata si a celor de munca temporard, in defavoarea contractelor
individuale de munca pe duratd nedeterminata. Pentru contractele de
munca pe duratd determinata, posibilitatea incheierii a trei contracte
succesive de acest fel conduce in realitate la prelungirea angajarii sub
0 astfel de forma pe o perioada de noua ani.

b) marirea perioadei de proba la angajare, care a fost
modificata de la 30 la 90 de zile pentru functiile de executie si de la 90
la 120 de zile pentru functiile de conducere, precum si posibilitatea
folosirii acestei forme timp un an. Toate acestea, impreund cu
eliminarea oricarei restrictii in ceea ce priveste posibilitatea de a
repeta la infinit aceastd modalitate, duc la posibilitatea aparitiei
abuzurilor in practicarea acestei metode.

Este adevarat cd ponderea angajatilor cu contracte temporare
este mult mai mare in Uniunea Europeana decédt in Romania: 27% in
Polonia, 17% in Slovenia, 15% media europeana — fata de numai 1,1%
in Romania, insa si rata somajului in aceste tari este mult mai mare
decat in tara noastrd — aproape 20% in Polonia si circa 10% media
europeana.

Concluzia este clard: o pondere mare a angajatilor cu
contracte temporare nu duce la scaderea somajului, ci exact la situatia
opusd. Mai mult decat atat, locurile de muncd temporare sunt mai

prost plitite, in medie cu 15% (media in UE). In aceasti perioada, este
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cert ca efectele acestor modificari vor fi defavorabile si din ce in ce
mai mulfi angajati se vor simfi marginalizati, abandonati sau
neprotejati, fara posibilitatea de a-si mai planifica viitorul.

c) introducerea alin.(5) la art.49, care, coroborat cu
prevederile art.51 alin.(1) si ale art.56 alin.(1), inseamna de fapt
desfacerea contractului de munca al salariatului pe perioada
suspendarii acestuia. Aceste masuri sunt aberante.

d) eliminarea oricdror restrictii in ceea ce priveste procedura
de concediere colectiva in sectorul public prin excluderea din textul
legii a prevederilor cuprinse la art.72 este echivalentda cu eliminarea
oricarei protectii pentru angajati. Prevederile actuale au ca scop
evitarea abuzurilor si, implicit, a somajului.

De asemenea, este de datoria institutiei, autoritatii publice sau
a companiilor sa-si reangajeze fostii salariati disponibilizati colectiv,
aflati in somaj, daca conditiile economice permit reluarea activitaii,
nu numai in primele 45 de zile de la disponibilizare, cum doreste
Guvernul Boc.

B. Restrangerea dreptului constitutional cu privire la
negocierea colectiva prin:

a) eliminarea din Codul muncii a oricdrei referiri cu privire la
contractul colectiv de munca la nivel national si la nivelul institutiilor
publice naintea reglementarii acestora printr-0 lege speciala;

b) eliminarea, tot fird promovarea altei legi speciale, a
reglementarilor care privesc conflictele de munca si de interese.
Eliminarea conflictelor de interese conduce automat la eliminarea

dreptului democratic si constitutional la greva al salariatilor. O piata a
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muncii libera i democratica garanteaza inclusiv dreptul salariatilor la
greva.

Este foarte important ca aceste prevederi sd fie mentinute in
forma actuala, in legile speciale ce vor fi promovate ulterior, pentru a
fi asigurate relatii de munca echitabile si pentru a fi mentinuta pacea
sociala.

Insd, pana atunci, nu putem si nu remarciam faptul ca, prin
excluderea din textul legii a acestor prevederi, este incdlcata
Constitutia Romaniei prin limitarea dreptului la greva si a dreptului la
negocieri colective, respectiv art. 41 si art. 43 din legea fundamentala.

C. Prelungirea timpului de munca zilnic si saptamanal

Nu putem sa fim de acord cu modificarile propuse la Codul
muncii care dau posibilitatea angajatorului sa extinda timpul de munca
suplimentar zilnic si saptimanal. Efectele acestor reglementari reduc
ocuparea fortei de munca cu aproape 15% la nivel national, in
detrimentul ocuparii fortei de munca tanard si al persoanelor aflate in
somaj.

Astfel, consideram ca se impune o medie maximad de patru
luni, care sa reflecte ultimele reglementari europene in acest sens, fara
posibilitatea extinderii timpului lucrat sdptamanal la 12 luni.

D. Reducerea concediului de odihna

Prin noul proiect de modificare a Codului muncii se prevede
reducerea primei trange a concediului de odihna de la 15 la 10 zile, cu
efecte grave 1n timp asupra refacerii capacitatii de munca a salariatilor
romani. Prin reducerea propusa va creste numarul concediilor de boala

si al pensionarilor de invaliditate.
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Avand Tn vedere toate aceste puncte importante, ce au
menirea sd modifice esential Codul muncii si pe care Guvernul le
promoveaza cu forta, noi, parlamentarii opozitiei, am depus motiunea
de cenzura pe care o prezentam in fata dumneavoastra astazi.

Stimati colegi,

Aceasta motiune de cenzurd este una speciald, avand in
vedere cd exprima nu doar pozifia noastra, a opozitiei parlamentare, ci,
de data aceasta, Tn mod oficial, are si girul tuturor marilor confederatii
sindicale din Romania si a majoritatii confederatiilor patronale. Este o
motiune de cenzura pe care o depunem deci in numele unei
semnificative parti din societatea romaneasca atat in ceea ce priveste
angajatorii, cat si angajatii.

Sperdm ca prin mofiunea de cenzurd pe care o discutam
astazi si prin votul parlamentarilor opozitiei (PSD-PNL-PC), dar si al
altor parlamentari din arcul guvernamental, sd stopam aprobarea
modificarilor la Codul muncii in forma eronatd, prezentata de
Guvernul Boc.

Speram ca prin votul, dumneavoastra, domnilor parlamentari,
sd nu dati posibilitatea Guvernului Boc sd rupa echilibrul dintre
interesele salariatilor si patronilor din Romania.

Colegi parlamentari din opozitie sau de la putere,

In momentul in care vd exprimati votul in plenul
Parlamentului va atentionam ca veti vota ,,pentru” sau ,impotriva”
intereselor a peste 4,5 milioane de salariati romani si a majoritatii
patronilor din Romania. Acesta este un motiv suficient pentru a

sustine adoptarea acestei motiuni de cenzura si speram ca nu vefi
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recurge la tertipurile de partid care v-au tintuit de banci la precedenta
motiune de cenzura.

Stimati colegi din PDL,

Ma adresez dumneavoastra in special, pentru ca stim cu totii
ca va doriti sa scapati de Emil Boc de la conducerea acestei tari. Stim
ca afi constientizat, chiar daca mai tarziu, faptul ca oricate privilegii,
functii sau demnitati v-ar oferi, prezenta lui in fruntea Guvernului nu
poate sterge rusinea aruncatd asupra partidului dumneavoastra de catre
proasta si neperformanta sa guvernare.

Aveti acum ocazia sa il inlaturati pe Emil Boc din fruntea
Executivului, nu prin jocuri de culise si masinatiuni de partid, ci cu
onoare i demnitate, in numele a milioane de cetateni pe care politica
sa i-a nedreptatit.

Votati, asadar, domnilor si doamnelor parlamentari,
indiferent de partidul din care faceti parte, pentru sustinerea acestei
motiuni de cenzura !

Multumesc frumos. (Aplauze.)

Domnul Mircea-Dan Geoani:

Multumesc domnului deputat Cindrea.

Dati-mi voie ca in continuare sa-l invit la cuvant pe primul-
ministru al Guvernul Romaniei, domnul Emil Boc, pentru a prezenta
punctul de vedere al Guvernului.

Domnule prim-ministru, aveti cuvantul.
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Domnul Emil Boc (primul-ministru al Guvernului
Romaniei):

Domnule presedinte al Senatului,

Doamna presedinte a Camerei Deputatilor,

Onorat prezidiu,

Dragi colegi, membri ai Guvernului,

Doamnelor si domnilor senatori si deputati,

Aceasta motiune de cenzura nu are nicio sansa. (Aplauze.)

Am cel putin doua motive pentru a va argumenta acest lucru.
Primul motiv este acela ca aceasta motiune de cenzura aproape nu are
nicio legaturd cu Codul muncii. Aceastd motiune de cenzurd nu are
aproape nimic In legatura cu asumarea pe care am facut-o in fata
Parlamentului, iar putinele referiri cu privire la Codul muncii fie sunt
contradictorii, fie sunt copiate, fie reprezinta fraze goale, fara continut.

Al doilea motiv este acela ca peste doud treimi din textul
motiunii sunt doar atacuri politice si reprezinta sloganuri populiste,
rasuflate si demagogice. Asta aratd faptul ca aliantei socialiste nu i
pasa de locurile de munca ale romanilor, pentru ca daca v-ar fi
interesat locurile de munca ale romanilor, daca v-ar fi interesat cu
adevarat Codul muncii, propuneati o motiune de cenzura care sd vina
si analizeze Codul muncii. In fapt, aceasti motiune este o simpla
declaratie demagogica si populista.

Daca ar fi sa rezum printr-o formula plastica aceastd motiune
de cenzura, m-as referi la versurile lui Eminescu din poezia ,,Criticilor
mei”, cu urmatorul fel de a spune: ,,E usor a scrie versuri/Cand nimic

nu ai a spune/Insirand cuvinte goale/Ce din coada au sd sune.”
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(Aplauze.)

Aceasta este definitia motiunii depuse de catre alianta
socialista.

In fapt, acum sunt obligat si vin cu detalii si sd sustin ceea ce
v-am prezentat.

Dragi colegi,

Doamnelor si domnilor,

Autorii motiunii invoca la pagina 8 faptul cd nu infeleg
urgenta adoptarii acestui proiect. Pentru alianta socialista améanarile si
politica lui Sfantu’ asteapta reprezintd calea de modernizarea
Romaniei. Nu, domnilor! Nu, domnilor, asa ceva nu este posibil. Ati
amanat in anii cand ati fost la putere reformele statului si ati dus
Romania pe marginea prapastiei. Am fost nevoifi cand am ajuns la
guvernare sa ludm masuri dureroase cu acesti admirabili colegi sa
salvam Romania de la colapsul economic, asumandu-ne 0 temporara
pierdere de popularitate, dar am reusit sd stabilizdm economia tarii, sa
salvam tara de la colaps si s-o indreptam spre crestere economica.

De aceea, distingi colegi din opozitie, nu cu acest Guvern
puteti promova politica, repet, de la Sfantu’ asteapta, de intarziere a
reformelor statului.

Distingii autori ai mofiunii recunosc chiar dansii in textul pe
care l-au depus faptul ca piata muncii s-a schimbat din 2003, data de
la care dateaza actualul Cod al muncii.

Da, domnilor, s-a schimbat piata muncii. Romania a intrat in
Uniunea Europeand si avem nevoie sd ne adaptam la dinamismul si

competitivitatea existentd in Uniunea Europeand. Vrem sa recuperam
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decalajele care ne despart de Uniunea Europeana, trebuie sa facem
reforme, inclusiv pe piata muncii.

Vrem sa stam 1n continuare in aceeasi apa caldutd in care ne-
a obisnuit alianta socialista, nu facem nimic.

Ne-am asumat insd acest proces de modernizare si 0 motiune
de cenzura nu ne va impiedica s mergem mai departe.

Tn primul rind, vreau s-o spun rispicat tuturor acelora care ne
aud si ne ascultd: acest Codul al muncii urmareste in primul rand sa
creeze o modalitate mai usoara de a angaja si de a fi angajat in
Romania. Aceste este scopul de baza al noului Codul al muncii pe
care 1l propunem: posibilitatea de a angaja mai usor si posibilitatea de
a fi angajat mai usor.

In anii care au urmat adoptirii Codului muncii din anul 2003
ce am observat cu totii? Si Tnainte, si dupa Codul muncii din 2003,
rata de ocupare a ramas aceeasi. Ce ne spune acest lucru? Ca actualul
Cod al muncii nu este un factor stimulator, nu incurajeaza angajarile.
Intrarea in Uniunea Europeana, pe de alta parte, ne obligd s adoptam
directivele europene care se aplica in Europa. Criza economica ne-a
aratat cat de vulnerabili suntem cu piata muncii prin faptul ca avem o
greutate in a realiza angajari iIn Romania, greutdti in a avea un al
doilea loc de munca, greutdti in a avea contracte de munca pe durata
determinata, greutati in a putea angaja oameni pentru proiectele
europene cu o duratd de trei, patru sau cinci ani. S1 noi ce facem? Ne
prefacem ca acest subiect nu existd. Guvernul si-a asumat
responsabilitatea de a veni in fata dumneavoastrd cu aceastad

modificare a Codului muncii.
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De ce acum? Oricat de mult ar deranja alianfa socialista,
semnele pozitive din economie se Tnmulfesc. Am reusit sa stabilizam
economia, exporturile au crescut si, dupa cum afi putut vedea din
datele existente, Roméania a avut in 2010 cel mai mare volum al
exporturilor din ultimii 20 de ani. De asemenea, veniturile bugetare
cunosc o evolutie ascendentd. Am avut o crestere usoara economica la
sfarsitul trimestrului IV. Datele confirma o evolutie in acest sens si in
trimestrul I. Cu alte cuvinte, aceste semne incurajatoare exista. Acum
este momentul sa reformam piata muncii, S-o facem mai dinamica, cu
posibilitatea de a oferi mai usor locuri de munca. Acum, cand sectoare
intregi ale economiei au inceput si se pregatesc sd-si reia dezvoltarea
s1 vor incepe sd faca angajari, acum este nevoie de un nou Cod al
muncii, care sa inlesneasca posibilitatea angajatorilor de a face
angajari, $i nu s-o limiteze aceasta posibilitate, asa cum, din nefericire,
actualul Cod al muncii dupa criza economica ne-a demonstrat-o, ca
este o piedica Tn momentul de fatda Codul muncii.

Daca vrem sa folosim o comparatie este exact cand dupd o
perioadd de boala organismul incepe sa se insandtoseasca si ai nevoie
sd-1 administrezi vitamine pentru a se intdri $i a merge mai bine. De
aceea avem nevoie acum de Codul muncii care va veni, pe de o parte,
sa aduca mai multe locurt de munca, sa aduca investitor:i in Romania
care asteaptd aceastd reforma a muncii si, pe de altd parte, sa permita
relansarea economiei si cresterea economica. De aceea este nevoie
acum sa apasam aceastd pedald a acceleratiei de a reforma piata
muncii.

E bine sa se stie ca cei care se opun Codului muncii pe care-|
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promovam le refuza in fapt posibilitatea de a avea de ales intre mai
multe oferte de noi locuri de munca.

In fapt, alianta socialistd ce le spune romanilor? Mai bine si
nu aveti locuri de munca s1 sa veniti la noi, la stat, sa intindeti mana,
sa fiti dependenti de pomeni electorale. Aceasta schimbare
fundamentala de paradigma pe care Codul muncii o propune, noi va
spunem asa: un om care are un loc de munca are cea mai buna forma
de protectie sociala cu putintd, pentru ca are asigurari de sanatate, are
asigurari de somaj, are pensia asiguratd. Dumneavoastra va opuneti
flexibilizarii pietei fortei de munca, va opuneti in fapt ca oamenii sa
poatd mai usor sa aiba un al doilea loc de munca, ca angajatorii sd
angajeze mai usor, sperand ca in continuare oamenii vor ramane masa
de manevra pentru pomenile electorale pe care sa le dati asa cum afi
facut-o de fiecare datd cand ati fost la guvernare si ati dus Romania
acolo unde stim cu totii in 2008.

De aceea, ne-am asumat acest lucru de a pune capdt unui
asemenea gen de politica in Romania.

Cei care astazi raspandesc cele mai grozave minciuni despre
noul Codul al muncii, ma refer aici in spetd la alianta socialista, le
refuzd tinerilor o sansd in plus pentru gasirea unui loc de munca, a
primului loc de munca pentru foarte multi tineri. Cei care astazi se
opun Codului muncii, s1 ma refer la alianta socialista, refuza sectorului
privat o sansda majora de dezvoltare prin posibilitatea de a face mai
nou s§i mai usor angajari. Cei care se impotrivesc Codului muncii, si
ma refer din nou la alianta socialista, nu fac decat sa-i defavorizeze pe

foarte multi romani care muncesc, isi vad de treaba si au performanta
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la locul de munca.

Codul muncii 1i apara pe cei care muncesc corect, le intinde o
mana patronilor care nu folosesc munca la negru.

Doamnelor si domnilor senatori si deputati,

Distinsi autori ai motiunii,

Nu am vazut o frazd in textul motiunii despre munca la
negru. Nu scoateti un cuvant. Veti spune probabil ca e buna
reglementarea din Codul muncii §i cd daca e bine, e bine. Vreau insa
sa va Intreb: de ce refuzati inlesnirea angajarilor i cum aveti pretentia
sa se reduca realmente munca la negru daca nu inlesnim angajarile de
catre angajatori? Pentru ca daca refuzati sa permiteti angajatorilor sa
poatd angaja mai usor, in fapt, ce faceti? Incurajati munca la negru. Ti
condamnati in continuare pe romani sa lucreze la negru, fara sa aiba
securitatea oferita de pensie, somaj si asigurare de sanatate.

Viziunea pe care eu si partenerii de guvernare PDL, UDMR,
UNPR si Grupul minoritatilor nationale din Camera Deputatilor,
propunerea noastrd este urmadtoarea: flexibilizam angajarile, dam
posibilitatea sa se angajeze mai usor, sa se gaseasca mai usor un loc de
muncad, dar indsprim sanctiunile pentru cei care utilizeaza munca la
negru. Si, cu alte cuvinte, mai muli, cetdteni ai acestei tari vor avea
locuri de munca si1 vor fi protejati la pensie, la somaj si la sanatate.
Aceasta este linia corecta.

Asa cum am spus, si vad ca doare, dumneavoastrd doriti in
continuare ca cetatenii acestei tari sd fie dependenti de politicile
populiste si de pomenile electorale pe care sa le dati in campanie.

Nu se mai poate! Romania este in Uniunea Europeana si
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trebuie sa recupereze decalajele care o despart. Cu asemenea
populisme nu putem fi competitivi.

Dragi colegi,

Haideti sa lucram cu materialul clientului, cu motiunea de
cenzura, in continuare. Textul motiunii de cenzura il aveti cu totii in
fata si as vrea s-0 intreb pe doamna profesor universitar doctor,
doamna rector Andronescu cum se numeste faptul cand copiezi dintr-0
parte si pui in alta si-{i asumi dreptul de autor? Si in Legea educatiei si
n legile pe care Domnia Sa le-a promovat, era institutia plagiatului.

Dragi parteneri din opozitie, pentru cd nu va consider
adversari, as dori sa fiti parteneri intr-un act de modernizare a statului
roman, ati copiat 76 de prevederi din codul nostru. Cum se numeste,
fratilor, asta? Alte 6 prevederi sunt similare cu cele existente in codul
nostru. Si pentru ceilalti care nu stiu despre ce este vorba, vreau sa fac
o precizare: uniunea socialistd sau alianta socialista, dupa ce Guvernul
si-a asumat raspunderea, a depus la Parlament un Cod al muncii, in
varianta proprie. Ei, in varianta aceasta proprie depusd de alianta
socialistd au preluat, chiar cu virguld si cu greseli uneori, 76 de
prevederi din codul nostru. Am incredere ca doamna ministru
Andronescu va va face o prelegere despre ce inseamna plagiatul in
actul fundamental.

Mai mult decat atat, paradoxul pe care l-am constatat este
urmatorul: nu numai faptul cad au copiat, dar criticd iIn motiune ceea ce
au copiat n textul lor.

Exemple, distinsi colegi. Sa mergem la textul motiunii. La

pagina 11, la marirea perioadei de proba la angajare: si in textul
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Guvernului, si In textul dumneavoastra perioada de probd la angajare
s-a majorat de la 30 de zile la 90 de zile pentru functiile de executie,
de 1a 90 la 120 pentru functiile de conducere.

Criticati vehement si Infierati aceastd procedurd, dar o aveti
la fel, distinsi colegi! Singura nuantd pe care doriti sa o faceti este ca
stabilirea concretd spune sd se facda prin contractele colective de
muncd aplicabile, dar acceptati fard rezerve, si dumneavoastra,
marirea perioadei de proba.

Sa mergem mai departe cu grozaviile. La lit. ¢), tot de la
pagina 11, spuneti asa: ,,Introducerea alin.(5) de la art.49, care,
coroborat cu prevederile art.51 alin.(1) si ale art.56 alin.(1), inseamna,
de fapt, desfacerea contractului de munca al salariatului pe perioada
suspendarii acestuia. Si — atentie! — aceste masuri sunt aberante. Atat
de aberante sunt, ca le-au copiat exact in codul pe care I-au depus ei la
Parlament.

Ce sa mai intelegem? Le-ati copiat si le spuneti cd sunt
aberante. Cand sunt aberante? Cand scrieti in motiune sau cand le
depuneti sub semnatura dumneavoastra la Parlament?

Mai mult decat atit, nu afi inteles nimic din institutia
suspendarii contractului de munca si incetarea de drept a contractului
de munca. Cu alte cuvinte, va mirati dumneavoastra ca in cazul in care
o persoand are contractul de munca suspendat — si, din nefericire,
intervine decesul — normal ca este o cauza de incetare de drept a
contractului de munci. In viziunea dumneavoastrd, si mortii ar trebui
sd lucreze. Asta inseamna ceea ce dumneavoastra propuneti prin textul

pe care 1l criticati.
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Mai departe, la pagina 13 — prelungirea timpului de munca
zilnic i sdptdmanal. Ati preluat exact acelasi text si pe care il criticati.
Vorbiti de sclavagism, dar preluati sclavagismul in codul
dumneavoastra. Care este adevarata fata, distingi autori ai motiunii?
Este o dovada suprema de demagogie. Si aici vreau sa explic de ce? Si
in varianta depusa de cdtre opozitie, si in actualul cod propus se
realizeaza o flexibilizare a ceea ce Tnseamnad timpul de munca zilnic si
saptamanal, cu respectarea in integralitate a textului Constitutiei.

Ce ne spune textul Constitutiei? Art.41 alin.(3): ,,Durata
normala a zilei de lucru este in medie de cel mult 8 ore”.

Si in codul actual, si in codul USL, si n codul propus se
stabileste foarte clar ca durata maxima de lucru pe sdptdmana este de
40 de ore, plus maximum 8 ore suplimentare — 48 de ore.

Ceea ce noi permitem este ca perioada de referinta prin care
se calculeaza media celor 48 de ore pe saptamana sa fie 4 luni de zile.
Toti sunt de acord cu aceasta procedura, iar prin intelegerea partilor, in
cazul contractelor, se poate merge la 6 luni sau chiar la 12 luni, daca
exista acord. Si toatd lumea este de acord. Dar, pe televiziuni si
declaratii sforaitoare, tofi afirma ca asta inseamna sclavagism.

Deci este o minciuna, repet, o intoxicare, care doar doreste sa
ofere populatiei informatii gresite cu privire la Codul muncii. Deci,
inca o data, repet: aceeasi prevedere este reprodusa identic in ambele
coduri.

Punctul D, de la pagina 13: reducerea concediului de odihna.
Exact aceleasi prevederi pe care le are codul aprobat de Guvern sunt si

in codul dumneavoastrd, dar, le infierafi cu ,,manie proletara”. Care
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este concluzia? Ca, la dumneavoastra, in cadrul aliantei socialiste, nu
stiu unii ce fac altii. Adica, unii au scris textul motiunii, altii au
promovat codul. Deci nu se putea ca, pe de o parte, sd il promovati, iar
pe de altd parte sa-l criticati prin textul motiunii. Si sirul acestor
exemple, evident, poate continua.

As vrea sa mai insist asupra unui demers care a fost
insuficient explicat: contractul de munca pe durata determinata. Si aici
observ ca aceasta institutie a contractului de munca a fost insuficient
explicata sau, altfel spus, a fost denaturata de catre aceia care au dorit
sd nu se promoveze actualul Cod al muncii.

In fapt, si vreau si se retind exact, contractul de munca pe
duratd nedeterminata ramane regula. Prin exceptie, este posibil sa se
incheie contracte de munca pe durata determinata.

S-a putut observa faptul cd Romaéania detine in Uniunea
Europeana cea mai micd pondere a contractelor de munca pe durata
determinata in ponderea contractelor de muncad. Suntem pe locul 27 in
Uniunea Europeana. Asta ce Tnseamnd? Ca este mai greu sad-ti poti
gasi un loc de munca si patronii sunt incurajati sa plateasca la negru.

Ce propunem in fapt? Ca durata contractului de munca pe
duratd determinata sa creascd de la 24 de luni la 36 de luni sau sa
poatd merge pana la sfarsitul unui contract sau proiect, cu acordul
partilor, dar in nicio situatie sa nu depaseasca perioada de 5 ani. Si —
atentie! — nu 9 ani, cum in mod eronat afirma alianta socialista.

Si, in sprijinul unui asemenea argument, alianta socialista
invocd un caz european, cazul Poloniei, spunand: ,,Vedeti, o tard care

are, practic, cele mai multe contracte de munca pe durata determinata
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are §i o ratd mare a somajului”’. Fals, distinsi autori de la alianta
socialistd! Polonia si-a modificat legislatia muncii in anii 2002 — 2003,
cand avea un somaj de 20%. Atunci il avea. Astazi, uitati-va in
Eurostat, are un somaj sub 10%. De ce? Pentru cd au stiut sa-si
flexibilizeze piata fortei de munca si am luat masuri de reforme
structurale in economie, ce i-au permis sa depaseasca mult mai usor
perioada aceasta de criza economica.

Deci exact argumentul pe care dumneavoastrd il folositi se
intoarce Tmpotriva dumneavoastrd, pentru cd a fost tara care a facut la
timpul potrivit masurile necesare de flexibilizare a pietei fortei de
munca.

De ce nu invocati Germania? Sau nu sunteti de acord cu ce
inseamnd munca in stil german? Pentru cd acolo contractele de munca
pe durata determinata au o perioada chiar pana la 8 ani, si este o piata
extrem de flexibild, si are una dintre cele mai sciazute rate ale
somajului din Uniunea Europeana, pentru ca piata muncii este
flexibila.

Nu stiu de ce nu-l invocati pe Cristofor Pisarides, laureat al
Premiului Nobel pentru economie, in 2010, citat ieri chiar si de
,Ziarul Financiar”, care spune, si citez: ,,Solutia pentru crearea de noi
locuri de munca, dupa revenirea din criza, o reprezinta flexibilizarea
pietel muncii prin folosirea contractelor temporare de munca, acestea
fiind singura modalitate prin care tinerii vor avea acces la piata
muncii.

In Spania - se spune de citre acelasi laureat al Premiului

Nobel - unde rata somajului in randul tinerilor a ajuns la maxime
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istorice de 43%, aproape ca nu s-a folosit deloc sau nu s-au folosit
deloc contracte temporare de munca, pe cand in Germania, unde exista
in prezent deficit de fortd de munca, cel mai scazut nivel al ratei
somajului, din ultimii 18 ani, a avut cea mai rapida revenire, pentru ca
a permis flexibilizarea pietei muncii prin contracte temporare.

Deci ce vrem in fapt si noi prin modificarea Codului muncii?
Sa dam posibilitate tinerilor sd-si gaseasca mai usor un loc de munca,
sda dam posibilitate angajatorilor sa-i angajeze mai usor, si, cu alte
cuvinte, sa beneficieze de protectia sociald la pensie, la somaj sau la
sanatate.

Deci, distingi colegi, incd o datd subliniez: renunfafi la
Intoxicarile pe care le-ati facut, inducand opinia publica in eroare cu
privire la modificarile de la Codul muncii.

In incheiere, vreau doar si mai spun un singur lucru: acest
Cod al muncii va aduce, impreuna cu Legea zilierilor, sute de mii de
locuri Tn economia romaneasca. Acest Cod al muncii va aduce pentru
angajatori posibilitati suplimentare de a angaja mai usor. Acest Cod al
muncii va limita munca la negru, prin faptul ca cei care o vor mai
utiliza, dupa intrarea lui in vigoare, vor risca sancfiunea penala aspra a
amenzii penale sau chiar a inchisorii.

Prin acest Cod al muncii, tot mai putini oameni in aceasta
tard vor sta cu mana intinsd la pomeni electorale si ajutoare sociale si
vor avea un loc de munca sigur, vor avea un loc de muncd din care
sda-si protejeze familia si din care sa beneficieze de asigurari de
sanatate, de somaj si de o pensie la batranete. Acesta este scopul

adevarat al Codului muncii pe care il propunem si pentru care motiv
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va solicit, distinsi colegi, parteneri din coalifie, sd respingefi mofiunea
de cenzura inaintata de opozitie.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc, domnule prim-ministru.

Intram in partea de dezbatere propriu-zisa.

il invit si ia cuvantul, din partea Grupului parlamentar al
PDL, pe domnul deputat Theodor Paleologu.

Se pregateste, din partea Grupului parlamentar al PSD,

domnul presedinte Victor Ponta. (Aplauze.)

Domnul Theodor Paleologu:

Domnule presedinte al Senatului,

Domnule prim-ministru,

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Va rog sa-mi permiteti s& ma adresez, in mod special,
colegilor din Partidul National Liberal, pentru ca se afla, intr-adevar,
intr-o foarte mare dilema: o dilema intre strategia si tactica adoptate de
partid in lupta politica, pe de o parte, si, de cealalta parte, filozofia
liberalda, doctrina si valorile Partidului National Liberal. Este o dilema,
intr-adevar, foarte dificila... si, departe de mine gandul de a infiera,
intr-un fel, colegii nostri liberali. Este o dilema, intr-adevar, dificila, si
multi dintre colegii din PDL 1si freaca mainile, sunt foarte bucurosi de
faptul ca ati adoptat aceasta linie politica. Pentru cd isi spun ca in

felul acesta nu mai au concurenta la dreapta.
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Domnul Puiu Hasotti (din sala):

Da, este o pleasca!

Domnul Theodor Paleologu:

Cum spune colegul Puiu Hasotti, citindu-ma, indirect, este
intr-adevar o pleasca pentru PDL. Strategia adoptata de PNL, in acest
moment, este o pleascd pentru PDL.

Multumesc mult, domnule senator!

Insa eu nu adopt acest punct de vedere. Mie imi pare foarte
riu! Imi pare foarte riu ci in felul acesta zadarniciti o alternativi, o
realda alternativa de dreapta, pe care ar putea-0 reprezenta Partidul
National Liberal.

De aceea, in mod foarte sincer si fara ganduri ascunse, va
incurajez sa fineti cont de caracterul secret al votului la motiunea de
cenzurd. Nu va obligd nimeni sa votati asa cum dicteazd seful

partidului dumneavoastra. (Vociferari; rumoare.)

Domnul Puiu Hasotti (din sala):

Dar dumneavoastra o sa votati?!

Domnul loan Oltean:

Domnule deputat, va rog sa nu mai dialogati cu sala.

Si sala, va rog sa dati libertatea vorbitorului sd-si exprime
punctul de vedere.

Nu raspundeti provocarilor, va rog foarte mult.

Domnul Theodor Paleologu:

Doar atat voiam sa va spun, demonstrati prin votul
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dumneavoastra ca mai sunt liberali in Partidul National Liberal. Si mai
voiam sd ma refer la o vorba a unui batran liberal, care, din pacate, nu
mai este printre noi, care spunea cd, din pacate, in Romania
pluralismul este foarte adesea o pluralitate de PCR-uri. Fiecare partid
isi are bolsevicii lui, si de aceea va incurajez pe cei care suntefi cu
adevarat liberali in Partidul National Liberal sa votati asa cum va
dicteaza valorile partidului, nu o strategie de moment. Si va spun ca va
veni vremea unui reviriment din partea dumneavoastra. Si este foarte
important sa nu sacrificati sansa de mai tarziu, de a fi o alternativa de
dreapta. Impreuni cu noi... sau nu impreuni cu noi.

Va multumesc mult. (Aplauze. Vociferari.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

lata cum functioneaza pluralitatea de acte liberale.

Domnul lider Hasotti cere un drept la replica, pe care i-l ofer
cu multa placere.

Domnule senator, va rog, aveti cuvantul.

Domnul Puiu Hasotti:

Mulfumesc.

Doar cateva secunde, stimati colegi.

Nu, domnule Stirbet, distinsul nostru parlamentar, domnul
Paleologu ...

Domnule presedinte, va rog ...!

Domnul Mircea-Dan Geoana:
Rog colegii de orientdri ideologice diferite sa respecte orice

vorbitor.
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Domnul Puiu Hasotti:

Mulfumesc.

Spunea cineva sd md duc la un coleg ... Dumneavoastra
duceti-va la Michi!.... Stiti care dintre ei!

Domnule deputat Paleologu, dumneavoastra ce-ati facut
acum? Ati facut un apel la ce? La vreo colaborare politica intre PNL si
PDL? Nu se va face. Si stiti de ce? Ca in 2012, chiar daca am vrea s-0

facem, nu o0 sa avem cu cine.

Grupul parlamentar al PNL (din sala):
Bravo! Bravo! Bravo! (Aplauze din partea Uniunii Social-
Liberale.)

Domnul Puiu Hasotti:
Si atitudinea dumneavoastra chiar este penibild, ca veniti aici,
si purtati un nume ilustru, si va comportati ca Mama Omida!

Mulfumesc.

Domnul Dan Mircea Geoana:
Mulfumesc.
Domnul Paleologu, drept la replica, in continuare.

Dupa aceea, am sa invit urmatorul vorbitor.

Domnul Theodor Paleologu:

Stimati colegi,

Nu comentez formulele acestea ,,penibil, mama Omida”... Tmi
pare rau ca folositi asemenea expresii. 31 nu € nici vorba de colaborare

pe moment sau in 2012. Nu. Ma refer la valorile permanente ale
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liberalismului. Despre asta este vorba! Nu votati acum impotriva unui
Cod la muncii care este totusi o masura liberala.

Din punct de vedere liberal, puteti sa spuneti ca am pus prea
multa... cd am pus niste apd in vin, da, asta ... si eu stiu foarte bine ce
gandesc mulfi dintre dumneavoastra despre Codul muncii. Despre asta

este vorba! Nu despre colaborare, nici despre Mama Omida!

Domnul Puiu Hasotti (din sala):

Vezi-ti de treaba! La revedere!

Domnul Theodor Paleologu:
La revedere!

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Mulfumesc.

Va propun sd intram in ordinea normald a vorbitorilor,
invitdndu-1 la microfon pe domnul presedinte Victor Ponta, din partea
Grupului parlamentar al PSD.

Se pregateste domnul presedinte Crin Antonescu, din partea
Grupului parlamentar al PNL.

Domnule presedinte, va rog, aveti cuvantul.

Domnul Victor-Viorel Ponta:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati membri ai Guvernului,

Stimati membri ai Parlamentului care astazi va veti indeplini
indatoririle de serviciu si veti vota... Pe cei care nu votati nu cred ca

este cazul sa va salut, ca inteleg ca nu sunteti aici.
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Vreau sa incep prin a-i saluta pe cei care astazi sunt in afara
Parlamentului, desi ar fi trebuit sa fie aici, in balcoane, pentru a-i
reprezenta cu adevarat pe romani. (Se adreseaza invitatilor prezenti in
balcoane.)

Vreau sa-i1 salut pe cei care stau si urmaresc cu sperantd, nu
neaparat aceasta dezbatere, ci deznodamantul acestor zile. Am ocazia
sd vorbesc, nu stiu daca este neaparat o onoare, dupd domnul prim-
ministru Boc, Domnia Sa spunea ca astazi nu o sa vorbim de Codul
muncii. Intr-un fel, trebuie si-i dau dreptate.

Astazi, de fapt, ne grabim noi — cei din opozitie — sa castigam
o prima competitie cu domnul Traian Basescu: cine 1l da primul afara
pe Emil Boc. Daca reusim noi, astazi; daca nu, o sa-l dea, maine,
Basescu afara. (Aplauze din partea Grupurilor parlamentare ale
PSD.)

Remarc ca pentru noi domnul prim-ministru este pregatit, are
cravata mov. Dacd o va purta §i maine, s-ar putea ca si domnul
Baésescu sa fie impresionat si sa-1 concedieze poimaine, si nu maine.

Dar vreau, totusi, inainte de a vorbi de Codul muncii, sa
remarc ca este realmente nevoie - si 1atd ma trezesc sa fiu de acord si
cu domnul Béasescu aici - este nevoie de un alt prim-ministru. Sau, mai
bine zis, avem nevoie sa avem un prim-ministru.

Cred ca repetarea unor vorbe goale — si nu este o dorintd de a
jigni, ci doar este o asemanare, o comparatic — ca un papagal, a
faptului ca tot iesim din criza si a faptului ca se tot lupta cu alianta
socialistd, domnul Boc cel puternic se luptad cu alianta socialista, cred

ca sunt lucruri care nu {in de un prim-ministru, nu se explica prin nicio
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lovitura — nici din cadere, nici de la oul de Paste — si cred ca domnul
Boc, cel pe care mi-1 amintesc, in 2004, stind in anticamera la Partidul
Socialistilor Europeni, pentru a fi primit si dansul acolo, ar trebui sa
vorbeasca mai putin despre diverse aliange.

Pana la urma, alianta pe care domnul Boc s-a bazat pana
astdzi sau pand maine a fost la fel de sugestiv sau mult mai sugestiv
descrisa ca alianta dintre hoti si prosti. Si cred ca sd conduci o
asemenea aliantd este mult mai degradant decat de a vorbi intotdeauna
de altii, de a vorbi de cei care cred in social-democratic sau in
liberalism. (Rumoare; vociferari.)

Vreau sa va rog... inteleg ca ati primit 1,3 milioane de lei de
la domnul Boc sa stati in banca, nu sd si injurati. Mai cereti un
supliment de bani pentru colegiul dumneavoastra, ca sa acoperiti si
aceste vociferari.

Vreau sa spun ca Romania, in mod sigur, are nevoie de un alt
guvern, dar In mod sigur Romania are nevoie si de alti parlamentari,
alti parlamentari care sd aibd atata demnitate incat sd se ridice din
banca si sd-si exprime optiunea, fie de a sustine Codul domnului Boc,
fie de a vota impotriva. Dar sa primesti bani de la Guvern ca sa stai in
banca, sa nu-ti indeplinesti atributiile de serviciu este chiar mai mult
decat o umilintd, pe care sper sincer ca cel putin o parte din cei aflati
la putere nu o vor accepta. (Rumoare.)

Vreau — ca sd nu fiu acuzat si eu de plagiat — sa precizez ca
dau un citat, s1 0 sa va precizez imediat si din cine este citatul. Cei de
la presa l-au dat deja, dar as vrea sa-1 auda toti romanii. As vrea sa-i

vad fata domnului Boc, cand se va intoarce, sigur, ca acum dansul nu
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este, ca de obiceli, s1 a celor care-1 sustin. la uitati ce spunea domnul
Boc: ,Potrivit Constitutiei, Parlamentul este unica autoritate
legiuitoare a tarii §i organul suprem. Acest text constitutional a
devenit o norma de recomandare pentru Guvern. Asistam la o sfidare
fara precedent a rolului legislativului ca factor de control si legiferare
in Roméania”. Mai spunea domnul Boc — ma rog, cand zice bine
trebuie sa-l1 ldudam - ,,Sustragerea de la dezbaterea parlamentara a
celor mai importante legi care afecteazd viata publica si viata
cetatenilor este condamnabild. Codul muncii, poate cea mai
importantd lege a democratiei din Romania, a fost promovat prin
angajarea raspunderii Guvernului, procedura ce nu permite dezbaterea
si amendarea legii”.

Si, mai spune domnul Boc, in 2003, pe vremea cand,
probabil, inca avea dreptul sd gandeasca cu propria-i minte;
»Parlamentul a devenit anexa Guvernului, fiind utilizat doar ca un
decor, pentru a legitima actiunile si practicile Guvernului Romaniei”.

Stimati colegi care astdzi sunteti anexa Guvernului, ca sa
citez din domnul Boc, poate veti avea, in ultimul moment, demnitatea
sda va ridicati din banci si sa va incalcati statutul de anexa, pe care
Traian Basescu, Emil Boc, Elena Udrea si toti ceilalti vi 1-au conferit
in aceasta perioada.

Mai spunea domnul Boc: ,,Palatul Victoria declarda razboi
deschis Palatului Parlamentului. Atacul la adresa Parlamentului este
un atac la adresa democratiei”. Ma rog, faptul ca oamenii involueaza
si cd la 8 ani dupa... gandesti mult mai putin decét o faceai in 2003

este ceva ce fine de Guvernul actual, dar este ceva ce {ine, din pacate,
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de faptul ca Romania, in acest moment, are nevoie, intr-adevar, de un
alt Guvern, si Romania In acest moment are nevoie de un alt
Parlament.

Vreau, din acest punct de vedere, pentru cd se pare ca am
ajuns 1n situatia in care puterea se ocupd doar cu critica opozitiei, sa
imi asum, 1n numele opozitiei, un proiect pe care il vom pune in
practica, de modificare a Constitutiei, prin care procedura angajarii
raspunderii sa fie drastic limitatd, si Emil Boc sd ramana in istoria
constitutionala a Romaniei ca exemplu negativ, care ne-a facut sa
modificam o prevedere constitutionala pentru a nu se abuza de ea.

In al doilea rand, si ma intorc la ceea ce spuneam, un Cod al
muncii ar trebui sd fie adoptat de parlamentari care gandesc si care isi
fac datoria fata de propriul electorat.

Vreau sa citez, din nou, ca sd nu fiu acuzat de plagiat.
Deschid ghilimelele: ,,De cate ori apare cate o motiune de cenzura,
Guvernul are grija de cei care il sprijind. Si UNPR se considera un
factor de stabilitate. Daca UNPR-ul nu ar fi votat cu Guvernul, se
prabusea demult. Si atunci incearca si ei sa ne fie recunoscatori: ne-au
dat 1,3 milioane de lei. Culmea este ca s-au tinut de cuvant. Data
trecutd, la fel ne-au dat, asa incat o sa-1 sustinem si de data asta”.
Domnul senator Cibu — Braila.

il felicit pentru cinste. Nu mi asteptam si gasesc cinste si
onoare tocmai la partidul acela format fara cinste si fara onoare. Dar
macar omul a zis: ,,Ne-au dat 1,3 milioane de lei”. Si mi-a mai placut
ceva la domnul Cibu: ,,Culmea este ca s-au tinut de cuvant”.

Deci iata ca domnul Boc se poate tine de cuvant, uneori.
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Mai vreau sa spun cine nu se va ridica din banca, astazi, sau
poate se ridicd. Am in fatd un angajament comun, semnat de Uniunea
Nationald pentru Progresul Romaniei, care sustine Guvernul Boc, si
Confederatia Nationala a Sindicatelor Libere din Romania.

[a auziti ce se scrie aici: ,,Prin actualul angajament, convenim
sa sprijinim impreunad atingerea obiectivelor sociale prevazute mai jos:
revenirea salariilor in domeniul bugetar la nivelul existent la 30 iunie;
modernizarea Codului muncii si a legislatiei in domeniul relatiilor de
muncd, In concordantd cu legislatia Uniunii Europene; nu vor fi
acceptate modificari care sa afecteze drepturile salariatilor cu privire
la asocierea in sindicat, negocierea colectivda la nivel national
sectorial”.

Stiti cine a semnat? Stiti, da? Dar totusi sa va spun: domnul
Gabriel Oprea s1i domnul Marian Sarbu. Sunt convins ca cei doi,
astazi, se vor ridica — unul din banca ministeriala, altul din banca de
parlamentar — si vor vota alaturi de noi pentru a-si tine cuvantul fata
de cei din sindicate, acolo unde si-au angajat raspunderea.

Ceea ce eu vreau sa ma angajez, nu in numele domnului
Oprea sau al domnului Sarbu — fosti colegi ai nostri —, ci in numele
Uniunii Social-Liberale, este faptul ca proiectul de modificare a
Codului muncii, proiect elaborat impreunda cu sindicatele si cu
patronatele din aceastd tard, va fi adoptat la momentul la care vom
avea majoritatea necesara si va fi pus in practicd pentru a avea,
intr-adevar, o piatd a muncii nu doar mai flexibila, dar corecta, atat
fata de angajator, cat si fata de angajati.

Mai vreau sa va spun cine va sta astdzi in banca, si nu este, in
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niciun caz, un atac de tip nationalist. Cred foarte tare in drepturile
minoritatilor, cred foarte tare in echilibru. Dar cred ca domnul Boc si
cred ca toti ministrii domnului Boc, inclusiv cei de la UDMR, ar
trebui astdzi sd se ridice din bancd si sa spunad ca declaratiile de
alaltaieri ale lui Viktor Orban, primul-ministru al Ungariei - care
spune ca Ardealul sa fie cum a fost odata si ca Ardealul a fost luat de
la noi de tarile si puterile care au avut un scop foarte bine definit - ar
trebui sa fie condamnate de Parlamentul Romaniei, in ansamblu, si de
Guvernul Romaniei, atunci cand vom avea un guvern. (Aplauze din
partea opozitiei.)

lar faptul ca Victor Orbén este ultimul si singurul prieten al
lui Traian Basescu ar trebui sa nu ne facd sa uitdm ca traim cu totii in
aceasta tara si ca atunci cand un prim-ministru, al oricarei tari, nu
neapdrat Ungaria, vine si sustine lucruri Impotriva noastra, ca tara si
ca natiune, daca Romania ar avea un presedinte, si un prim-ministru,
st un Parlament, ar lua atitudine fata de aceste lucruri.

Mai vreau sa mai spun cd avem nevoie de un Parlament nou,
pentru ca niciodata pana acum oamenii nu au cerut mai mult
parlamentarilor lor: ridicati-va din banci, reprezentati-ne, asumati-va,
fie ca sustineti Codul Boc, fie ca nu il sustineti, dar faceti-va datoria
fata de noi!

Si atunci vreau eu sa-mi iau angajamentul, ih numele nu doar
al opozitiei actuale, ci In numele celor care asteaptd ca parlamentarii
puterii sa-si faca datoria, vreau sa-mi iau angajamentul cd nu doar
Emil Boc sau Traian Basescu, toti cei care afi incalcat legea si toti cei

care 11 sprijinifi pe Traian Basescu si pe Emil Boc sa incalce legea veti
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fi la fel de vinovati si ar trebui sa raspundeti in fata legii, ca si Traian
Basescu si Emil Boc. (Aplauze din partea opozitiei.)

Mai vreau sd spun un singur lucru. La ultima motiune de
cenzura, un fapt aproape tragic s-a intdmplat in Parlament. Am ajuns
sd avem aceste balcoane goale, pentru ca un roman, indiferent cine
este acela, sd nu protesteze impotriva masurilor aberante ale
Guvernului Boc.

Cred ca pentru noi toti, ca tara, dacd astizi la balcon ar sta
Guvernul Boc si daca Guvernul Boc si primul-ministru Boc ar avea in
al 13-lea ceas o farama din demnitatea pe care a avut-0 Adrian Sobaru,
ar putea sa ne salveze pe toti de un rau mai mare.

Vreau sa spun ca imi doresc astazi, in numele romanilor, sa-l
schimbam noi pe Emil Boc, inainte ca Traian Basescu sa o faca.

Va multumesc si succes! (Aplauze din partea opozitiei.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc domnului presedinte Ponta.

11 invit la microfonul plenului reunit al Parlamentului pe
domnul presedinte Crin Antonescu. Se pregateste, din partea Grupului
UDMR, domnul senator Almos Albert.

Domnule presedinte, aveti cuvantul.

Domnul George Crin Laurentiu Antonescu:
Domnule presedinte al Senatului,

Domnule prim-ministru,

Doamnelor §i domnilor colegi,

Domnilor ministri,
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Stiu ca va plac si ne plac mai curand discursurile polemice si
vesele si, din pacate, interventia de azi a primului-ministru si
interventia primului vorbitor din arcul guvernamental ne-ar fi dat
suficiente motive. Eu n-am insa dispozitia necesara pentru a mai rade
inca o datd, pentru ca radem a paguba.

Sigur ca l-am putea Tntreba pe primul-ministru daca e asa de
sigur cd motiunea n-are nicio sansa din cauza ca e prost redactata, e
populista etc., etc., de ce nu-si lasd propriii parlamentari sa voteze?

Sigur cd am putea sa speculam, sa ne inchipuim de ce primul-
ministru al tarii nu reuseste sa tind minte numele unei formatiuni, unei
aliante politice din tara sa, din Parlament si repeta intr-una alianta
socialista...

Sigur cd am putea sa discutdim cu domnul deputat Paleologu
despre valori eterne sau liberale sau si una, si alta.

Numai ca, domnule prim-ministru, domnilor din majoritate, e
un lucru care cred ca e de natura sa ne indispuna pe toti.

Dumneavoastrda remarcati cd pe un subiect cum e guvernarea
tarii si pe un subiect anume foarte particular, cum e Codul muncii, pe
primul-ministru il intereseaza sa polemizeze pe seama numelui unei
constructii politice, pe primul vorbitor al celui mai mare partid din
arcul de guvernare 1l intereseaza situatia ideologica a unui partid din
opozitie... Chiar pe niciunul dintre dumneavoastra nu va intereseaza
nu neapdrat oamenii de afara, despre care stiu si eu, credeti ca sunt
niste oameni rdi, manipulafi de niste oameni §i mai rdi, dar situatia
milioanelor de romani pe care astdzi 11 guvernati si cdrora le veti

aplica acest Cod al muncii, asa cum le-ati aplicat, tot prin asumarea,
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angajarea raspunderii si tdierile salariale, nesabuite, ineficiente si
nedrepte, carora le aplicati si Legea educatiei, carora le aplicati si
Legea pensiilor... Chiar nu va intereseaza acest lucru macar atat cat va
intereseazd daca Partidul National Liberal respecta valorile eterne ale
domnului Paleologu si ale altor inaintagi?!

Oare chiar nu va intereseaza lucrul acesta deloc? Nu va
intereseaza, domnule prim-ministru, acest lucru mai mult decat ca pe
noi ne cheama alianta sau uniune socialista sau nesocialista?!

Vorbifi des si cu pofta si despre socialism, si despre
populism. Despre socialism ati mai vorbit si altd datd, cand erati
foarte, foarte tanar, tot cu pofta, dar nu in gluma. Despre populism afi
deprins — dresorul e prestigios —, ati deprins repede si bine sa vorbiti
mai recent.

Eu cred cad are dreptul sa vorbeascda despre populism si sa
acuze populismul doar cineva care nu a mintit atdt de nerusinat in
repetate randuri in campanie electorala, doar cineva care nu conduce
un Guvern sau un partid ai carui membri, asociafi, clienti s-au
imbuibat si se imbuiba cu nerusinare din banii publici ai tarii pe care o
guvernati.

Am pretentia ca despre populism poate vorbi si chiar trebuie
sa vorbeasca foarte critic cineva care are o minima sensibilitate,
cineva care intr-o tara de oameni din ce in ce mai tristi nu rade intr-
una ca prostul! Si nu-l am in vedere aici doar pe primul-ministru
Traian Basescu, il am in vedere chiar si pe primul-ministru Emil Boc.
Acesti oameni rad extraordinar de des in ultima vreme! (Aplauze din

partea oporzitiei.) Sunt foarte veseli! Ne anuntd cine va castiga
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congresul Partidului Democrat, cum s-a indepartat Partidul National
Liberal de dreapta credintd si cum o sd se piarda, cum trebuie sa
candideze sau nu Cezar Preda la Congresul PDL. Ne anuntd toate
aceste lucruri, cu zambetul pe buze, boxerii sunt bine hranifi, sunt
veseli si chiar nu au niciun dram de solidaritate, de preocupare sau,
crestineste sd va spun, de mild pentru foarte, foarte multi compatriofi
din ce In ce mai tristi?! Sigur ca e vina lor! Sigur ca zice domnul
Botis: ,,Nu se ridicd si nu muncesc!”. Sigur cd dupd mintea
dumneavoastra sunt tofi niste betivi, niste lenesi, niste socialisti!
Sigur, dar chiar si asa, putind mila, pentru ca sunt compatriotii
dumneavoastra, pe care ii reprezentati!

Eu nu am nici obligatia si nici dorinta sd va explic, domnule
Paleologu sau domnule Boc, ce e cu liberalismul, cum il intelegem
noi, pentru ca nu acesta este subiectul zilei, pentru cad nu sunteti in
niciun fel instantd, ca sd va explicam noi sau sd ne explicam noi in
fata dumneavoastra, dar ceea ce va spun este ca de la dreapta sau de la
stanga, de la liberali, de la populisti, de la socialisti, de unde vreti sa
privim, pand la urma, politica este o activitate legitimatd de catre
oameni $i destinatd oamenilor. Ca ai mijloace de dreapta, ca ai
mijloace de stanga, pana la urmd faci aceastd politicd in numele
oamenilor si pentru oameni.

Sa va povestesc despre minimul dialog social care trebuia sa
existe macar in aceasta materie, Codul muncii?

Sa va spun inca o datd ca ceea ce era obligatia dumneavoastra
sa faceti am facut noi, opozitia, aceasta, cum vreti s-o numiti, $i

anume de a aduce la masa sindicatele, acestea care sunt, stiu ca nu va
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plac, patronatele, reprezentantii mediului de afaceri... Noi, cum,
necum, i-am adus la masa pe toti. Noi am venit azi cu o motiune de
cenzurd, asa cum e ea, marfa clientului, cum spuneti, poate cu multe
erori, poate cu imperfectiuni, dar am venit in numele unor oameni.
Stim foarte bine pe cine reprezentdm aici, sub semnatura!

In numele cui veniti dumneavoastra, domnule prim-ministru,
cu ideologii dumneavoastra, cu smecherii dumneavoastra de toate
culorile, pentru ca eu n-am vorbit niciodata de componenta ideologica
a aliantei dumneavoastra. In numele cui veniti atat de vesel aici?! In
numele angajatorilor? Tn numele mediului de afaceri? Tn numele
angajatilor? In numele efigiei spanzurate a lui Avram Iancu, in
legatura cu care nu vreti sa stiti nimic si nu dati doi bani, ca sa nu va
deranjati, sd nu va supdrati noul stapan, care nu mai e Traian Basescu,
ci e Viktor Orban? (Aplauze din partea opozitiei.)

In numele cui imi ceri socoteald, domnule Paleologu, mie,
colegilor mei, despre liberalism, socialism sau altceva?! Tn numele
cui?!

Eu cred ca motiunea de astdzi nu se leagd doar de Codul
muncii. E inca o data, cu o fortd in plus, care se va reflecta sau nu,
probabil ca nu, in aritmetica acestei majoritati parlamentare care nu
mai are decat o singura grija: sa nu se mai arunce cineva de la balcon,
in prezenta dumneavoastra, ca sa nu va deranjeze, ca sa nu va
indispund... Acasa la ei pot sa se arunce, daca sunt lenesi, dacd sunt
betivi! Ei nu sunt in grija dumneavoastri! In grija dumneavoastri sunt
cel o mand de oameni prosperi care furd cu tenacitate banul public de

cand se stiu, si cea mai mare parte a lor sub orice Guvern! (Aplauze
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din partea opozitiei.)

O sa votam, o sa ne facem datoria fatd de cei care sau
impreuna cu care de aceastd datd am redactat, am initiat i sustinem
aceastd motiune. O sa va faceti datoria dumneavoastrd, cei din
majoritate, si de aceasta datd si veti ramane in banci, pentru ca nu
avetl voie sa va ridicati din banci, va veti face datoria fata de cei care
va platesc pe sub mana, va sustin politic pe sub mana si fata de care
stiti sa dati socoteald, nu la vedere, asa cum e in democratie.

Sigur cd o sd taceti malc, domnule presedinte Basescu,
domnule prim-ministru, domnule ministru de interne, orice s-ar
intdmpla... si daca maine vine domnul Viktor Orban si ne spune cat ne
mai ramane din tara aceasta si ne spune cate cetatenii trebuie sa avem
si ne spune cand sa vorbim, cand sa tdcem, poate trebuie sa mai ticem
inca 1.000 de ani, sigur ca nu veti avea curaj nici dumneavoastra, nici
viteazul domn Béasescu! Aveti curaj, in schimb, sa ne cereti socoteala
privitor la liberalism. Oare de ce, domnule Boc?! Numai pentru ca ati
avut un dialog social fructuos si ati primit si o binecuvantare din
partea domnului Patriciu sau a domnului Cartianu? E cam putin,
credeti-ma! E cam putin si pentru pozitia dumneavoastra de prim-
ministru, € cam putin i pentru ideea de dreapta, € cam putin si pentru
ideea de liberalism!

Poate ca astazi motiunea de cenzura nu va trece. Poate ca si
méaine Traian Basescu va va mai lasa sa fiti prim-ministru. Mai
devreme sau mai tarziu Tnsa dumneavoastra veti pleca si veti pleca
definitiv, pentru ca injositi, batjocorifi aceasta tara, cea mai mare parte

dintre oamenii ei si o faceti, domnilor, cu nesimtire, cu zambetul pe
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buze! Aceasta nesimtire ma indispune si ea m-a facut ca de aceasta
datd sd nu glumim odatd in plus pe seama faptului ca, intre altele,

sunteti ingrozitor de caraghiosi! (Aplauze din partea opozitiei.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc domnului presedinte Crin Antonescu.
Un drept la replica din partea domnului Paleologu.
Se pregiteste domnul senator Almos Albert.

Va rog, domnule deputat.

Domnul Theodor Paleologu:

Domnule presedinte Antonescu, va multumesc mult ca m-ati
citat de atatea ori si vda multumesc ca nu m-ati comparat cu Mama
Omida, asa cum a facut-o distinsul dumneavoastra coleg. Este normal
ca Partidul National Liberal - ati intrat intr-o logica de confruntare cu
presedintele si Guvernul - sd voteze cate motiuni de cenzura pofteste
impotriva Guvernului! E normal. Dar sunt doua chestiuni importante:
impozitele si Codul muncii.

Inca din 2004, 2005, de pe vremea domnului prim-ministru
Popescu-Tariceanu, vorbeam si se vorbea in Partidul National Liberal
despre reforma Codului muncii. Despre aceasta este vorba, nu despre
nenumadrate valori permanente ale liberalismului, ci despre doud
chestiuni esentiale. Nu aruncati peste bord chestiuni atat de importante

s1 pentru noi, si pentru dumneavoastra!

Domnul Mircea-Dan Geoana:
Multumesc mult.

11 invit in continuare la microfonul plenului reunit pe domnul
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senator Almos Albert. Se pregiteste domnul deputat Marian Sarbu,
din partea grupului senatorilor si deputatilor independenti.

Domnule senator, aveti cuvantul.

Domnul Almos Albert:

Stimate domnule presedinte,

Domnule vicepresedinte,

Domnule prim-ministru,

Membri ai Guvernului,

Stimate colege,

Stimati colegi deputati si senatori,

Eu inca de la inceput vreau sa precizez faptul cd doresc sa ma
refer doar la acea parte a motiunii de cenzurd care vizeaza direct noul
Cod al muncii, adoptat prin asumarea raspunderii din partea
Guvernului.

Precizez acest lucru pentru cd marea parte a textului, aga cum
S-a mai amintit aici, nu se refera la aceasta lege, la acest text. S-a
depus aceastd motiune de cenzura pentru cd opozifia are obligatia sa
faca acest lucru, insa eu simt si opozitie fata de reforma statului.

Da, este greu de acceptat orice modificare, orice reforma si
inteleg cd este mai comod de mers pe o carare batutd, dar subliniez,
ingusta, si astdzi, cred, nepotrivita. Chiar ieri am comemorat un astfel
de moment reformist, la care pe vremuri s-au raliat si mari ganditori
romani, ca Gheorghe Baritiu sau Nicolae Balcescu si mulfi altii.
Formatiunea noastra politica, Uniunea Democratda Maghiara din
Romania, este de partea reformei.

Stimati colegi, trebuie sd recunoastem ca flexibilizarea si
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adaptarea relatiilor de munca la relatiile socioeconomice actuale, in
raport cu evolutia pietei muncii, care in contextul crizei economice
intampind numeroase dificultati, este apreciatd ca oportund si
necesara.

Un Cod al muncii, ca act fundamental care reglementeaza
relatille de muncd din Romania, trebuie sa reflecte realitatea
economica in cadrul careia se manifesta aceste relatii si in acelasi timp
sa raspunda necesitatilor pietei muncii, in contextul crizei actuale.

Admitem o flexibilizare a piefei muncii, 1n interesul cresterii
productivitafii, a revigordrii economiei romanesti, a cresterii
competitivitatii acesteia, a iesirii cat mai grabnice din crizd, precum §i
armonizarea prevederilor Codului muncii cu Directivele europene si
Conventiile Organizatiei Internationale a Muncii.

Tinem sa precizdm ca modificarile Codului muncii trebuie sa
fie de asa natura sa nu dea posibilitatea abuzurilor din partea
angajatorilor, a concedierilor colective excesive si sa nu pericliteze
siguranta pe piata muncii a angajatilor si pacea sociald in Romania,
mai ales.

Tin sd va subliniez ca dintr-o populatie activd de peste 10
milioane de cetateni numai 4,2 milioane lucreazd legal, din care
aproape 1,3 milioane in institufii bugetare, iar alti 1,7 milioane
muncesc la negru. Ceilalfi fie lucreaza in strdinatate, fie traiesc din
diverse forme de ajutor social.

Aceasta este realitatea socioeconomica, ce a aratat ca de la
intrarea in vigoare a ultimelor modificari ale Codului muncii acestea

nu au constituit un stimulent al dezvoltarii economiei nationale,
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deoarece a creat o oarecare rigiditate relatiilor de munca, fapt care a
avut influente negative asupra mediului de afaceri si mai ales asupra
capacitatii acestuia de a se dezvolta.

In perioada ultimelor doua luni am avut ocazia de a participa
in numeroase cazuri la discutii pe marginea modificarii Codului
muncii, intre reprezentantii sindicatelor, ale patronatelor, membrii
Ministerului Muncii si Protectiei Sociale cu primul-ministru si
parlamentarii.

Trebuie sa spun ca, in urma acestor discutii, 80, 85 sau chiar
90% din propunerile formulate au fost introduse Tn propunerea
formulata de Guvern, desigur, cu unele modificari acceptate in urma
dialogului intre toate partile.

Am consultat organizatii ale intreprinzatorilor care semnalau
deficiente ale vechiului Cod al muncii, ca, de exemplu, obligarea
angajatorului de a informa periodic angajatii asupra situatiei si
strategiei financiare a societdtii sau stabilirea normelor de productie
doar cu acordul sindicatului, sau imposibilitatea sanctionarii
angajatului cand lipseste nemotivat de la locul de munca, prevederi pe
care si eu, si cred ca s1 dumneavoastra sustineti ca trebuie modificate
sau eliminate.

Am concluzionat ca in cazul a doud mari principii nu s-a
ajuns la intelegere, cum ar fi problema mentinerii sau elimindrii
contractului colectiv. de munca la nivel nafional, precum si
problematica concedierilor colective de muncd in cazul reducerii
activitatii societatilor.

In al doilea caz, solutia de compromis constda in faptul ca
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dacd activitatea societdtii se reia intr-o perioada de 45 de zile, fostii
angajati, daca vor, trebuie reangajati, iar in primul caz s-a adoptat
practica europeand, adica contractele colective de munca vor exista la
nivel de ramurd, care vor fi reglementate de legi speciale.

In concluzie, Uniunea Democrati Maghiara din Romania nu
sustine motiunea de cenzura prezentata.

Multumesc pentru atentia acordata.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc si eu, domnule senator.

11 invit pe domnul deputat Marian Sarbu, reprezentand grupul
deputatilor si senatorilor independenti. Se pregateste, in continuare,
din partea Grupului PDL, domnul Basa Petru.

Domnule ministru, va rog.

Domnul Marian Sarbu:

Multumesc.

Domnilor presedinti,

Stimati reprezentanti ai Guvernului,

Stimati colegi,

Uniunea Nationala pentru Progresul Roméaniei nu doreste s
intre intr-o polemica de natura ideologica sau emotionala. Si aceasta
dintr-un motiv foarte simplu, Codul muncii este un act normativ de o
importantd covarsitoare pentru un numdr impresionant de oameni §i
atunci argumentele rationale, argumentele pe text, argumentele
juridice cred ca ar trebui sd prevaleze in fata argumentelor de natura

strict politica.
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Ceea ce auzim, din momentul Tn care s-a declansat dezbaterea
pe Codul muncii, nu este altceva decat o intrecere intre stereotipuri,
intre clisee pe care cei care, fireste, nu sunt multumiti de felul in care
este gestionatd Romania in acest moment, incearcd sd le foloseasca
dintr-un motiv simplu: doar pentru a critica, si nu pentru a aduce
mereu un singur element constructiv.

Vreau sa ies din aceastd logica si, in numele Uniunii
Nationale pentru Progresul Romaniei, sd va raspund la cateva
argumente, sa va spun cateva argumente absolut necesare pentru a
justifica pozitia noastra politicd in legatura cu acest nou Cod al
muncii, cu modificarile, de fapt, la Codul muncii actual.

Mai intai, daci era nevoie de modificarea Codului muncii? In
afara de argumentele tot spuse, legate de nevoia de flexibilitate, de
nevoia de competitivitate in plus a tarii noastre, in raport cu alte piete,
in afara de aceste argumente care au fost vehiculate in perioada
aceasta mai existd un argument care tine chiar de partenerii sociali:
nevoia de Tmbunatatire si de modernizare a Codului muncii a pornit
chiar din momentul in care partenerii sociali s-au asezat la masa. A
fost initial un inceput de dialog social, un dialog social la care intr-
adevar actualul Guvern, este adevarat, nu exceleaza. Nu intamplator
dialogul social s-a mutat la un moment dat de la Ministerul Muncii,
acolo unde is1 are in mod firesc sediul, la nivelul Guvernului, acolo
unde, in mod nefiresc, au continuat dezbaterile.

Dar, e adevarat, nu a existat un dialog social suficient pentru
ca acest text sa poata fi, fard niciun fel de problema, asumat, angajat in

Parlament.
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Ei, bine, in mod evident era necesara si UNPR-ul crede acest
lucru, ca era necesara imbunatatirea Codului muncii, ca era necesara
modernizarea acestui act normativ.

Apoi, de ce prin angajarea raspunderii? Si aici vreau sa ma
departez de argumentele tot de natura politica, cele legate de faptul ca
st in 2003 Guvernul de atunci si-a angajat raspunderea in Parlament pe
acest Cod al muncii, aflat Inca in vigoare sau de faptul cd nevoia de
rapiditate a intrarii in vigoare, forteazd Guvernul sa apeleze la acest
angajament.

Eu spun un lucru mult mai important din punct de vedere
politic, pentru cd angajarea raspunderii Guvernului in Parlament este
chiar un angajament politic. Ceea ce ne-a determinat sa fim de acord
cu acest mod de asumare este angajamentul strict al Guvernului, si
anume s-a vorbit foarte clar despre aparitia, in urma intrarii in vigoare
a noului Cod al muncii, a acestor modificari la Codul muncii a circa
200 de mii de locuri de munca. S-a vorbit si se stie ca in acest moment
circa 1.600.000 de locuri de munca actioneaza in economia gri sau
neagra in societatea romaneascd. Fireste, nu suntem atit de naivi sau
de optimisti sd credem ca argumentele domnului Botis sunt
intotdeauna de necontestat. Nu putem astepta ca la sfarsitul anului sa
avem 1.600.000 de locuri de munca scoase din economia neagra, la
care sa se adauge inca 200.000 de noi locuri de munca, asa cum a
promis Guvernul. Dar este un angajament politic.

Nimeni, in opinia noastrd, nu are dreptul sd conteste dreptului
Guvernului de a avea acest optimism, poate exagerat, dar nici cu

pesimismul excesiv al opozitiei nu putem fi de acord.
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Cine ar fi crezut acum un an sau poate mai putin, cand au
inceput masurile de austeritate, cd vom putea discuta in primele luni
ale acestui an de o crestere economica? Cine ar fi putut gandi acum un
an ca in a doua luna a anului 2011 putem vorbi de excedent comercial
in Romania?

Stimati colegi, acestea par acum lucruri normale, dar acum un
an, cand ele au fost cumva anticipate de actualul Guvern, ele pareau
simple aberatii.

Ei bine, un alt argument pentru care suntem de acord cu
angajarea raspunderii In Parlament este nevoia ca, pe baza cresterii
numarului de locuri de munca, sd putem diminua contributiile de
asigurdri sociale pentru a face locul de munca mai ieftin in Romania,
pentru a putea crea din ce In ce mai multe locuri de munca. De ce? E
simplu. Codul muncii poate sa aiba efecte pozitive si in ceea ce
priveste fondul de pensii. Evident cd nu ne putem astepta ca la
sfarsitul anului sa putem avea un excedent al fondului de pensii. Dar
putem spera.

Nimeni nu poate, repet, sa ia dreptul Guvernului de a-gi
asuma politic aceste angajamente. Deci nu ideile legate de forma in
care apare un act normativ, ci efectele pe care acesta le va produce
reprezinta esenta angajarii raspunderii in Parlament.

Dincolo de aceste elemente, sa spunem, de naturd generala si
politica, pe text... si aici eu ma bucur ca domnul Ponta a inceput sa
citeasca texte, documente politice si de natura sociald. Numai ca este
insuficient doar sa le citesti. Este important sd le intelegi si sa le faci

intelese si de ceilalti. Este adevarat, am semnat cu CNSLR Fratia un



61
angajament comun, pe care l-am respectat. Si va spun si in acest
moment despre ce este vorba. Sunt trei elemente fundamentale care se
regasesc 1n felul in care Guvernul modificd astizi Codul muncii.
Prima se refera la preponderenta contractului individual de munca pe
piata muncii, contractul individual de munca pe duratd nedeterminata.
Acesta ramane baza si acesta a fost angajamentul nostru in fata
sindicatelor 1n ceea ce priveste contractul individual de munca.

Am obtinut, de asemenea, garantii in ceea ce priveste
prioritatea celor care au fost disponibilizati la reangajare in cazul
disponibilizarile colective. Si in final - s1 aici este marea manipulare la
care s-au dedat foarte multi dintre cei care cu sigurantd nu au citit
textul acestui Cod al muncii -, negocierile colective nu dispar in niciun
caz din garantiile juridice. Legea nr.130 privind contractul colectiv de
muncd la nivel national nu este afectatd si noul Cod al dialogului
social, care, cu sigurantd, va veni in dezbatere, probabil in toamna
urmatoare, va fi decisiv pentru rolul si locul sindicatelor in societate,
pentru rolul si locul dialogului social.

Vreau sda va spun ca, in timp ce alfii, In relatiile cu
sindicatele, nu sunt tentati decat de dorinta de a le prelua voturile,
UNPR este interesat in a apdra drepturile sindicatelor. $i am facut-0
inclusiv prin acordul despre care vorbea domnul Ponta.

Si, in Incheiere, vreau sd va spun ca este foarte posibil ca cei
40 de mii de sindicalisti care au lipsit astdzi la apel din Piata
Constitutiei sa fi inteles cu adevarat demersul UNPR pentru apararea
acestor drepturi. E adevarat, e un moment delicat pentru miscarea

sindicala. E nevoie ca in actele normative ulterioare — si ma refer la
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Legea sindicatelor, ma refer la Legea contractelor colective de munca,
ma refer la Legea conflictelor colective de munca - drepturile acestora
sd fie in continuare garantate juridic. Dar in acest moment acestea,
prin modificarile de astdzi, nu sunt atinse. Si cred ca foarte multi
dintre sindicalistii de buna-credinta au inteles acest lucru. Noi l-am
inteles si, pentru acest motiv, nu vom vota in favoarea motiunii de
cenzura depuse de opozitie.

Va multumesc foarte mult.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc domnului deputat Sarbu.

Il invit la microfon pe domnul senator Petru Basa,
reprezentand Grupurile PDL, presedintele comisiei de resort din
Senatul Romaniei.

Domnule senator, va rog.

Domnul Petru Basa:

Va mulfumesc, domnule presedinte.

Domnule prim-ministru,

Stimati membri ai Guvernului,

Doamnelor si domnilor,

Ca un raspuns la motiunea pe care am ascultat-o mai
devreme, as intitula aceastd motiune sau as da o denumire... ca ea ar fi
un gest simbolic, un joc de imagine si un teatru absurd. Si va si explic
de ce.

Inainte de a vi argumenta de ce motiunea la care facem

referire se dovedeste a se constitui Tntr-un gest simbolic, asumat in
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aceasta forma chiar de catre initiatorii ei, va reamintesc ca rolul
opozitiei intr-un stat democratic este de a veghea asupra intereselor
tuturor cetatenilor, deci asupra interesului general.

Pentru aceasta insd, dragi colegi din opozitie, ar trebui ca
interesul national sd primeze interesului personal in actiunile pe care
le intreprindeti. Actiunile opozitiei se dovedesc insa a fi centrate pe un
activism politic bazat si acesta pe dezvoltare personala, pe interes
particular si nu coincid cu prioritatile si nevoile societatii romanesti in
ansamblul ei.

Nu trebuie sa traim doar cu ziua de astazi, ci trebuie sa privim
in perspectiva, pentru cd avem experientd si din trecut, cand unii,
nefundamentat si nedurabil, au aprobat, tergiversat sau chiar au blocat
initiative, iar efectele masurilor aplicate in interes individual sub
masca celui national se resimt chiar si astazi.

Dragi colegi, interesul national nu are culoare politica.

Clasa politicd nu trebuie sd fie caracterizatd insa nici de
imobilism, nici de lipsa de curaj in luarea unor decizii, in asumarea
raspunderii.

Orice societate are nevoie de dezvoltare si de actiune, nu doar
de discursuri si analize. Poate ca societatii i-ar fi chiar mai utila
gestionarea timpului ocupat de sfera politica zi de zi pe ecranele de
televiziune, vorbind de valori ca solidaritate, dialog social, de masuri
de iesire a tarii din criza, de situatia grea privind plata pensiilor, pentru
realizarea unor actiuni si initiative cu viabilitate pentru ndeplinirea
idealurilor formulate in disertatiile de vizibilitate politica.

Nu voi intra in detalii privind centrarea actiunilor unora
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pentru propria imagine prin actiuni mediatice sau de alt tip, axate pe
principiul scopul scuza mijloacele. Dar, in contextul in care in ultima
perioadd constatim ca afirmarea cea mai plenard a opozitiei se
manifestd prin a critica doar de dragul de a critica, vd reamintesc,
dragi colegi din opozitie, cafi mai sunteti in sald, ca rolul, daca nu
legal, macar moral, este de a critica masurile proaste, greselile, si nu
initiativele legislative a caror oportunitate s$i necesitate de
implementare o recunoasteti s1 dumneavoastra.

Nu inteleg, cel putin eu, personal, de ce in Romania, cand
cineva 1si asuma rolul real in politica si fata de cetatenii care I-au ales,
acuzatiile apar asemenea unui tir. Mai mult, v prezint semnificatia
cuvantului ,,critica”, pe care ar trebui sd o aiba opozitia, asa cum este
prezenta ea in DEX.

Critica, dupda cum puteti sa gasifi si dumneavoastra in
Dictionarul explicativ al limbii romane, inseamna a dezvalui lipsurile,
greselile, defectele unor persoane, ale unei opere, ale unor stari de
lucruri, aratand cauzele si indicand mijloacele de indreptare.

Ma intreb, dragi colegi, si va intreb: la motiunea pe care ati
depus-o, motiune care se constituie intr-o modalitate de criticd a
Codului muncii si a Guvernului ce si 1-a asumat, cu ce mijloace de
indreptare ati venit? Cu un copy-paste in proportie de peste 80% a
Codului muncii pentru care depuneti si motiune, in cazul in care este
semnat de Emil Boc? Dar va dati girul si toata sustinerea in cazul in
care este semnat de liderii opozitiei! Cam cum vine chestia asta?

Cat de actual se pare cd este dragi colegi, Farfuridi al lui

Caragiale? Domnul prim-ministru mai devreme evoca versurile lui
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Eminescu. Eu il gdsesc mai potrivit pe Caragiale in momentele de
fata. El spunea, prin gura lui Farfuridi, cam asa: ,,ori sd se revizuiasca,
primesc, dar sa nu se schimbe nimica, ori s nu se revizuiasca,
primesc, dar atunci sa se schimbe pe ici, pe colo, si anume, prin
punctele esentiale”. Asta cerea Farfuridi, nu stiu ce vrea opozitia!

Asa si dumneavoastrd, dragi colegi, prin aceasta motiune va
aratati impotriva Codului muncii, iar apoi propuneti un Cod al muncii
care copiazd codul asumat de Guvern, asumandu-va, astfel, codul si
chiar si unele virgule ale acestuia. Deci, eu chiar nu inteleg.

Va intreb, criticai motiunea, marirea perioadei de proba, dar
apoi propuneti prin varianta dumneavoastra de lege tot 90 de zile
pentru functiile de executie si 120 de zile pentru functiile de
conducere, ca si in varianta Guvernului. La fel si in ceea ce priveste
critica din motiune prin reducerea primei transe a concediului de
odihna — de la 15 la 10 zile. Guvernul propune cel putin 10 zile
lucratoare de concediu neintrerupt. La fel propune si codul USL-ului,
Si pot continua exemplele.

Va intreb, atunci, dragi colegi din opozitie, dacd prin aceasta
motiune va denuntati si propria variantd a Codului muncii semnat de
USL, sau faceti motiune si la varianta dumneavoastra. Ca eu asta nu
pricep. Nu uitati, pentru ca o actiune sd fie credibild trebuie sd fie
caracterizatd de consistenta elementelor sale, si nu de preocuparile de
fatada.

Vorbiti in motiune de credibilitate. Ma intreb s1 eu, ca si alti
colegi si ca si cetatenii acestei tari, ce nu este credibild: motiunea pe

care ati depus-o, care criticd Codul muncii sau Codul muncii pe care,
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in mare masura, si dumneavoastra vi-l asumati cu altd semnatura? Sau
se depun motiuni de dragul de a exista activitate parlamentara, exact
ca si declaratiile politice, unele fara ca semnatarii sa creada in ele.

In textul motiunii faceti referire la faptul ci doriti ca aceasta
sda fie mai mult decat un gest simbolic la adresa Guvernului. Eu va
spun, dragi colegi, ca aceasta se constituie doar intr-un gest simbolic,
atat timp cat masurile dumneavoastra alternative reprezintd de fapt
esenta Codului muncii pe care-l criticati prin aceasta motiune. Faptul
ca varianta USL reprezinta peste 80% copy-paste din Codul muncii
asumat de Guvern ne intareste credinta cad modificarile aduse de
Executiv erau necesare si sunt realizate si cu girul confederatiilor
sindicale si patronale.

Faptul ca USL propune ca, in acord cu sindicatele si
patronatele, o varianta a Codului muncii sora a variantei Executivului
ne Intareste convingerea ca masurile propuse de Guvern sunt bune,
deci acceptate.

In aceste conditii, in locul acestei tevaturi pe care o realizati,
dragi colegi din opozitie, mai bine depuneati amendamente la Codul
muncii, asa cum era normal, se aprobau sau nu amendamentele, jocul
era desfasurat si ne apucam de lucru, ca sunt atatea de facut pentru
aceasta tard, mai important decat aceste actiuni sterile de imagine si
promovare personala.

Nu voi mai face in continuare referire la alte lozinci $i acuze
politice fard consistenta, regasite in textul acestei motiuni, preferand
sd va prezint, dragi colegi, cateva argumente, pentru care modificarile

propuse de catre Guvern, prin noul Cod al muncii, sa se constituie in
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reglementari benefice si1 sd protejeze actorii de pe piata muncii,
angajatori §i angajafti.

Actualul Cod al muncii aflat in vigoare din anul 2003, asumat
tot prin raspundere, dupa cum bine stiti, a demonstrat ca a devenit
rigid si chiar contine prevederi care vin in contradictie cu interesul
angajatilor de a avea posibilitatea sa castige mai multi bani, in anumite
sectoare de activitate, cum ar fi: constructii, agricultura, turism,
sectoare cu activitate sezoniera si altele. Pentru solutionarea acestei
necesitati, au fost preluate in proiectul de modificare a Codului muncii
prevederile corespunzatoare din Directiva Europeand privind timpul
de lucru, care stipuleaza posibilitatea stabilirii perioadei de referintd a
duratei medii a timpului de lucru prin contractele de munca aplicabile.

Odata cu noul Cod al muncii, angajatorul nu mai este supus
tentatiei de a folosi fortd de munca la negru, in conditiile unei
reglementari foarte restrictive, dand, astfel, si posibilitatea angajatului
de a castiga mai mult, beneficiind de prevederi mai relaxate cu privire
la timpul de lucru.

Un alt aspect foarte important il constituie cresterea perioadei
pentru care se pot incheia contracte individuale de munca de la 24 la
36 de luni, respectiv posibilitatea prelungirii contractului cu acordul
partilor pana la finalizarea unui proiect, program sau a unei activitati
sau lucrari, stabilirea performantei ca un criteriu de evaluare avut in
vedere in cazul declansarii concedierilor colective si altele.

[ata, deci, tot atdtea argumente pentru care modificarile
propuse de catre Guvern sunt de fapt noi si benefice reglementari

menite sa protejeze interesele salariatilor, sa ofere acestora
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posibilitatea cresterii castigurilor, sa le asigure protectie impotriva
tentatiel angajatorilor de a recurge la munca la negru, sd le ofere
posibilitatea gasirii unui loc de munca mai rapid si mai usor.

Pacat ca cei care ridiculizeazd o inifiativd pur sociald nu
apard interesele cetdfenilor cu aceeasi tenacitate cu care isi apara
propriile interese. Dand dovada de interes national, si nu particular,
trebuie sd girdm acest Cod al muncii care flexibilizeazd piata muncii,
pilonul de bazd al unei economii si, implicit, al societatii per
ansamblul ei.

Domnul presedinte Ponta spunea mai devreme ca, intr-
adevar, trebuie alti parlamentari. Si eu cred la fel. Trebuie alfi
parlamentari care sa discearnd intre interesul personal si interesul
national.

Va multumesc.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Va multumesc, domnule senator.

11 invit la cuvant pe domnul senator Dan Sova, reprezentind
Grupurile PSD. S$i o invit sd se pregateascd pe doamna ministru
Mariana Campeanu, din partea Grupului parlamentar al PNL.

Domnule senator, aveti cuvantul.

Domnul Dan-Coman Sova:

Domnule presedinte al Senatului,

Doamna presedinte a Camerei Deputatilor,
Domnule prim-ministru,

Stimati colegi,
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Se tot vorbeste despre Codul muncii, dar Guvernul nu si-a
angajat raspunderea pe un Cod al muncii. Guvernul si-a asumat
raspunderea pe o modificare a Codului muncii din 2003.

Tncercand sa fac o paralela sugestiva, incerc si-mi imaginez
un domn elegant, Tmbracat intr-un costum elegant, caruia un croitor
neinspirat i1 aplica un petic portocaliu si-l pune sa umble prin oras.

Exact asa este aceasta modificare a Codului muncii. Este un
petic portocaliu pus pe o conceptie sociald, reglementand, in 2003, in
conformitate cu cerintele Uniunii Europene, care era si este o Europa
sociala.

Am ascultat pe domnul prim-ministru Emil Boc pronuntand,
de multe zeci de ori, cu un dispret evident, alianfa socialistd. Mie
cuvantul socialist imi place. Ceea ce stiu si-mi aduc aminte este cd in
mai 2003, la Roma, actualul presedinte al Romaniei, Traian Basescu,
se suia la tribuna Internationalei Socialiste si protesta ca a fost pus sa
vorbeascd in urma lui Adrian Nastase, si protesta Impotriva intentiei
Internationalei Socialiste de a primi in randurile sale Partidul Social
Democrat.

De asemenea, imi aduc aminte ca, in 2006, dupa ce romanii
au votat Conventia Democratd, cu o puternicd componenta socialista,
care era Partidul Democrat, dupd o noapte frimantatd a actualului
presedinte al Romaniei si-au dat seama cd de fapt dansii sunt de
dreapta. Asta, dupa ce au realizat cd majoritatea in Parlamentul
European nu era de stanga, incepand cu 2005.

Este primul caz, nu de oportunism, de traseism politic al unui

partid Intreg, nu al unei persoane, nemotivat ideologic, facut peste
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noapte.

Da, domnule prim-ministru, ne intereseaza Europa sociala,
pentru ca, dacd o sa ne uitdm pe cifre, o sd vedem ca existd mult mai
multe cifre decat cele pe care le invocati dumneavoastra.

Guvernul si presedintele Traian Basescu spun ca somajul in
Romania este 6,6%. Dar somajul in Romania se ia in considerare
numai in functie de persoanele avute in evidenta agentiilor de somaj,
unde maximumul perioadei este 12 luni, dupa cum bine stiti, in care o
persoana este tinuta in evidenta acestei agentii.

Dar, un ultim comunicat de presa al Institutului National de
Statistica... ma bucur ca a fugit domnul premier... deci un ultim
comunicat de presa al Institutului National de Statistici ne da o
informatie foarte interesanta, daca nu ar fi catastrofica pentru poporul
roman. In randul tineretului intre 20 si 34 de ani, somajul este 23% in
Romania. Se afla pe prima pagind a Institutului National de Statistica.
Mai mult decat atat, Institutul National de Statisticd ne mai da niste
cifre. Avem aproape 11 milioane de romani, populatie activa, adica
intre 18 si 65 de ani. Totusi, avem numai 4,5 milioane de salariati, din
aproape 11 milioane. Mi-e greu sa inteleg matematica lui 6,6%.

Pe de altd parte, avem 2 milioane §i jumdtate de romani cu
contract de munca oficial in Uniunea Europeand. Suntem singura natie
din cele 27, sau singura tard, ca natii sunt mai multe... singura tara din
cele 27 din Uniunea Europeana nevoite sa-si trimita 25% din forta de
munca activa peste hotare, pentru ca nu poate oferi un loc de munca in
Romania. Si, ca sa o citez pe colega noastra, doamna deputat Jipa, este

foarte interesanti o paraleld cu momentul de dinainte de 1989. Inainte
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de 1989, dacd nu aveai loc de munca, ajungeai la inchisoare. Pentru
multi romani, astazi, singura sansa de a obf{ine un loc de munca este sa
ajungi la inchisoare, pentru ¢ acolo sunt pusi si munceasci. Asta este
regimul 1n care traim si de aceea noi, domnule premier, ne pronuntam
pentru Europa sociala.

Vorbim despre Europa si despre interesul sau dezinteresul
Uniunii Social Liberale pentru locurile de munca, locurile de munca
se creeaza prin scaderea poverii fiscale pe forfa de munca. Stiu cd noi
suntem o tara originala si cd pe domnul prim-ministru Boc nu-I vor
interesa niciodata realitatile din celelalte tari ale Uniunii Europene, eu
totusi insist s1 va dau cateva cifre. Nu mai e domnul premier, poate o
sa-1 spund doamna Vass, ca e aici si dansa retine sigur.

In Romania, contributia individuald de asiguriri sociale este
10,5%. In Grecia este 6,67. In Spania este 4,7. In Franta este 6,65. In
Germania este 9,95, iar iIn Marea Britanie este 12,8 contributia
individuald, dar cu o precizare: existd un minim neimpozabil la
contributia sociala in euro, de 600 de euro pe lund. Numai cine are
venituri peste 600 de euro plateste contributia individuala.

Dar e interesantd si reglementarea din alte tari in privinta
contributiei angajatorului la fondul de asigurari sociale. In Romania
este 20,8%; in Grecia este 13,33; in Franta este 8,3; in Germania este
9,95, iar in Marea Britanie este 11%.

Acum, premierul Boc, pentru cd este un om luminat, ar putea
sd se inspire din legislatia tarilor care nu cred ca pot fi banuite de
foarte multe convingeri socialiste.

De asemenea, mi-am notat doua exemple care m-au fascinat.
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Franta si Germania sunt cele mai puternice economic tari din Uniunea
Europeana si au niste reglementdri foarte interesante in ce priveste
somajul. Francezii 1 nemtii nu-si mai imagineaza ca cetatenii lor sunt
betivi, sunt needucati sau nu stiu suficiente limbi straine.

In Franta, cuantumul minim al indemnizatiei de somaj este
888 de euro si se acordad pentru 24 de luni persoanelor sub 50 de ani si
pentru 36 de luni persoanelor peste 50 de ani. lar In Germania, situatia
este mult mai interesantd: somajul variaza intre 287 si 359 de euro pe
lund, in functie de numarul de membri ai familiei, cu o precizare: se
acordd pe termen nelimitat. Germania care, dupd cate stim, este nu
numai motorul economiei europene, dar si principalul contributor cu
48% la bugetul Uniunii Europene.

Cateva precizari directe pe Codul muncii, pentru cd am vazut
colegi lamentandu-se ca nu discutim despre Codul muncii. Sa
discutam despre Codul muncii, stimati colegi.

In varianta propusi - si invit toti colegii nostri de la PDL, UNPR,
UDMR, pe toti cei care sustin Guvernul, sa verifice - art.16 a introdus,
spre deosebire de varianta actuald de Cod al muncii §i spre deosebire
de varianta USL-ului negociata cu sindicatele, forma scrisd a
contractului de munci. In termeni juridici, se numeste ad validitatem.
Adica, forma scrisd a contractului de munca este obligatorie, pentru a
putea dovedi existenta unor raporturi de munci. In conditiile in care o
mare parte a populatiei Romaniei are mai putin acces la informatii, ce
se va Intampla va fi ca va creste munca la negru, pentru bunul si
simplul motiv cd actionarea in instantda a angajatorului, care nu incheie

un contract scris, nu mai este posibila, pentru ca cel care munceste la
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negru nu mai poate proba in instanta existenta raportului de munca. Iar
domnul premier Boc, cu care am avut onoarea sa absolvim Facultatea
de drept amandoi 1n acelasi an, in '95, dansul la Cluj, eu la Bucuresti,
ar trebui sa stie.

O a doua chestiune, majorarea duratei maxime posibile a
perioadei de proba.

Domnul premier Boc a venit si a spus: ,,Si USL-ul a negociat
90 s1 120 de zile”. Dar, daca s-ar fi uitat cu atenfie pe varianta USL-
ului, ar fi vazut un text pe care-l va intalni, de asemenea, in legislatia
statelor europene, si anume ca stabilirea concretd a perioadei de proba
se reglementeaza prin contractele colective de munca aplicabile.

Diferenta dintre varianta PDL, care le stabileste obligatoriu la
90 s1 120 de zile, este ca varianta USL — negociatd cu sindicatele —
stabileste aceste doud perioade ca perioade de recomandare, iar
perioada efectivd se stabileste prin contractele colective de munca.
Inutil sd@ va spun cd aceeasi reglementare au si alte doua tari. Eu nu
m-am referit decat la tarile importante, Spania si Italia, reglementari
exprese, tari membre ale Uniunii Europene.

O a treia chestiune, au fost eliminate restrictiile, la art.44
privind prelungirea perioadei de delegare.

In forma actuald a Codului muncii, poti delega o persoani
pentru 60 de zile in altd localitate doar pentru doud perioade succesive
de 60 de zile. S-a elimina aceasta restrictie. Astdzi, un angajator poate
delega o persoana pentru perioade de 60 de zile de oricate ori doreste
acest lucru.

Concluzia specialistilor este ca angajatorul va avea
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posibilitatea de a obtine un acord al salariatului la prelungirea la
nesfarsit a delegarii, prin exploatarea pozitiei sale dominante din punct
de vedere economic.

O alta chestiune, tot tehnica, pe Codul muncii, ca s-au plans
colegii nostri ca nu avem chestiuni tehnice pe Codul muncii.

S-a stabilit un nou criteriu pentru concedierile colective,
anume evaluarea realizarii obiectivelor de performantda de catre
persoane pentru concedierea colectiva.

Stimati colegi,

Inalta Curte de Casatie si Justitie s-a pronuntat neindoielnic,
de multe ori, in privinta concedierilor colective si a statuat ca cerinta
cauzei reale si serioase, care trebuie sa fundamenteze desfiintarea unui
loc de munca, este respectata atunci cand angajatorul este Tn masura sa
justifice motivele pentru care in unitatea sa nu mai este necesar un
anumit post, inteles ca ansamblu de atributii, iar nu o persoana
determinata.

Concedierea colectiva nu tine de capacitatea profesionald a
unei persoane pentru care Codul muncii prevede un alt motiv de
incetare a raportului de muncd si concedierea colectivd prevede
necesitatea desfiintarii din punct de vedere juridic a unui post de care
angajatorul nu mai are nevoie. Acest lucru se leaga, in acelasi timp, cu
restrangerea perioadei de reinfiintare a unui post §i reangajarea
persoanelor de la 9 luni la 45 de zile.

In actuala formd a Codului muncii, daci faci o concediere
colectiva, intr-o perioadd de 9 luni, cel care a fost victima concedierii

colective trebuie reangajat daca reinfiintezi postul. S-a redus aceasta
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perioada la 45 de zile, ceea ce da posibilitatea angajatorului la un abuz
simplu si evident.

Vrea sd dea afara pentru ca nu-i mai plac niste oameni?
Desfiinteaza un post, mentine desfiintarea 45 de zile si, in a 46-a zi,
infiinteaza din nou postul si angajeaza pe cine vrea.

Am stat si m-am gandit care sa fie interesul. Interesul este
simplu si I-am identificat in dorinta evidenta a PDL-ului de a politiza
intreaga administratie publicd din Romania inainte de a deveni istorie
la urmatoarele alegeri. Pentru ca dansii au mai reglementat o situatie
in Codul muncii, foarte interesantd tehnic, eliminadnd obligatiile de
concediere colectiva in cazul autoritatilor si institutiilor publice.

Or, daca veti asculta si veti rememora unul din discursurile
premierului Emil Boc de acum vreo zece zile, Domnia Sa spunea:
,vrem sd depolitizdm institutia publicd. Adicd sd organizam
concursuri pentru ocuparea posturilor.” Ce vor face colegii nostri de la
PDL? Intai vor face concedieri colective de sute de mii de oameni in
administratia publicd, sub pretextul desfiintdrii posturilor, vor sta
linistiti 45 de zile, in a 46-a zi vor angaja toatd camarila portocalie,
sub pretextul unor examene organizate asa cum stiu dangii sa
organizeze examene $i ne vom pomeni, in ideea dansilor, cu o intreaga
administratie publicd vopsita in portocaliu, pusd sa pund bete in roate
noii guvernari, care, iIn mod cert, va fi a Uniunii Social Liberale.

As vrea sd va spun, stimati colegi, in incheiere, pentru ca nu
pot, ca cetatean roman, sa trec peste unele manifestari din 15 martie,
vreau sa va spun cad actualul Guvern este sustinut si de Uniunea

Democrata a Maghiarilor din Romania, este sustinut si de cei care-l
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reprezinta, din nefericire, pe cel care 1-a spanzurat simbolic pe Avram
lancu.

Lipsa de reactie a autoritatilor — pentru ca avem un presedinte
captiv in mana UDMR-ului si pentru ca avem un guvern captiv in
ména UDMR-ului — ne-a creat nesansa de a privi la televiziuni si de a
privi in teritoriu ardelenii la manifestari inacceptabile.

Stiti ce este 15 martie? Poate l-ati auzit pe domnul Laszld
Tokés, desemnat pentru functia de vicepresedinte al Parlamentului
European de catre Romania, spunand ca 15 martie de anul acesta a
fost cea mai fericitd zi din viata Domniei Sale pentru ca a putut
dobandi cetatenia maghiard in conformitate cu punctul 12 al
Revolutiei de la 1848-1949.

Stiti, am incercat sa leg declaratiile domnului Laszl6 Tokes si
spanzurarea simbolica a lui Avram lancu. S$tifi de ce, in '49, Lajo0s
Kossuth — eroul maghiar — n-a reusit sa se inteleaga cu Avram lancu?
Pentru ca eroul maghiar Lajos Kossuth nu a acceptat, dupa aproape
500 de ani de la Unio Trium Nationum, sa recunoasca romanilor in
Transilvania drepturi egale cu ungurii.

Acela este spiritul Revolutiei maghiare de la '48-'49.

Inutil sa va spun ca, in spiritul Revolutiei maghiare de la '48-
'49, s-a constituit dualismul austro-ungar.

Inutil sd va spun ca In momentul in care colegii nostri de la
UDMR au afirmat ca, pentru ei, Trianonul este un moment de
comemorare, $1 nu de sarbatoare, desi sunt cetiteni romani, vreau sa
va spun, stimati colegi, o coincidenta stranie din istoria Romaniei, pe

care domnul premier Boc, absolvent de istorie la Cluj, o cunoaste cu
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siguranta: Tratatul de la Trianon a fost semnat pe 24 august 1920.

Tot pe 24 august, 1785, ungurii il trageau pe roatda pe Horea
si pe Closca. Si1noi avem un moment de comemorare pe 24 august.

Stau si ma intreb, oare domnul premier Boc, absolvent de
istorie la Cluj, o fi avut in bibliografia obligatorie o carte aparuta
Tnainte de '89, care se numea ,,Teroarea horthysto-fascista in nord-
estul Romaniei”, referindu-se la perioada dintre Dictatul de la Viena si
eliberarea Ardealului de catre Armata romana?

A avut, oare, dansul in bibliografia obligatorie o carte a unui
american, Milton Lehrer, care se numea ,Ardealul, pamant
romanesc”?

Vreau sa va spun cd nicio dorintd de a guverna nu poate
determina un guvern sd ramand mut la manifestari inadmisibile cu
Constitutia Romaniei si cu statutul Romaniei de stat national unitar.

Nu stiu de ce am impresia ca ardelenii din guvern i-au uitat
pe ardelenii de acasa.

Mulfumesc.

Voci din sala:

Bravo, Sova! (Aplauze.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc, domnule senator.

Doamna deputat, doamna ministru Mariana Campeanu, din
partea Grupurilor PNL.

Am s-0 rog pe doamna ministru, doamna deputat Sulfina

Barbu, sa se pregateasca, din partea Grupurilor PDL, in continuarea
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interventiei doamnei Campeanu.

Aveti cuvantul.

Doamna Mariana Campeanu:

Domnule prim-ministru,

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Domnule presedinte,

Stimati membri ai Guvernului,

Angajarea raspunderii pe Codul muncii, sanctionatd prin
prezenta motiune de cenzura, eu cred ca reprezintd un motiv extrem de
serios pentru ca acest guvern sd fie demis.

Votul de blam pe care-1 solicitim astazi Parlamentului este
fundamentat, in primul rand, pe sfidarea pe care Emil Boc si
Executivul pe care-l1 conduce o aduc unor importante institutii ale
Statului, in special Parlamentului.

Domnule Boc,

Desi in toate CV-urile si prezentarile oficiale va faliti cu
pregatirca dumneavoastrd in drept constitutional, totusi, sunteti
politicianul care a célcat in picioare prevederile Constitutiei.

Sunteti cel care a primit cele mai multe voturi negative pe
actele emise de cdtre Guvernul dumneavoastrd din partea Curtii
Constitutionale. Cred ca nu sunteti cel mai indreptatit sa ne dati sfaturi
cum trebuie elaborata o lege.

Sunteti singurul prim-ministru demis printr-o motiune de
cenzura.

Sunteti singurul prim-ministru care nu primeste niciun vot de

sustinere in Parlament, asa cum probabil se va intdmpla si astazi.
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De asemenea, sunteti omul politic care a incalcat si a fortat
raporturile dintre principalele puteri ale statului prin cele 11 angajari
de raspundere in numai doi ani.

Tocmai de aceea, nu ne mira faptul ca ati criticat introducerea
in dezbatere parlamentara de catre reprezentantii opozitiei a unui alt
proiect de Cod al muncii, pentru ca va deranjeaza nu atat continutul
acestuia, cat procedura.

Nu mai stiti, domnule prim-ministru, care sunt caile
democratice de promovare a unei legi in Parlament.

Nu ati inteles ca v-am demonstrat prin aceasta ce trebuia sa
faceti, de fapt, dumneavoastra.

Uniunea Social-Liberala — si poate o sa reusiti sa memorati —
a preluat o variantd negociatd intre patronate si sindicate §i a supus-0
dezbaterii Parlamentului, asa cum trebuia sd faceti de fapt
dumneavoastra. Asta nu Tnseamna ca parlamentarii trebuie sa voteze
ca niste roboti. Eu cred ca Parlamentul este cel suveran, daca hotaraste
ca trebuie sa modifice ceva In acea variantd, daca o voteaza asa cum
este prezentatd sau nu o voteaza deloc. Ati uitat cu totul ce inseamna o
procedurd democratica.

Deja, domnule Boc, va simtifi amenintat de orice procedura
democratica, de orice proces institutional normal si firesc, pentru ca
dumneavoastra ati pierdut de mult timp forta argumentelor si nu puteti
apela decat la forta unor proceduri nedemocratice.

Intr-o tara unde institutiile nu-si fac datoria, legea nu se
respectd nici macar de cei care trebuie sa supravegheze la aplicarea eli,

este de-a dreptul inuman sa creezi un cadru legislativ care sa permita
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abuzuri fard limita.

Oare credeti cd nu intelegem scopul direct pe care-l aveti,
adica inldturarea tuturor functionarilor neportocalii sau nesupusi; a
celor care indraznesc sa le spuna directorilor si sefilor pusi de catre
dumneavoastra cd ceea ce fac este ilegal; a profesorilor care nu fac
propaganda PDL-istd in scoli; a cadrelor medicale care indraznesc, cu
toate obstacolele, sd vindece oamenii; sau a politistilor care nu va
apara de pietre, oud si rosii? Asta va asumati, de fapt, domnule prim-
ministru.

Cinismul dumneavoastra nu are limite. Ati facut acest cadou
otravit tocmai femeilor din Romania, de 8 Martie. Chiar asa, de ce sa
se bucure mdcar de o zi in care sa uite de faptul cd ele vor fi primele
care vor fi afectate de abuzurile angajatorilor.

Poate ne spuneti azi care sunt prevederile din Codul muncii
care le apara? Care sunt masurile care le apara copiii?

Pentru cd nu vorbiti decat de flexibilizarea pietei muncii. Afi
uitat cd, de fapt, termenul era flexisecuritate.

Unde este securitatea angajatului? Cine garanteaza si cum
folosirea cu preponderenta a salariului minim sau foarte aproape de
acesta?

Domnule prim-ministru,

Domnilor guvernanti,

Domnilor parlamentari ai puterii,

Puteti trai cu 670 de lei pe luna?

Doamnelor ministri si doamnelor parlamentari,

Aveti curajul sa intrati sa intrati intr-un magazin, stiind ca,
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timp de o lund, nu aveti decat 670 de lei? Din care, nici nu mai are rost
sd va spun de intretinere, copii, mancare, medicamente, — NU-1 asa? Va
ajung cei 670 de lei si mai faceti si economie pentru o pereche de
pantofi sau o geanta.

Doriti sa ne intoarcem, oare, la convietuirea a doud sau trei
generatii in aceeasi casd, in acelasi apartament de bloc?

Cum vor mai accesa tinerii credite pentru case, cu salarii
minime i contracte pe perioada determinatd? Chiar si celebrul
dumneavoastra ,,Prima casa” va ramane fara beneficiari.

Scopul dumneavoastra final se pare cd este suprimarea
poporului roman, aceasta cu atit mai mult cu cat nu estimati nici
macar impactul economic negativ al masurilor pe care le luati.

Nimeni din aceastd fard nu-si va mai permite sd faca
investitii, consumul este clar ca nu va creste, ci din contra, iar singura
certitudine a oamenilor din aceasta tara va fi nesiguranta locului de
munca.

Asta va asumati, de fapt, domnule prim-ministru, incepand cu
masurile luate impotriva bebelusilor, a mamicilor, a copiilor scolari, a
studentilor, a tinerilor angajati, a angajatilor in general, a batranilor, a
bolnavilor — oare a scapat cineva? — si terminand cu jaful si coruptia
generalizatd din Romania, totul, dar totul va conduce la distrugerea
genel natiei romane.

Asta va asumati, de fapt, domnule prim-ministru.

Domnule prim-ministru,

Va asumati raspunderea pe un Cod al muncii care nu este

cerut cu prioritate nici de vreo categorie sociala anume si nici de vreun
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organism international. Va convine aceastd procedurd pentru ca, in
felul acesta, puteti sa puneti pumnul in gura tuturor celor care va
contesta: opozitie, sindicate, patronate sau simpli cetateni.

Este aceeasi abordare de forta pe care o impuneti si propriilor
parlamentari.

Si astdzi, ca si data trecutd, vd este fricd de propriii
dumneavoastra oameni, de asa-zisa majoritate, pentru ca i1 veti t{ine
legati in banci, de frica ca nu cumva sd calce stramb.

Si de aceasta data ati folosit, probabil, fonduri publice pentru
mituirea parlamentarilor, lucru recunoscut, de altfel, si valorificat de
cel care formeaza majoritatea in acest Parlament.

Dar va readuc aminte, domnule Boc, de celebrul proverb
romanesc: ,,Dragoste cu sila nu se poate.” Si asta se va dovedi atat in
relatia cu cetdtenii acestei tari, care asteaptd cu sperantd un divort
amabil de dumneavoastra, dar si in relatia cu propriul partid.

Insa, in acest caz, cu totii putem anticipa ¢ nu veti beneficia
de o despartire amiabild, caci multi dintre cei pe care astdzi ii umilifi
prin legarea de banca si interzicerea de a-si exprima vointa, vor avea
un vot chiar la Congresul PDL.

Domnilor parlamentari ai puterii,

Rupeti lanturile si votati motiunea! (Aplauze.)

Domnul Mircea-Dan Geoanai:

Multumesc doamnei Mariana Campeanu.

O invit la microfon pe doamna deputat Sulfina Barbu. Se
pregateste domnul deputat, domnul ministru Dan-Mircea Popescu.

Doamna ministru, aveti cuvantul.
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Doamna Sulfina Barbu:

Domnule presedinte,

Domnule prim-ministru,

Stimati membri ai Cabinetului,

Stimati colegi,

Discutam astdzi despre noul Cod al muncii promovat de
Guvernul Emil Boc.

Este un Cod al muncii despre care s-a vorbit in multe feluri,
dar esenta este una singura, indiferent de manipuldri si de intoxicari.

Noul Cod al muncii este un Cod al muncii de dreapta.
Aceasta este realitatea si noul Cod al muncii Tnseamnd reforma de
dreapta pe piata muncii §i nu ne ferim sa spunem lucrul acesta.
Aceasta este viziunea noastra.

Este un Cod al muncii care aduce la lumina ce are mai bun
Romania, si anume segmentul activ al populatiei care are nevoie doar
de putin sprijin pentru a intra in competitie, pentru a munci, pentru a
cauta tot timpul ceva mai bun, acei romani care nu se tem sa
munceasca, acel romani care nu se tem sa schimbe un loc de munca
pentru un alt loc de munca mai bun si acei romani care doresc sa-si
manifeste competentele, acei romani care nu vor s primeasca pomana
de la stat, ci vor sa se dezvolte singuri, prin propriile lor forte.

Codul muncii este practic votul de Tincredere pe care
Guvernul Romaniei 1l dd potentialului uman al Romaniei, de care
nimeni nu a avut grija in ultimii 20 de ani.

Stimati colegi,

Motiunea de cenzurda de astdzi nu este importanta pentru
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Partidul Democrat Liberal, pentru cd ea nu va trece.

Aceeasi motiune de cenzurd vad ca nu este importantd nici
pentru PSD, pentru cd nu-si doreste sa treaca aceastd motiune de
cenzura.

Dar motiunea de cenzura de astdzi face istorie pentru Partidul
National Liberal.

Doamnelor si domnilor,

Nu este de mirare ca Partidul Social Democrat a depus
motiune de cenzura pentru un Cod al muncii de dreapta. Nu este de
mirare, pentru ca Partidul Social Democrat este de stanga, iar PSD nu
ne mai surprinde cu nimic de 20 de ani de zile.

PSD-ul se impotriveste modernizarii Romaniei de 20 de ani
de zile si se opune schimbarilor.

PSD are, deja, chipul si asemanarea rezistentei la schimbare
si a rezistentei la modernizare.

As vrea, stimati colegi, de aici incolo, sd ma adresez colegilor
liberali, deoarece motiunea de cenzurd de astizi are o miza istorica
pentru dumneavoastrd, stimati colegi.

Votul dumneavoastra impotriva Codului muncii de dreapta
este, practic, pistolul pe care vi-l puneti singuri la tampla. Prin votul
dumneavoastra de astazi, Partidul National Liberal dispare ca partid de
dreapta. Si1 am sa explic de ce.

Partidul National Liberal voteaza astdzi impotriva credrii de
noi locuri de munca. Flexibilizarea pietei muncii va duce la cresterea
numarului locurilor de munca. Nu spune nimeni ca doar prevederile

Codului muncii singure vor genera doar noi locuri de munca, dar,
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acest cod este parte a unui pachet de mdsuri pentru revigorare
economica si Guvernul lucreaza la acest pachet de masuri, inclusiv cu
facilitati fiscale pentru reducerea taxelor pe forta de munca. Iar acesta
este doar inceputul.

Partidul National Liberal voteaza astdzi impotriva
meritocratiei, selectare, promovare sau concediere in functie de criterii
si obiective de performantd individuala. Criterii care sa fie stabilite
obiectiv, prin negociere cu sindicatele, prin negociere cu angajatii si
care sa fie respectate. Aceasta este esenfa meritocrafiei, ceea ce ne
arata ca, de 20 de ani de zile, ne-a lipsit acest lucru si Romania are
nevoie de astfel de criterii.

Meritocratia este motivatia pe care o asteaptd orice angajat.
Este certitudinea competentei pentru angajator, dar si suflul de
revigorare asteptat in economie si vd rog sa nu neglijati faptul ca
vorbim despre meritocratie nu numai in domeniul public, ci si in
domeniul privat. Este primul pas pe care acest Guvern il face pentru
modernizarea Romaniei in domeniul fortei de munca.

Pe langa toate acestea, Partidul National Liberal voteaza
astdzi impotriva atragerii investitorilor straini.

Codul muncii va face din Romania o destinatie mai atractiva
pentru investitori.

Mediul in care companiile traiesc este schimbator.

Pietele, tehnologia, cererea consumatorilor se schimba,
vedem acest lucru in fiecare zi. Companiile trebuie sa se adapteze
acestor schimbari si au nevoie de un mediu in care sa fie competitive.

In plus, astazi, Partidul National Liberal voteaza impotriva
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reducerii muncii la negru, pentru ca vorbim astdzi de un Cod al muncii
care introduce sanctiuni drastice pentru cei care angajeaza la negru,
dar si pentru cei care muncesc la negru.

Munca la negru nu dduneaza doar bugetului de stat.

Munca la negru i afecteazd pe angajati, iar angajatii sunt cei
care nu beneficiazd de contributiile la somaj, de contributiile la
asigurarile de sandtate si de drepturile la pensie, dacd lucreaza la
negru. Dar, poate faptul cel mai grav, este ca astdazi Partidul National
Liberal voteazd impotriva locurilor de munca pentru tineri §i in
Uniunea Europeana existd in aceste zile o ingrijorare puternica legata
de numarul mare de someri din randul tinerilor.

Concluzia la care au ajuns economistii din tarile membre o
reprezinta solutia pe care Germania a aplicat-o deja, si anume
folosirea contractelor temporare de munca, putefi vedea comparatii
intre statele membre care au astfel de contracte, precum Germania, §i
Spania care nu are astfel de contracte si are un somaj foarte ridicat in
randul tinerilor, si anume de 43%.

Romania nu face decat sa ia bunele practici, pe care statele
membre le au astazi in prevederile nationale si le aplica aici, la noi
acasd, in avantajul tinerilor. Din pacate, astdzi avem dovada ca toate
principiile economice de dreapta au fost abandonate de Partidul
National Liberal. Si, dragi colegi liberali, nu v-a tremurat méana cand
ati semnat o mofiune de cenzura de stinga? Nu va tremurd mana cand
votati pentru abandonarea tuturor principiilor acestui partid?

Si va asigur ca toti parlamentarii coalitiei de guvernare sunt

liberi in bancile lor. Am auzit aici lucruri legate de lanturi. Nici vorba!
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Probabil ca la dumneavoastra se practicd asa ceva. La noi avem
libertatea sd facem ceea ce gandim ca este bine pentru romani.

Va multumesc, pentru atentie.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc, doamna deputat.

11 invit la microfon pe domnul deputat Dan-Mircea Popescu.
Se pregiteste domnul senator Cristian Topescu.

Domnule ministru, aveti cuvantul.

Domnul Dan-Mircea Popescu:

Va multumesc.

Stimati membri ai Prezidiului,

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Cresterea semnificativa a numarului de locuri de munca, a
declaratiile oficiale, obiectivele urmarite prin modificarile aduse astazi
Codului muncii din Romania.

In opinia puterii, 0 asemenea argumentare ar trebui si
descurajeze ab initio orice voci potrivnice, fie ele ale opozitiei
parlamentare, ale centralelor sindicale sau patronale, ale salariatilor
neafiliati sau, de ce nu, ale tuturor acestora la un loc.

Cum insd orice asa-zisd reformad, venitd dinspre Guvern, S-a
dovedit in timp a nu fi nict durabild, nici echitabila si cu atat mai putin
profitabild marii majoritati a populatiei, mai toate segmentele
societdfii romanesti si-au manifestat pe fatd nemultumirea, caci si de

aceasta data lucrurile nu arata altfel, in ciuda vorbelor mai mult sau
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mai pufin mestesugite.

Revenind la declaratia oficiala de mai sus, printr-o analiza a
contrario, cum se pune in stiinta dreptului, putem desprinde si ideea
potrivit careia actualul Cod al muncii ar fi, in viziunea Guvernululi,
principalul vinovat pentru lipsa locurilor de munca, pentru slaba
competitivitate a economiei si, in general, pentru lipsa de performanta
a tarii.

In prag de demitere, Guvernul Boc are, se pare, revelatia unei
masuri miracol, menite sa fericeasca o natiune intreaga. O datd cu
schimbarea din temelii a Codului muncii, ne asigura premierul,
Romaénia va deveni, in sfarsit, ceea ce ne dorim cu totii, o tara
prosperd, cu oameni pe masura.

Din pacate, domnule prim-ministru, nu puteti scoate din hau
tara numai Cu vorbe. Sunt necesare fapte, iar faptele Guvernului
dumneavoastra vorbesc si ele, la randul lor, dar despre cu totul
altceva.

In primul rind, despre o lipsi de viziune cu privire la
dezvoltarea, pe termen mediu si lung, a Romaniei, in concordanta cu
nevoile si aspiratiile populatiei. Apoi, despre o incapacitate de
definire, de stabilire si de urmarire a prioritatilor in functie de
realitatile economice si sociale ale tarii. Izvorate exclusiv din ratiuni
contabile, masurile Guvernului se dovedesc haotice, au o nota de
improvizatie si de aleatoriu, ce afecteazd grav viata si activitatea
cetatenilor, ele conducand mai degraba la distrugerea statului roman,
decat la modernizarea lui, asa cum puterea pretinde.

In al doilea rand, este evident pentru orice om de buni-
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credintd ca nu Codul muncii este cel chemat sa creeze noi locuri de
muncd in Romania, iar in acest context modificarile propuse nu vor
aduce cu ele nici cresterea de performantd a economiei $i nici iesirea
din saracie. Dimpotriva, ele vor accentua somajul, ilegalitatea,
marginalizarea si dezordinea sociald prin fragmentarea §i segmentarea
pietei muncii, neajutand cu nimic economia, dar sporind, in schimb,
saracia, pentru o buna parte din populatia activa a tarii.

De altfel, riscul de saracie, atentie! a celor care muncesc este
in Romania cel mai ridicat din Uniunea Europeana. Este de 17,9%,
fata de o medie europeana de numai 8,4%.

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Séaracia si lipsa de performantd a Romaniei nu se explica prin
lenea, prin ména intinsa sau prin ignoranta populatiei sarace din tara,
asa cum oficialii puterii incearcd sd ne convinga ori de cate ori au
prilejul. Romania nu e sdracd din cauza saracilor ei, ci dimpotriva, ea
este saraca, in primul rand, din cauza bogatilor ei. Caci productivitatea
acestora din urma, respectiv a managerilor, a inginerilor si
tehnicienilor de top, a cercetdtorilor si a personalului de inaltd
calificare, din companiile si intreprinderile noastre este mult mai
scazuta decat productivitatea omologilor lor din tarile bogate.

Tehnologiile folosite Tn Romania sunt inferioare celor din
tarile dezvoltate. Organizarea firmelor noastre este deficitara.
Managementul, de asemenea. In sfarsit, infrastructura si institutiile
romanesti sunt mult ramase n urma, fiind vorba, in fapt, de decalaje
ce se intind pe generatii intregi.

Ceea ce vreau sa subliniez aici este faptul ca productivitatea
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si performanta individuald superioard a unui salariat dintr-o tara
dezvoltata are in spate, In mod concret, un uriag efort colectiv,
desfasurat pe mai multe generatii, are in spate un intreg sistem socio-
economic, ce nu {ine atat de abilitatile si cunostinfele acumulate prin
educatie, ci isi are obarsia, in primul rand, intr-0 economie cu
tehnologii superioare, cu firme mai bine organizate, cu institutii mai
performante si cu o infrastructura foarte bine dezvoltata. Iata de ce,
competitivitatea si performanta in Romania nu vor veni, asa cum
crede puterea, din flexibilizarea statutului salariatului roman, ci,
dimpotriva, din flexibilizarea angajatorului roman, din flexibilizarea
tehnica si organizatorica a companiilor §i a firmelor romanesti si
straine din tard, lucru de care nimeni nu vorbeste.

Puterea pune lipsa de competitivitate si de performanta a
economiel romanesti exclusiv in sarcina salariatului roman, uitand ca,
de fapt, costul fortei de munca reprezinta o cotd infima in raport cu
costul materiilor prime, al energiei si al capitalului fix.

[ata de ce, preocuparea pentru flexibilizarea angajatorilor,
respectiv pentru adaptarea companiilor si a firmelor romanesti la
schimbarile tehnologice din Ilume, la cele informationale, de
management, de comunicare, preocuparea cu privire la diversificarea
si innoirea produselor, la calitatea acestora, la reducerea costurilor de
productie, la dezvoltarea si sprijinirea cercetarii stiintifice si inovarii,
la pregatirea profesionald continuda a personalului si la motivarea
acestuia ar constitui, cu adevarat, prioritatea Romaniei, in incercarea
disperata de a iesi din zona subdezvoltarii.

Cum lucrul acesta se dovedeste extrem de anevoios,
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reformele oprindu-se, de fiecare data, la poarta intreprinderii, este
evident, cu mult mai lesne sa flexibilizezi forta de munca. Aceasta
inseamna, practic, sa fortezi reducerea veniturilor, a protectiei si a
numarului salariatilor, pe de o parte, iar pe de alta, sa reasezi timpul de
muncd s1 de odihna, precum si durata contractelor de munca, in
functie de interesele patronilor. Rezultatul il reprezinta o realocare a
veniturilor de la salariati la detinatorii de capital, economia neavand
niciun fel de beneficiu din acest transfer, ea nedevenind nici mai
competitivd si nici mai performanti. In plus, sciderea veniturilor
conduce inevitabil la scdderea consumului si deci la cresterea
somajului, ca urmare a scaderii cererii.

In concluzie, flexibilizarea pietei fortei de munca din
Romania nu are drept consecinte nici cresterea de competitivitate si de
performanta a economiei si nici crearea de noi locuri de munca, asa
cum am incercat sd demonstram.

Singurul rezultat cert este precarizarea statutului salariatului
roman $i sporirea insecuritafi sale, tocmai intr-un moment in care si
statul roman 1isi reduce si el, in mod dramatic, cheltuielile sociale.
Suprapunerea celor doua asa-zise reforme, cea a statului roman si cea
a Codului muncii, da o lovitura nimicitoare securitdtii cetateanului
roman, in general, si salariatului roman, in special, dar si stabilitatii si
sigurantei proprietdtii in Romania.

Consecintele nu sunt greu de evaluat. Delegitimarea statului,
distrugerea coeziunii si a solidaritatii sociale si, probabil, pierderea
identitatii nationale.

Doamnelor si domnilor parlamentari,
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Modificarile Codului muncii promovate de Guvern reproduc
cu fidelitate caracteristicile modelului american al capitalismului, fiind
vorba, in esentd, despre o incercare de dereglementare a pietei fortei
de munca din Romania, despre un rol minimal al statului si despre o
accentuare a rolului pietei ce, lasatd liberd ar deveni, chipurile, mult
mai competitiva, mai eficientd si deci mai performanta.

Acest model a fost infirmat, la scara mondiala, de criza
economicd §i financiard ce tocmai a zguduit lumea si care a
demonstrat tuturor, mai putin guvernangilor romani, tocmai contrariul,
respectiv ca este nevoie imperioasa de reguli si norme obligatorii, ca
se impune un rol mult mai echilibrat al statului in raport cu piata si ca,
atentie!, piata nu este eficientd prin ea insdsi, cd ea nu se autoregleaza
s1, prin urmare, €a nu se poate corecta singura.

Ceea ce se ignora, dincolo de invatamintele crizei mondiale si
de defazajul evident al Guvernului roman, este faptul ca stabilitatea si
siguranta reprezintd un factor de crestere, de dezvoltare, iar problema
competitivitate versus stabilitate, asa cum se Tncearca sa ni se prezinte,
este o falsa problema, cdci avem nevoie de ambele n egala masura.

In sfarsit, poate ca este totusi util sa amintesc, chiar si aici, in
Parlamentul Romaéniei, faptul ca relatille de muncd se stabilesc
indiferent de ce crede Guvernul Romaniei, atat la nivel individual, cat
si colectiv.

Prin urmare, si reglementarea acestor relatii este firesc sa se
facd atat in plan individual, dar si colectiv, raporturile individuale si
colective de munca reprezentand astfel insasi substanta Codului

muncii.
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A hotari ca raporturile colective de muncd nu vor mai fi
reglementate de Codul muncii este mult prea mult, chiar si pentru
Guvernul Boc. Dar nu este singura incdlcare flagranta de reguli si de
norme interne §i internationale in materie.

Astfel, in ciuda faptului cd negocierile colective sunt
garantate de Constitutie, a se vedea art.4l alin.(5). Ele au fost
eliminate din cuprinsul Codului muncii, ca si dreptul la greva, alt
drept individual si colectiv, eliminat abuziv, in dispretul art.43 alin.1
din Constitutie, dar si al Conventiilor Organizatiei Internationale a
Muncii nr.87 din 1948 si, respectiv, 98 din 1949.

Aversiunea fatd de aceste drepturi constitutionale se explica
probabil prin aversiunea fatd de sindicate si fata de rolul important al
acestora 1n societate. A incerca sa boicotezi si sa subminezi rolul
sindicatelor este echivalent cu incercarea de eliminare a opozitiei in
plan politic, ceea ce descalifica acest guvern, ce dovedeste, incd o
datd, cd nu intelege nimic din regulile democratice ale unui stat de
drept. Acest lucru nu mai mird insd pe nimeni, caci in fata unor
probleme extrem de complicate, pe care societatea romaneasca le-a
avut de infruntat in acesti doi ani, raspunsul dumneavoastra, domnule
prim-ministru, a fost unul singur: guvernarea prin forta.

Guvernarea prin intermediul asumarilor de raspundere si al
ordonantelor de urgenta, deci prin impunerea unei solutii unice,
intotdeauna solutia dumneavoastra, este proprie numai regimurilor
autoritare. Desi complexitatea excepfionald a vremurilor presupunea,
dimpotriva, solutii multiple, fie consensuale, fie negociate, in orice

caz insa rod al unei gindiri colective si democratice, de fiecare data
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dumneavoastra ati impus prin fortd solutia dumneavoastra.

Cercetati istoria, domnule prim-ministru! Iesirea durabild din
crize s-a facut intotdeauna prin accentuareca democratiei, si nu a
autoritarismului. Incapacitatea dumneavoastra de a intelege si de
pretui virtutile democratiei, de a uza de mecanismele ei, constituie azi
unul din obstacolele iesirii din criza a Romaniei. 8 din 10 cetateni
romani au inteles sau au intuit acest lucru inaintea dumneavoastra si a
colegilor dumneavoastra de partid si de coalitie.

Suntem de partea milioanelor de lucrdtori din aceasta tara, ne
straduim sa le aparam drepturile, sa le promovam interesele si sd le
incurajam sperantele, intr-o viatd mai sigura si de o calitate mai buna.

[ata de ce, votul nostru de azi este un vot pentru mofiunea de
cenzura si pentru demiterea Guvernului. Este un vot pentru deblocarea
Romaniei, este un vot pentru democratie, pentru eliberarea de frica, de
umilintd, de mizeria materiald si spirituala, este un vot pentru

recastigarea demnitatii si a increderii, este un vot pentru renasterea

tarii.

Va multumesc.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Timpul alocat Grupurilor PSD a fost depasit in mod
consistent.

11 invit, in continuare, la microfon pe domnul senator Cristian
Topescu. Se pregateste, din partea Grupului parlamentar al PDL,
domnul ministru Ioan Botis.

Domnule senator Cristian Topescu.
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Domnul Cristian-George Topescu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati parlamentari,

Interventia mea, ca de obicei, se va limita la maximum 3
minute. Cine priveste de la o oarecare distantd scena politica
romaneasca observa desfasurarea mai multor rizboaie.

A fost razboiul cu profesorii, apoi razboiul cu medicii. A
urmat razboiul cu mamele si bebelusii lor si razboiul cu pensionarii.

Acum suntem intr-un plin razboi cu limba romana. Nu stiu
daca ati ascultat cu atentie interventiile anterioare, n-as vrea sa dau
exemple, s nu supdr pe nimeni, dar dau doua exemple ale unor
persoane importante din Guvernul Romaniei.

Una dintre ele a folosit recent, intr-o declaratie publica,
cuvantul coerentizare. M-am dus repede la Dictionarul explicativ al
limbii romane am gasit coerent, coerenta, dar coerentizare n-am gasit.

Un alt personaj si mai important din Guvernul Romaniei a
folosit cuvantul rationalitate. Citez exact: ,,Romanii trebuie sa dea
dovada de solidaritate, rationalitate si echilibru.” M-am dus din nou la
Dictionarul Explicativ al Limbii Romane, am gasit cuvantul ratiune,
rational, dar rationalitate nu am gasit.

In apararea limbii romane propun ca viitorii alesi din
Parlamentul Romaniei, care vor popula aceastda sald, sa depund un
jurdmant nu numai pe Biblie, ci si pe Dictionarul explicativ al limbii
romane pe care il am la mine, e cam gros, € adevarat, si sd incheie
juramantul cu obisnuitele cuvinte: ,,Asa sa-mi ajute Dumnezeu!”.

Din fericire, Dumnezeu are alte preocupari. La Facerea
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Lumii, Dumnezeu... (Cineva de la balcon exclama. ,,Stim!”)

Ma bucur ca stiti, dar, in sala sunt 170 de parlamentari dintre
cel 80 prezenti care nu stiu ce vreau sd spun, si anume ca la facerea
lumii, Dumnezeu, pentru a-i ajuta pe oameni sa prospere, a hotarat sa
dea printr-o lege divina fiecarei natii, cate doua virtuti. Astfel, el i-a
facut: pe elvetieni — ordonati si respectuosi fata de legi; pe nemti —
disciplinati si rationali, pe englezi — perseverenti si studiosi; pe
japonezi — muncitori si rabdatori; pe unguri — hotarati si buni
meseriasi; pe francezi — culti si rafinati; pe spanioli — veseli si
ospitalieri etc.

Cand a ajuns la romani, i-a spus Tngerului consilier, care isi
nota totul: ,,romanii vor fi inteligenti, cinstiti si buni politicieni”. Dupa
ce a publicat in Monitorul celest, ingerul a remarcat: ,,Doamne, ai dat
tuturor popoarelor cate doud virtuti, iar romanilor le-ai dat 3. Pai oare,
n acest fel, nu cumva ei 1i vor depasi pe toti ceilalti?” ,,Aoleu, asa e, a
raspuns Dumnezeu, ai dreptate, atunci sa revenim cu o ordonanta de
urgentd. Pentru ca virtutile dumnezeiesti o data acordate nu se mai pot
lua Tnapoi, precizez ca nimeni nu va putea avea si folosi mai mult de
douad virtuti in acelasi timp. ,,S1 astfel se explica de ce romanii care
sunt inteligenti si cinstiti In niciun caz nu fac politica. Cei care sunt
cinstiti si fac politica in mod sigur nu sunt inteligenti, iar cei care fac
politica si sunt inteligenti categoric nu sunt cinstiti.

Asa graita Dumnezeu si cred ca noi cei 170, dintre cei 80
prezenti, ar trebui sa reflectam la cuvintele Celui de sus, in aceastad

tara trista, dar plind de umor. (Aplauze.)
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Domnul Mircea-Dan Geoana:
Multumesc. domnului senator Cristian Topescu.

Domnul ministru Botis?

Domnul loan-Nelu Botis:

Domnilor presedinti,

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Stimati membri ai Guvernului,

Stimati invitati,

Am avut curiozitatea de a citi propunerile pe care
dumneavoastra le-ati facut modificarilor aduse Codului muncii. Si,
fiind inginer de profesie, am facut un calcul, si am sa va spun un lucru
cu sigurantd uimitor.

Din 86 de amendamente propuse de Domniile voastre, 78
sunt identice la virguld cu ceea ce am propus noi. $i sigur ¢d prima
intrebare fireasca este: daca aceasta lege a fost rea, de ce ati copiat-0?
Si, daca a fost buna, de ce o contestati? (Vociferari.)

S1, ca lucrurile sa fie foarte clare, obisnuiesc sa fac si eu ca domnul
senator Topescu, ma duc repede la carte, sa gasesc raspunsul. $i
raspunsul l-am gasit la Erasmus din Rotterdam care si-a a incununat
opera cu un elogiu. Si, va spun ca este un elogiu, pe care il aduc si eu
Opozitiei. Filozofia noului cod a definit-0 foarte bine un simplu om de
afaceri, nu in Top 300, ci unul din cei care munceste zi de zi si care
are o mica afacere, si l-a definit in felul urmator: este o trecere de la
codul pontajului la codul performantei. Asta face acest cod si cred ca
este esenta a ceea ce s-a Intamplat prin modificarea Codului muncii.

Trebuie sa infelegem ca piata muncii are astdzi alte provocari, trebuie
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sd Intelegem cd orientarea trebuie sd fie spre performantd si ca
lanturile pe care dumneavoastra le invocati ca fiind ale sclaviei sunt
doar ale mentalitatilor pe care trebuie si le depasim. Acolo trebuie sa
cautati raspunsul, Tn mentalitatea pe care ani de zile am acceptat-0,
aceea ca nu este importanta performanta, aceea cd lucrul cel mai
important pentru noi este sa fim prezenti la locul de munca. Nu! Din
pacate, am constatat cd dupa 20 de ani doar creativitatea si
performanta ne pot duce inainte, si acest lucru il propunem prin Codul
muncii. Si cred cd Guvernul este obligat sa reglementeze mecanisme
care sd permitd forfei de munca sa reactioneze la semnalele pietei.
Este cea mai importantd provocare, si acest lucru si l-a asumat
Guvernul prin Codul muncii.

Am identificat In propunerile dumneavoastra opt provocari
importante si m-am gandit sd va raspund prin alte opt provocari pe
care foarte putini le-au sesizat in Codul muncii. Inainte de a le
prezenta, vreau sa le multumesc tuturor celor care au trimis
amendamente, celor care si-au adus aportul la aceste modificari,
comisiilor pentru muncd din Senat si din Camera Deputatilor, le
multumesc si sindicalistilor care au fost prezenti la intalniri, le
multumesc si patronatelor si, in fine, cred ca ar trebui sd le multumesc
tuturor celor care prin mesajele lor au sprijinit acest cod al muncii.

Primul lucru, si1 as vrea sa sesizati ca in art.31 alin.(5) si (6),
Codul muncii deschide o portitd importantd pentru o parte din
populatie, care are probleme speciale. Este vorba de tineri. Si la acest
articol o sa gasifi o trimitere catre o lege speciala. Acea lege speciala

va reglementa pentru foarte mulfi tineri prima portitd de intrare pe
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piata muncii. Si este vorba de Legea primului contract de munca. Este
un lucru extrem de important pe care nimeni nu l-a adus in fata
dumneavoastra si sa spuna cat de importanta va deveni aceasta lege a
primului contract de munca pentru tineri, care din pacate au dificultati
in integrarea in primul loc de munca. Este un castig al Codului muncii.
Si daca ar fi fost sa schimbam Codul muncii ar fi meritat sa-I
schimbam doar pentru acest articol 31.

Dar mai este un lucru important pe care vreau sa-l precizez,
al doilea: cresterea calificarii fortei de munca. Faptul cd am pus
performanta si criteriile de performanta pe primul loc in evaluari, chiar
in cazul concedierilor colective, va duce cu sigurantd la stimularea
calificarii profesionale a celor care doresc sa faca performanta la locul
de munca. Si cred ca un prim semnal pozitiv va veni din aceastd zona.

Al treilea lucru important pe care vreau sa-l mentionez este
legat de diversificarea structurilor prin care se acordd stimulente de
intrare pe piata muncii. Si vreau sa ganditi acest cod nu in mod
singular, ci intr-o succesiune de legi care trebuie sa modifice esential
piata muncii. Si aici as aminti, pe langd Codul muncii, de Legea
privind economia sociald, lege care urmeaza sa ajunga in Parlamentul
Romaniei, de Legea privind ucenicia la locul de munca si1 de Legea
mestesugarilor. Practic, aceste legi, toate, intr-un fel sau altul,
stimuleaza insertia pe un loc de munca, stimuleaza atat angajatorul,
cat si angajatul.

Al patrulea lucru pe care 1l vad benefic in acest cod este legat
de crearea si oficializarea locurilor de munca in Romania. Si as

completa acest cod cu o lege care se afla la Camera Deputatilor, la
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Comisia pentru munca, si vorbesc de Legea privind zilierii.

Sunt lucruri sau legi care intr-un fel sau altul vor aduce noi
locuri de munca si aceasta este esenta pe care in noul cod am dorit sd o
propun.

Un alt lucru important: cresterea productivitatii si stimularea
performantei. Este cea mai mare provocare pentru o economie, aceea
de a creste productivitatea, si cred ca Guvernul este dator sa stimuleze
prin legi aceasta crestere a productivitafii muncii. $i pe langa Codul
muncii am sd va propun alte cateva legi la fel de importante, si vorbim
aici de Legea privind conflictele de munca, Legea privind contractele
colective de muncd si, de asemenea, Legile privind patronatele si
sindicatele. Sunt legi importante care impreund cu Codul muncii pot
duce la transformari radicale pe piata muncii.

Al saselea lucru important si care trebuie sa urmeze Codului
muncii este legat de reducerea taxelor pe forta de munca. Daca reusim
sd crestem baza de impozitare, dacd o sd reusim sa ne adresam mai
multor persoane angajate, contributori, cu siguranta ca provocarea cea
mai importantd este, asa cum s-a Sesizat aici, aceea de a Incerca sa
scadem aceste taxe pe forta de munca.

Al saptelea lucru pe care il consider important este legat de
consolidarea institutionald. Atunci cand provoci piata muncii, atunci
cand vii cu o reforma, trebuie sa vii s1 sa consolidezi institutional
aceastd reformd si la ora actuala avem in Parlament o lege privind
inspectia muncii, Legea nr.108, o sa avem o lege privind inspectorul
de munca, o lege privind comitetul european de intreprindere si o lege

care, ag spune eu, coaguleazd pana la urma tot ceea ce inseamna zona
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sociala, si vorbesc aici de Codul social, o lege care propune stimularea
celui care vrea sa munceasca astfel Incat sa treaca din zona pasivad in
zona activa. i nu in ultimul rand consider la fel de important ca avem
datoria sa consolidam capacitatea de dialog politic si sa stimulam
dialogul tripartit. Si aici ag aminti Legea privind CES-ul.

Sunt opt lucruri pe care le vad in completarea acestui cod al
muncii, opt lucruri care pot pand la urma sa schimbe radical piata
muncii, opt lucruri pe care eu cred ca Romania le merita.

Si, in final, as dori sd va asigur pe toti ca am respectat patru
directive europene privind forta de muncd si le nominalizez aici:
1999/70, 2003/88, 98/59, 2008/104.

Doamnelor si domnilor,

As incheia prin ceea ce spune un simplu intreprinzator, sunt
mesaje pe care le-am primit §i as vrea sa va citesc ce spun acesti
oameni despre Codul muncii. Este vorba de domnul Dragos Anghelia:
.In primul rind, vreau si subliniez aspectele pozitive si anume: 1.
romanii isi pot gasi mai usor un loc de muncd; 2. angajatorii pot
angaja mai usor; 3. cei care doresc o a doua slujba o pot gasi mai usor;
4. sanctionarea mai durd a celor care utilizeazd munca la negru”.
Atentie! Este angajator. Si ,,5. un parteneriat real angajat-angajator”,
Si are la capitolul aspecte negative: ,,Trebuie subliniatd mediatizarea
insuficienta a prevederilor din noul Cod”, lucru pe care trebuie sa mi-|
asum. Dar, cu sigurantd, in momentul in care acest cod va produce
efecte, cei care castiga sunt cetafenii romani.

Va multumesc foarte mult. (Aplauze.)
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Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc domnului ministru.

Incheiem aici dezbaterile noastre pe marginea motiunii de
cenzura.

il invit, in finalul acestei parti a sedintei noastre, pe domnul
prim-ministru Emil Boc pentru a prezenta comentariile sale cu privire
la dezbaterile ce au avut loc in plenul Parlamentului Romaniei.

Domnule prim-ministru, va rog.

Domnul Emil Boc:

Domnule presedinte al Senatului,

Doamna presedinte a Camerei Deputatilor,

Doamnelor si domnilor,

In primul rand, vreau si vi multumesc pentru faptul ci ati
avut rabdarea si disponibilitatea de a realiza o dezbatere democratica.

In al doilea rand, vreau s spun ci din nefericire nu am putut
din partea opozitiei sa regasesc un lucru pe care sa-I putem imbunatati
in Codul muncii, pentru cd aceastd motiune de cenzura, asa cum v-am
precizat la inceput, nu are legaturd cu Codul muncii. Doua treimi din
text sunt texte care tin doar de atacuri politice si de fraze goale, fara
continut.

In esentd, ceea ce este important si stie toatd lumea este ci
acest cod al muncii este necesar Romaniei astazi. Asa cum Polonia a
avut curaj in 2003 sd flexibilizeze piata muncii si sa coboare nivelul
somajului de la 20% sub 10% astazi, asa si Romania trebuie sa-si
modifice legislatia muncii pentru ca, pe de o parte, angajatorii sa poata

angaja mai usor, pe de alta parte, cei care doresc sa aibd un loc de
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muncd sa poatd mai usor sd-l gaseascd, in al treilea rand, cei care
doresc sd aiba o a doua slujba sa o poata obtine fara constrangerile de
astazi, si, nu in ultimul rand, cei care vor mai lucra la negru dupa
adoptarea acestui cod al muncii sd stie cd au ca sanctiune amenda
penald sau inchisoarea.

In ultima instantd, acest cod al muncii va proteja pe toti cei
care muncesc corect in aceastd tard. Acest nou Cod al muncii 11 va
proteja pe toti patronii care-si vad de treaba si incheie contracte de
muncd si nu muncesc la negru. Acest Cod al muncii va stimula
performanta si competitivitatea si vom recupera diferentele in raport
cu Uniunea Europeana. Acest Cod al muncii pune accent pe munca, si
nu pe pomeni electorale. Acest Cod pune accent pe ceea ce Inseamna
protectie sociala prin loc de munca, si nu prin mana intinsd statului,
asa cum am precizat mai devreme.

In esent, despre asta este vorba in noul Cod al muncii.

Incd o datd resping categoric orice afirmatie care tine de
sclavagism sau afirmatie ca prin aceasta cetatenii romani ar fi obligati
sd lucreze 16, 18, 20 de ore pe zi. Sunt doar incercari disperate ale
acelora care nu au argumente, de a manipula dezbaterea despre Codul
muncii. Asa cum am aratat, aceleasi prevederi se regasesc si in Codul
muncii depus de Guvern, aceleasi prevederi se regasesc si in Codul
muncii depus de alianta socialistd. Deci, dacd voi ati adus
sclavagismul in Codul muncii, atunci si noi I-am adus acolo. Dar este
doar o simpld afirmatie fard acoperire. Pentru ca protectia celui care
lucreaza este asiguratd de Constitutie s1 nu se schimba cu nimic.

Mi-am pus intrebarea totusi de ce aceasta motiune de cenzura
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din partea opozitiei? Iar aici, dragi colegi din Coalitia guvernamentala,
pentru mine lucrurile sunt foarte simple si directe. Orice zi care trece
de azi Tnainte este o zi care aduce castig pentru alianta care astdzi
sustine Guvernul.

Orice zi de azi Inainte este o zi in care scad sansele aliantei
socialiste de a castiga urmatoarele alegeri. Pentru ca lucrurile sunt
foarte simple, doamnelor si domnilor. In economie, lucrurile incep sa
se miste 1n directia buna. Sunt semne incurajatoare si o parte dintre ele
vi le-am prezentat si o sa le reproduc foarte pe scurt.

De fapt, acest lucru ii deranjeaza pe cei din alianfa socialista.
Ca semnalele bune incep sa se inmulteasca si direct proporfional scade
sansa lor de a mai ramane in prim-planul sondajelor, iar pana in 2012
se vor dezumfla ca si o gogoasa electorala. Asta este soarta alianta
socialiste.

Evident, asta nu se va intampla de la sine. Avem o singurd
datorie: sa nu compromitem efortul pe care l-am facut in ultimii doi
ani, de a stabiliza economia si a o pune pe directia buna, dar de a
continua acum aceste masuri sanatoase care tin de crestere economica.
Si spuneam ca disperarea de aici provine. Din moment ce ai avut deja
un trimestru de crestere economica, sunt toate sansele sa fie si cel de-
al doilea. Volumul exporturilor in 2010 a fost cel mai mare de dupa
1989. Rata somajului este cu doud puncte procentuale sub media din
Uniunea Europeana. In privinta productiei industriale si a celorlalte
aspecte ce tin de productivitate, lucrurile sunt iarasi in directia buna.
Ponderea veniturilor este tot mai mare in buget. Si vreau sa stiti ca in

2010, Roméania a realizat cea mai mare pondere a veniturilor in
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produsul intern brut, 33%. Nici 1n perioada de maxima crestere
economica din 2008 Romania n-a avut 33% venituri in PIB. Este o
dovada a faptului cd, pe de o parte, lupta Tmpotriva coruptiei si a
evaziunii fiscale incepe sa-si arate roadele, iar masurile economice 1si
arata efectele.

Ca sa va mai dau cateva exemple, comparati fondurile
europene. Si vreau sa fiu sincer si direct cu dumneavoastra: eu sunt
unul dintre cei mai nemultumiti incad de rata absorbtiei fondurilor
europene in Romania. Asta inseamna ca si eu trebuie sa-mi asum
responsabilitatea, la fel ca orice primar, presedinte de consiliu
judetean sau om care lucreaza cu fonduri europene, si n-ar trebui sa
avem incd liniste pana cand lucrurile nu se Tmbunatatesc. Pentru ca
este 0 sansa uriasad pentru tara aceasta s-o modernizam prin bani
europeni gratis.

Dar, totusi, sa va prezint o comparatie, ca sa stim cum
discutdm cand vorbim cu partenerii de la alianta socialistd, in sens
politic vorbesc, ca parteneri in Parlamentul Romaniei. Vreau sa stiti ca
in doi ani, cat au fost la guvernare, 2007 si 2008, ani cand s-au pus la
fonduri europene, au reusit uriasa performanta de a realiza plati catre
beneficiari de 156 de milioane de euro. In doi ani de zile atit au ficut.
In doi ani de zile, actualul Guvern a realizat plati catre beneficiari de
2,1 miliarde. Nu spun ca este mult, incd mai este loc, dar s-au facut
plati catre beneficiari de 2,1 miliarde, cu pondere importanta insa a
prefinantarilor. Dar comparati: 2,1 miliarde in doi ani, actualul
Guvern; 156 de milioane, vechiul Guvern. Sunt cifre care nu pot fi

contestate. Comparati, de asemenea, valoarea proiectelor care sunt in
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implementare. Dupd doi ani de guvernare, 2007 si 2008, alianta
socialistd ave proiecte in implementare de 1,3 miliarde de euro.
Astazi, sunt In implementare proiecte de 11 miliarde de euro. Cifrele
fac diferenta. Dar, repet, inca aici se mai poate imbunatati. Acesti bani
vor schimba fata Romaniei. Acesti bani vor da sansa Romaniei sa aiba
o crestere economica cel putin de 1,5-2%, anul acesta, 4-4,5% 1in
2012.

De asemenea, existd Programul national de dezvoltare a
infrastructurii, un program de 4 miliarde de euro, care complementar
cu fondurile europene va schimba practic satul romanesc, va schimba
fata oraselor acestei tari.

Nu in ultimul rand ma refer aici la faptul ca in partea a doua a
anului vom putea sd venim $i cu masuri complementare pentru a
stimula locurile de munca, adicd reducerea contributiilor de asigurari
sociale. Va fi o masura complementard modificarii Codului muncii
care va Incuraja si mai mult angajatorii sa ofere locuri de munca
cetatenilor acestei tari.

Deci, lucrurile merg in aceasta directie pozitiva intr-un ritm
lent, dar sigur. Si acest lucru este cel mai important.

Programul ,,Rabla” deja a plecat la drum. Programul ,,Prima
casd” urmeaza sa fie imbunatatit. Si, de asemenea, pentru mediul
privat avem in pregatire un act normativ prin care cei care se afld in
dificultate, firmele care se afla in dificultate dar au perspectiva
economicd, au comenzi, cu alte cuvinte, acum, in aceasta etapa cand
ne pregitim sd trecem intr-un alt stadiu al dezvoltdrii economice,

dacd-si platesc datoriile curente au garantii asigurate, pot beneficia si
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vor beneficia de reesalonari la plata datoriilor.

Deci, cu alte cuvinte, vine un moment in care intr-adevar
putem sd intram 1n etapa aceasta a consolidarii economice si a trecerii
pe crestere economica a tarii, in primul rand prin motorul investitiilor
si a sprijinirii mediului privat, complementar cu Codul muncii $i noi
locuri de munca.

Toate acestea, evident ca se vor resimti incetul cu incetul dar
sigur si in buzunarele oamenilor, atat cat poate insa aceasta tara, fara
populisme si fara demagogii. Atat a putut in 2011: sa redea bugetarilor
15% pe brut, la pensionari pentru grupele I si II de muncd 403
milioane de euro pentru cei care sunt in aceastd categorie pana in
2001.

In 2012, daca aceastd directie este constantd, evident ca
putem vorbi si de alte beneficii materiale pentru romani, dar toate cu
acoperire, cu acoperire in economie. lar cea mai clara dovada, repet, o
reprezintd volumul exporturilor, productivitatea muncii §i noile
comenzi in industrie, care ne arata ca ne-am schimbat deja profilul de
dezvoltare economica. De la o dezvoltare economica fundamentatd pe
imprumut si consum si credit cu buletinul si pe un boom imobiliar fara
suport, pe o crestere bazatd pe competitivitate si performantd. Noul
Cod al muncii pune accent pe performanta.

Deci, dragi colegi din Coalitia guvernamentald, cred ca in
sfarsit putem sd ne indreptam spre perioada in care, aldturi de
Romania si de romani, sda culegem si roadele politice ale masurilor
aspre pe care Tmpreund le-am luat, am avut taria, curajul si am facut

ceea ce trebuie pentru tara aceasta. lar cei din alianta socialistd vor
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ramane cu demagogia si1 gogosile lor umflate, asa cum au ramas si
pana in momentul de fata. Pentru ca, in ultima instanta, sondajele de
opinie sunt ale zilei, rezultatele sunt la patru ani electorali, acolo se
masoard performanta politicd, acolo se masoard ceea ce a facut o
coalitie sau un Guvern.

De ce credeti ca cei de pe locul unu cu cei de pe locul doi s-
au aliat sa-1 batd pe cei de pe locul trei, dacd se credeau atat de
puternici? De ce credeti? Pentru ca ei stiu ca este o crestere de
moment §i care, repet, se va dezumfla in 2011 si in 2012, pentru ca
economia 11 ajutd pe cei care au avut curajul sa faca ceea ce trebuie la
timpul potrivit.

Uitati-va in Europa, Letonia, Estonia, tari care au luat masuri
aspre, ca in Romania, partidele care au luat acele decizii au castigat
alegerile. De ce Romania sa nu faca la fel? Va asigur ca aceasta va fi
directia si ca munca dumneavoastrd, a PDL-ului, a UDMR-ului, a
UNPR-ului s1 a Grupului minoritatilor nationale va fi rasplatita in
primul rand prin faptul ca Romania va avea crestere economica si in al
doilea rand de romani, in alegeri, cand vom avea meritul pentru
munca pe care am desfasurat-o.

Dragi colegi,

Acestea sunt argumentele pentru care sa-i lasdm pe cei din
alianta socialistd sa stea impreund, acolo unde le este locul, in opozitie
acum si pentru o lunga perioada de timp de aici inainte.

Va multumesc mult. (Aplauze. Vociferari.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc.
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Este o atmosfera propice urmatorului moment, care este cel...
Pe procedura, domnul lider Hasotti, va rog.

Pe procedura. Urmeaza votul imediat.

Domnul Puiu Hasotti:

Va multumesc.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Am venit pentru o chestiune de proceduri. Inainte totusi as
vrea sd spun cu regret, domnule prim-ministru, ca betia cuvintelor, pe
care ati practicat-o aici, sigur, fiecare practicd betia lui, unul cu
whisky, altul cu cuvinte, m-a facut sa-mi aduc aminte de ce spunea
Emil Cioran, domnule prim-ministru: ,,Speranta e forma normala a
delirului”, spunea Emil Cioran. $i tare mi-e teama ca ati atins acest
punct.

Acum, procedura, stimati colegi.

Stimati colegi,

Regulamentul Camerelor reunite ca de altfel regulamentul
fiecarei Camere face posibil ca plenul sd fie suveran. Motiv pentru
care va propun, stimati colegi senatori si deputati, sd introducem pe
ordinea de zi de astazi votul pentru urmatoarea declaratie politica a
Parlamentului reunit, a Camerelor reunite ale Romaniei:

,In numele parlamentarilor romani, senatori si deputati, ne
exprimam in modul cel mai categoric stupefactia si indignarea fata de
confinutul iredentist s1 antiromanesc al mesajului premierului
Ungariei, Viktor Orban, transmis la 15 martie anul curent, (Aplauze.)

participantilor la manifestarea organizatd la Targu Mures de catre
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Partidul Civic Maghiar si de Consiliul National Secuiesc.

Nu ne-am fi putut imagina ca astazi, in 2011, cand Romania
si tara vecinad de la vest sunt membre ale Comunitatii Europene si fac
parte din aceeasi alian{d militard transatlanticd ca seful Guvernului
unui stat pe care l-am considerat prieten, si speram ca o putem face si
in continuare, poate da frau liber unor fantome ale trecutului din
pricina carora secole de-a randul a curs sange si s-au Inveninat pana la
isterie relatiile dintre doud popoare asezate de providenta a vietui unul
langa celalalt.

Facandu-se ecoul unor sfruntate falsuri istorice si calcand in
picioare cu brutalitate demnitatea natiunii romane in ansamblul ei,
mesajul, prin funestele lui idei, etalate in dispretul tuturor normelor
internationale privind relatiile de vecinatate intre state si popoare, este
dovada perentorie a unei gandiri $i a unei politici guvernamentale
fascistd, pe care istoria secolului trecut le-a condamnat definitiv si
irevocabil.

Fara a relua si combate punctual tezele veninoase ale
domnului  Viktor Orban, prim-ministrul Ungariei, tinem sa
condamnam hotarat astfel de pozitiondri publice de Tnjosire a tarii i a
natiunii noastre, indiferent din partea cui s-ar manifesta.

De fapt, daca ne gindim mai bine, cei care se Injosesc cu
adevarat sunt tocmai aceia care lanseaza astfel de mesaje.

Data: astazi, 16 martie 2011, in sedinta reunitd a Camerei
Deputatilor si a Senatului”.

Va multumesc. (Aplauze.)
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Domnul Mircea-Dan Geoana:

Multumesc domnului senator Hasotti.

Propunerea a fost avansatd in temeiul Regulamentului
sedintelor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului care se refera,
la art.1 pct.22, la ,,adoptarea unor declaratii, mesaje sau a altor acte cu
caracter exclusiv politic”. Cred ca aici incadrati, domnule senator
Hasotti... inteleg cad incadrati propunerea dumneavoastra la art.1 pct.22
din Regulamentul sedintelor comune ale Senatului si Camerei
Deputatilor, ca sa fim bine intelesi.

Daca sunt alte comentarii sau interventii de natura
procedurala sau de fond, sau de text.

Domnul Arpad Marton, aveti cuvantul.

Rog liniste s1 deferenta.

Toate punctele de vedere sunt acceptate in Parlamentul
Romaniei.

Varog.

Domnul Méarton Arpad-Francisc:

Dacd mi-aduc eu bine, si vd rog sd ma corectati daca nu,
aratandu-mi articolul Regulamentului comun care permite ca ordinea
de zi sa fie modificata in timpul sedintei, pentru ca ordinea de zi,
conform Regulamentului nostru, se adoptd la inceputul sedintei
comune.

Va multumesc. (Vociferari, rumoare.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:
Mulfumesc.
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Inteleg ci propunerea domnului Hasotti este dubli: o
propunere de modificare a ordinii de zi, unde plenul reunit este
suveran si poate decide, conform art.8, fondul materiei fiind alin.(22)
art.1 din Regulamentul nostru comun.

Interpretarea mea este corecta, domnule Hasotti, da?

Ca atare, va supun la vot modificarea ordinii de zi.

Daca existd, daca sunt elemente procedurale va stau la
dispozitie.

Domnule deputat Calian, va rog.

Pe procedura, tofi colegii au dreptul sa intervina.

Domnul Petru Calian:

Voi fi foarte corect pe procedura. Va rog sa fifi linistifi.

Domnule presedinte,

Conform Regulamentului, in numele Grupurilor parlamentare
ale Partidului Democrat Liberal, solicitam o pauza de consultari de 15
minute.

Va multumesc. (Rumoare, vociferari.)

Domnul Mircea-Dan Geoana:
Pe procedura, domnul vicepresedinte Oltean.

Dupa aceea, domnul deputat Bejinariu.

Domnul loan Oltean:
Domnule presedinte,
Doamnelor si domnilor colegi,
Apreciez cat de... (Vociferari.)

Interventia mea este pe procedura, stimati colegi. Si as vrea
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sd aveti in vedere, pentru cd nu exista zi in care sd nu faceti apel la
respectarea Regulamentului Camerei, la respectarea Regulamentului
sedintelor comune.

Domnule presedinte,

Este o prevedere in Regulamentul comun al celor doud
Camere, care da posibilitatea modificarii ordinii de zi la cererea unui
grup parlamentar, la initiativa presedintelui de sedintda sau membrilor
Guvernului.

Modificarea ordinii de zi, prin cutuma, se face intotdeauna la
inceputul sedintei, asta pe de o parte; pe de altd parte, vd rog sa
observati, domnule presedinte, ca s-a dat citire unei declaratii, fara sa
se modifice ordinea de zi.

Deci, in mod normal, trebuia sa luati act de propunerea facuta
de catre domnul senator Puiu Hasotti, sd supuneti votului daca se
modificd ordinea de zi, si pe urma sa se dea citire declaratiei politice.

Daca este sa respectam Regulamentul, atunci sa-1 respectam
in spiritul si litera lui, intotdeauna, si nu numai atunci cand ni se pare
noud ca avem dreptate.

Va multumesc.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

Mulfumesc.

Ceea ce am sa si fac, pentru ca, intr-adevar, domnul
vicepresedinte Oltean are dreptate. Este regulamentara interventia sa si
pe fond, si pe procedura.

De aceea, v-am supus atentiei si votului modificarea ordinii

de zi pentru introducerea unei declaratii, care reprezintd un alt vot.
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De aceea, va rog sa va pronunfati cu privire la modificarea
ordinii de zi si introducerea acestui punct.

Votul este deschis. Va rog sa votati. Suntem in procedura de
vot.

Va rog sa ma ajutafi cu numadrarea voturilor. Suntem 1in
procedura de vot.

Voturi impotriva? Va rog sa votati. Va rog sa ma ajutafi cu
numadrarea voturilor in sald, cu calm. (4plauze si vociferari din partea
Grupurilor parlamentare ale PNL.)

212 voturi.

Impotriva? Impotrivd cate au fost? Am incercat si numarim
voturile impotriva modificarii ordinii de zi. (Rumoare; vociferari.)

Va rog sa degajati partea centrala a salii.

Liderii de grup au deja o consultare informala, dupa care vom
lua o decizie imediat.

Rog sa pastram regula obisnuitd si atmosfera decentd a
lucrarilor noastre.

Liderii de grup au o mica consultare informald, apoi va vom
anunta modul in care vom continua activitatea noastra.

(La prezidiu au loc consultari.)

Domnul Gheorghe-Eugen Nicolaescu (din sala):

Vor sa blocheze rezultatul votului pentru ca nu s-au consultat.

Domnul Mircea-Dan Geoana:
Stimati colegi,

Suntem 1in interiorul unui moment procedural, in care —
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conform anuntului facut — a existat o exprimare de vot cu privire la
propunerea avansatd, de modificare a ordinii de zi.

Un numar de 219 colegi s-au pronuntat in favoare. 212, ma
corecteaza doamna presedinte Anastase. (Rumoare, vociferari.)

De asemenea, propunerea de modificare a ordinii de zi a
intrunit acest numar de voturi.

In acelasi timp, din punct de vedere procedural si pe fondul
materiei, pentru ca problema cea mai importantd este continutul unei
eventuale declaratii politice a Parlamentului Roméaniei.

Deci, din punct de vedere al subiectului abordat, propunerea
avansatd de domnul lider Hasotti este o propunere care a marcat un
numar de voturi in plenul Parlamentului Romaniei. (Aplauze.)

Cu privire la subiectul legat de o declaratie politica, este
obligatoriu, din punctul meu de vedere, o consultare cu privire la
confinutul acestei declaratii. Este o declaratie politica la nivel national,
care, daca va fi adoptatd, va angaja Parlamentul si statul roméan. Si, in
mod evident, cu privire la continut, consultarea liderilor de grup si a
specialistilor nostri este de asemenea obligatorie.

In aceste conditii, dau curs solicitirii ca pe subiectul
Declaratiei, al textului avansat de domnul lider Hasotti, sa existe o
pauza de consultari pentru degajarea unei solutii.

Va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Incd o precizare, pe care trebuie s-0 facem, din punct de
vedere procedural. (Vociferari, rumoare.)

Presedintele Camerei, din nefericire, este cel care conduce.
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Dupa pauza de consultari de 15 minute revenim in procedura.
Nu s-a efectuat niciun vot. A fost un anunt de voturi pentru.
Nu a intrebat nimeni, nici impotriva, nici nimic.

Va multumesc.

Domnul Mircea-Dan Geoana:

15 minute de pauza de consultari pe textul avansat de domnul
lider Hasotti.

Rog liderii sa se intalneasca. Rog, de asemenea, si specialistii
din Comisiile pentru politicd externd din cele doud Camere sa se
intalneasca pentru a da un punct de vedere cu privire la confinut.

Pauza de consultari, 15 minute, pe continutul declaratiei.

Dupa pauza

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnilor senatori si deputati,

Am sd va rog sa luati loc, pentru a reveni la lucrarile noastre.

Am avut o consultare cu liderii de grup. A fost prezent si
presedintele Comisiei juridice, de disciplind si imunitati.

In cadrul discutiilor pe care le-am avut, sigur, punctele de
vedere au fost diverse si este clar ca este o tema care suscitd foarte
mult interes. Este necesard, cu sigurantd, o discutare, sigur, si in
comisiile de specialitate, dar si in plen.

Pana la acel moment, avem doud prevederi specifice in
Regulamentul sedintelor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului.

Este vorba de art.74 si art.80, care se refera la punctul de pe ordinea de
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zi in cadrul caruia a intervenit aceasta discutie.

Art.74 specifica faptul ca: ,,Dupa incheierea dezbaterilor, se
supune la vot propunerea de acordare a increderii Guvernului. Votul
este secret si se exprima prin bile.”

Si, la art.80, ,,Dupa incheierea dezbaterilor, se procedeaza la
votarea motiunii de cenzura.”

Suntem, in acest moment, in acest punct al acestui punct al
ordinii de zi, drept care, in mod firesc, trebuie sa intram in dezbaterea
ordinii de zi.

Domnule Mircea Dusa, va rog.

Domnul Mircea Dusa:

Doamna presedinte,

Stimati colegi,

De multe ori, de la aceasta tribuna, mai ales in Camera
Deputatilor, am facut apel la dumneavoastra, doamna presedinte, sa
respectati Regulamentul.

Un coleg al nostru, un lider de grup a iesit la microfon si v-a
propus modificarea ordinii de zi cu un Proiect de Hotarare privind o
declaratie politici a Parlamentului Romaniei, legat de declaratiile
facute de presedintele Parlamentului Ungariei, domnul Kover.

Conform art.8 — degeaba 1mi invocati celelalte articole —
sunteti obligatd sa supuneti la vot completarea ordinii de zi, Tn mod
exceptional, asa cum vi s-a solicitat.

Dumneavoastrd afi fost profesor bun in aceastd materie.
Ne-ati spus de o mie de ori, de 2 ani incoace, ca plenul este suveran.

Si asa este: conform Regulamentului, plenul este suveran. S$i,
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dumneavoastra nu aveti decat sa supuneti votului plenului propunerea
facuta de colegul meu. (Aplauze.)

Ati fost profesor bun la smecherii, si noi am invatat de la
dumneavoastra, recunoastem cd in acest domeniu ne-ati fost profesori.
Acum, dacd ne-ati fost profesori buni, ati cazut in propria capcana, si
va rog sa respectati Regulamentul. Si nu ma trimiteti la celelalte
articole.

Supuneti la vot completarea ordinii de zi. Dezbatem acest
proiect. (Rumoare, vociferari.)

Nu, doamna presedinte nu recunoaste ca s-a dat un vot. Si,
daca nu recunoaste acest lucru, 11 propun sa faca acest lucru incd o
data, dupa ce dezbatem proiectul care a fost propus de colegul Hasotti.
Dupad aceea, vom proceda si la vot final, si pe acest proiect de

hotdrare, si pe motiunea de cenzura.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.
Domnul Marton Arpad, domnul Mircea Toader, domnul

Gyorgy Frunda si domnul Eugen Nicolaescu, va rog.

Domnul Méarton Arpad-Francisc:

Doamna presedinte,

Doamnelor si domnilor,

In primul rand, domnul presedinte trebuia si opreasca colegul
nostru care a intervenit, in momentul cand a constatat ca propunerea
domniei sale este pe procedurd, nu se refera la dezbaterea motiunii de

cenzurd. Pentru ca, cei care cunosc cat de cat dreptul, stiu ca acele
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capitole care sunt speciale deroga de la regulile generale. Or, in art.80
din Capitolul special ,,Acordarea si retragerea increderii acordate
Guvernului” scrie clar: ,,Dupa incheierea dezbaterilor, se procedeaza
la votarea motiunii de cenzura”.

Si, dupa ce s-a dat acest vot, da, puteti sa interveniti si sa
modificati ordinea de zi. (Vociferari, rumoare.)

Pentru ca, ordinea de zi se termina cu votarea motiunii de
cenzurd. Nu exista o prevedere, nu o sa-mi aratati o prevedere in acest
regulament, care va permite sa dezbatem fiecare punct de pe ordinea
de zi, s1 pe urmd sd votdm o motiune de cenzurd. Pentru ca, in mod
evident, scrie clar: ,,Dupa incheierea dezbaterilor”.

Deci, s-a incheiat dezbaterea, se voteaza motiunea de

cenzura.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Domnul Mircea Toader, domnul Eugen Nicolaescu, si dupa

aceea domnul Gyorgy Frunda.

Domnul Mircea-Nicu Toader:

Doamna presedinte,

Domnule presedinte al Senatului,

Stimati colegi,

Cred ca este o situatie ineditd, dar nu facuta... (Vociferari;
rumoare.)

Si am sa ma si explic: de cate ori am solicitat modificarea
ordinii de zi, niciodata nu am facut-0 in timpul dezbaterii unei legi.

(Vociferari; rumoare.)
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Pai, daca vociferati, inseamna ca nu s-a terminat stadionul
national, mai este inca de lucrat la el.

Deci, va rog sa-mi permiteti sa vorbesc in continuare.

Pe de alta parte, indiferent cum ati lua-0 — regulamentar,
cutuma sau cum vreti dumneavoastra — oricand, orice lider de grup
poate sa solicite modificarea ordinii de zi, anuntand ca doreste sa
modifice ordinea de zi, Cu urmatoarea tema sau urmatoarea problema.
Nu citeste intai problema, nu citeste intai ce are de gand sa faca, si pe
urma modifica ordinea de zi. C4, daca se punea in aceastd ordine, era
logic sa spuneti: Domnule, vrem sd modificim ordinea de zi si sa
dezbatem o problema, un raport, o declaratie sau, pana la urma, asa
cum a spus domnul Dusa, nu este o hotarare.

Hotararea Camerei presupune o procedurd, presupune sa
meargad Tn comisii, presupune sa luam act de ea, presupune sa o putem
modifica, nu o declaratie politica care trebuie facuta martea.

Asa ca, stimati colegi, nu numai cd nu putem sa intrerupem
procedura pe care o avem de finalizat, cu motiunea de cenzurd pe care
dumneavoastra ati depus-o; cred cd nu dorifi sd ramana asa,
suspendata.

Orice solicitare de acest tip trebuie sa urmeze un regulament.
Solicitati inainte... Cand a citit domnul Hasotti, am zis ca vorbeste
ceva despre Codul muncii. A inceput cu o chestiune care nu avea
legaturd cu Codul muncii. Domnul Arpad are dreptate, si domnul
Geoana a gresit. Trebuia sd spund: ,Domnule, treci la subiect,
domnule Puiu Hasotti, treci la chestiunea zilei. Nu merge la un lucru

care nu are legitura cu ceea ce dezbatem noi”.
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Asa cd, doamna presedinte, va rog sa aplicati dumneavoastra
regulamentul si sa stabiliti clar: unu — termindm procedura care
inseamna... votul; dupd ce am terminat votul, solicitati, oricine poate
sd ceard In completare — vrem sd modificim ordinea de zi — dar sa
spuna pentru ce: un proiect de hotarare, o declaratie. Nu am auzit ca o
declaratie politicd care se face martea, sa fie supusd spre aprobare
plenului Camerelor reunite.

Mulfumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Mulfumesc.
Domnul Eugen Nicoldescu.

Dupa aceea, domnul Gyorgy Frunda.

Domnul Gheorghe-Eugen Nicoldescu:

Doamna deputat Roberta Anastase, inca presedinte al
Camerei Deputatilor.

Am crezut... (Rumoare, vociferari.)

Va las sa terminati, am timp.

Am crezut cd metehnele de a nu conduce regulamentar sunt
numai la Camera Deputatilor, si cd ele nu se transferd si la nivelul
plenului reunit al celor doua Camere. Din pacate, se pare ca metehnele
sunt atat de adanci, Incat nu se poate scdpa de ele.

Doi: la inceputul sedintei, astazi, s-a anuntat ca in plen sunt
256 de parlamentari. La vot, la votul pentru modificarea ordinii de zi
S-a anuntat ca au fost 212 voturi pentru.

Ce discutam in acest moment? Ca a fost un vot majoritar: 212
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din 256. Deci, ordinea de zi este modificata, stimati colegi! (Aplauze.)
Probabil de la 212 la 256 erau abtineri si impotriviri. Dar

chiar nu mai conteaza, cat timp a fost un vot majoritar.
Trei: accept lectii de morald, accept lectii de bun-simt de la
cel care se comporta ca atare. Dar nu de la cei care modifica ordinea

de zi de cate ori vor §i cum vor.

Domnul Dan-Stefan Motreanu (din sald):

Bravo!

Domnul Gheorghe-Eugen Nicoldescu:

Si li se permite acest lucru. (Aplauze din partea Grupurilor
parlamentare ale PNL.)

Accept, de asemenea, lectii de morala si lectii de bun-simf si
de onestitate de la cei care cred in aceste principii, dar nu de la cei
care, in aceastd sald, vin si mint votul. Si stiti foarte bine la cine ma
refer.

Patru: cine ne impiedica pe noi, astdzi, sd ne aducem aminte
ca au fost multe motiuni — si de cenzura, si simple — care nu s-au votat
Tn ziua n care s-au dezbatut, si s-a hotarat ca votul sa aiba loc intr-0
sedinta speciala. Cine ne impiedica, sigur, respectand argumentatia
doamnei Anastase si a domnului Arpad.

[ertati-ma, va rog, nu intrasem in nici o procedurd de vot
dupa dezbaterea motiunii. $i, in consecintd, un coleg lider de grup
parlamentar a fiacut o propunere, din punctul nostru de vedere
regulamentara, si anume, modificarea ordinii de zi.

In acelasi timp, tot regulamentul prevede ca atunci cand ceri
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modificarea ordinii de zi sd explici, sa motivezi de ce faci acest lucru.
Asta a facut domnul Hasotti! A spus exact ce text doreste sa intre pe
ordinea de zi, ca sa votam 1n cunostintd de cauza, stimati colegi.
Vroiati sa votam asa, fara sa stim despre ce este vorba?! Eu cred ca ar
trebui sa-i multumiti domnului Hasotti pentru serviciul pe care I-a
facut! (Aplauze.)

Si nu 1n ultimul rand, eu cred ca in acest moment trebuie sa
aratam foarte precis si foarte clar ca daca nu se respecta ceea ce plenul
a hotarat, atunci presedintele de sedintad trebuie sa fie demis imediat!

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Domnul Gyo6rgy Frunda, domnul Hasotti, domnul Duvaz,

domnul Boureanu.

Domnul Frunda Gyorgy:

Va multumesc.

Doamna presedinte,

Domnule presedinte,

Domnule presedinte,

Domnule prim-ministru,

Domnilor ministri,

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Imi pace sa cred ca Parlamentul Romaniei este, printre altele,
nu numai un club decizional, singura instanta legiuitoare a tarii, dar
este un club al domnilor. Un club al domnilor in care noi, domnii

deputati, ministri, senatori, avem obligatia moralda sa nu jignim
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doamnele, sa le respectdm, cu bunele, cu greselile lor... (Vociferari.)
sd nu strigdm la cei care vorbesc de la pupitru, sa venim si sa ne
spunem punctele de vedere.

Daca facem analiza a ceea ce s-a intdmplat, desigur, trebuie
dezbdtute toate propunerile. Si eu personal cred ca, intr-adevar,
Parlamentul trebuie sa ia in considerare si sd aiba o pozitie, sa discute
declaratia primului-ministru ungar si declaratia presedintelui
Parlamentului ungar. Dar dati-mi voie sd va spun ca nici eu, si cred ca
nici unul dintre dumneavoastrd, de buna-credintd, pe baza unei
declaratii sau a unei traduceri ad-hoc, partiale sau integrale prezentate
putem sa decidem.

Cred ca aceste declaratii si stiu ca aceste declaratii trebuie sa
intre in Comisia pentru politicd externa a Senatului sau a Camerei
Deputatilor, daca vreti Biroul permanent poate hotari sd intre si in
sedinta comunad, fiecare grup parlamentar sd-si prezinte punctul de
vedere, sd avem un proiect asupra caruia sa se pronunte Biroul
permanent si sa-1 supuna votului plenului celor doua Camere. Aceasta
este calea procedurala.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori, regulamentul este
procedurd. Procedura este de strictd interpretare. Nu este de
interpretare cum o vrea omul. $1 domnul deputat Marton, pentru ca nu
ne tutuim de la tribuna Parlamentului, a avut dreptate cand v-a
prezentat articolul respectiv de lege.

Daca am inceput procedura motiunii de cenzura, trebuie sa o
terminam. O votam intr-un fel sau altul si dupa ce termindm putem sa

propunem orice altceva. Dar, n timpul dezbaterii, cand toate grupurile
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parlamentare si-au spus punctul de vedere, cand primul-ministru a
raspuns obiectiunilor, unele fondate, altele nefondate, singura
modalitate este finalizarea prin vot. Dupd aceea putem sa venim cu
propuneri. Dar a incerca sa introducem pe ordinea de zi o problema
ad-hoc ridicata, a carei importanta nu a fost ridicata nici la sedinta
birourilor, nici anterior, nu imi arata altceva decat dorinta de a muta
accentul deciziei politice de pe motiunca de cenzura, pe una
interstatala, care are cu totul alta greutate si alt loc de dezbatere.

De aceea, va propun sa revenim la motiunea de cenzura, iar
in comisiile de specialitate, fie ale Senatului, fie ale Camerei
Deputatilor sa dezbatem, si pe urma in plen, declaratiile primului-
ministru si a presedintelui Parlamentului ungar.

Va multumesc ca m-ati ascultat. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.
Domnul Hasotti. Nu, erati dumneavoastra, domnule Hasotti,

dupa aceea domnul Duvaz si apoi domnul Boureanu.

Domnul Emil Radu Moldovan (din sala):

Imi cedeaza mie!

Doamna Roberta Alma Anastase:

Bun. Va multumesc. Domnul Hasotti renunta la interventie?

Domnul Puiu Hasotti (din sala):
Doar la rand.
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Domnul Emil Radu Moldovan:

Putind rabdare, pentru cd eu am luat foarte in serios ceea ce
spunea domnul senator Frunda si, sa discutam in cunostinta de cauza,
0 sa va citesc ceea ce a spus domnul Viktor Orban, primul-ministru al
Ungariei, pentru ca dezbaterea sa fie in cunostinta de cauza.

Domnule Buda, totusi, fiti un democrat!

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnule Moldovan, daca-mi permiteti, interventia...

Domnul Emil Radu Moldovan:

Am si eu rugdmintea la dumneavoastrd, doamna presedinte,
sd va comportati democratic $i sd ma lasati sa le spun colegilor mei, si
n special domnului senator Frunda, pe care I-am luat foarte in serios,
ceea ce a declarat domnul Orban, pentru ca a spus cd nu stie ce a

declarat.

Doamna Roberta Alma Anastase:
O sa va rog, in primul rand, sa folositi o tonalitate, astfel Tncat

colegii dumneavoastra...

Domnul Emil Radu Moldovan:

Daca ma lasati sa vorbesc, o sa o folosesc!

Doamna Roberta Alma Anastase:
...sa va poata urmari si, in al doilea rand, interventiile sunt in

acest moment pe procedura. Asta incercam sa spun...

Domnul Emil Radu Moldovan:

Pe procedura, ca sa discutam in cunostinta de cauza.
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a4 ne aducem aminte de stdpanii Ardealului, de sotiile lor,

care au fost un exemplu de tolerantd, domnitori ai Ardealului care au

inteles ca Ardealul trebuie sa fie un pamant de solidaritate. Un lucru

este foarte important: s nu lasam steagul sa cada la pamant, pentru ca

dacd va cddea, cineva tot trebuie sa-l1 ridice! Trebuie sa predam

generatiilor tinere capacitatea noastra intelectuala, forta noastra,

credinta noastra, coloana noastra vertebrala. Pet6fi, cand a venit in

Ardeal, a stiut foarte bine cd forta maghiarilor de atunci o constituie
Ardealul, ca ardelenii sunt coloana vertebralad a ungurilor.

Este un mesaj de viitor, de sperantd, sa fie Ardealul cum a
fost si natiunea ungara cum a fost. Asta va doresc din suflet! De fapt,
Ardealul a fost luat de la noi de tarile si puterile care au avut un scop
foarte bine definit, de a atafa natiunile si de a desena niste granite la
care ei sa fie in continuare puternici si dirijori.”

Ca sa intelegeti, stimati colegi, care este declaratia primului-
ministru maghiar, si daca Guvernul roman nu era in genunchi si
presedintele... putea sa aiba o reactie la prietenul lui, nu eram astazi in
situatia asta!

Guvernul si Presedintele Romaniei trebuiau sa aiba atitudine
fata de astfel de declaratii si comportamente.

Multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Domnul Duvaz. Domnule Hasotti, ati facut schimb cu...

Lasati-1 pe domnul Duvaz, va rog. A, bine!
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Domnul Puiu Hasotti:

Mulfumesc.

Domnule presedinte,

Domnule prim-ministru,

Domnilor ministri,

In primul si in primul rand, solicitarea pe care am ficut-0 in
calitate de lider de grup a fost in baza articolului 8 al Regulamentului
Camerelor reunite.

Vreau sa va reamintesc, doamnelor si domnilor colegi, ca
solicitarea de consultari a fost facutd in timpul votului, si rezultatul
anuntat, 212 voturi pentru, nu a fost urmat de nimic altceva, pentru ca
dumneavoastra nu ati dorit sa votati! Domnul Toader a votat. Cu un
vot impotriva, atunci! Deci, S-a anunfat rezultatul unui vot, adicd
introducerea pe ordinea de zi a acestei declaratii care trebuie insusita,
in opinia mea si in opinia Uniunii Social-Liberale, din cate am inteles,
de catre Parlamentul Romaniei, s1 nu este decat o declaratiec de
demnitate nationala.

Am sd va spun niste lucruri pe care nu le stiti si care s-au
discutat la intalnirea cu liderii grupurilor parlamentare, intalnire la
care au participat multi altii, nu numai liderii grupurilor parlamentare,
si foarte bine ca s-a intamplat asa. S-a spus acolo ca: ,,nu este bine, nu
este strategic, nu este bine pentru Romania...” Se vorbea despre
interesul national si m-am bucurat, in primul rand de cétre colegii de
la UDMR. Evident, dati-mi voie sd cred ca nu sunteti mai patriofi ca
mine, dar, in sfarsit, se poate intampla si asta, cine stie?!

Am spus: scoatem din text pe domnul Orban si spunem
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,continutul iredentist si antiroméanesc al mesajului unor importanti
lideri politici din Ungaria”. Nu, nici asa nu s-a dorit! Nici asa nu s-a
dorit!

Tn orice caz, nu se poate vorbi aici cd se deturneaza discutia
de la motiune. Nu, va avea loc un vot pentru motiune. Dar va spun,
stimati colegi, atitudinea aceasta de onoare a Parlamentului Romaniei
este mai importanta decat motiunea de cenzura! (Aplauze.)

Acum nu ma mir cd, dupa toate nenorocirile pe care le-a facut
Partidul Democrat Liberal, nu are nici macar vocatia demnitatii
nationale. Asta nu ma mira! Nu ma mira nici faptul ca... si ma bucur
inca o data ca distinsii colegi de la UDMR au invocat de sute de ori
interesul national, dar doar de data aceasta sau poate de putine dati.

Stimati colegi, eu vreau sd va spun un lucru: indiferent ce
matrapazlacuri veti face, eu sper sa nu le faceti, doamna presedinte,
luni, Tn Biroul permanent al Senatului vom solicita din partea Uniunii
Social-Liberale ca in plenul Senatului luni sa se adopte acest text. La
fel si la Camera, stimati colegi. Va sfatuiesc, in cazul in care doamna
presedinte va apela la malversatiuni parlamentare si in Camera
Deputatilor sd solicitati in Biroul permanent sda se adopte aceasta
declaratie politica.

Daca doamna presedinte va refuza, incdlcand regulamentul,
sa facd acest lucru, dar va repet si cu aceasta inchei, doamna
presedinte, votul s-a exprimat. Au fost 212 voturi pentru si un vot
Tmpotriva, al domnului Toader. Atat!

Prin urmare, doamna presedinte, dumneavoastrda trebuie sa

supuneti votului Parlamentului, Camerelor reunite, daca este de acord
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Parlamentul sau sunt de acord Camerele reunite cu declaratia pe care
am citit-o de la aceasta 1nalta tribuna, declaratie care nu face decat sa
exprime in mod simplu, cinstit, parlamentar §i romanesc demnitatea

noastra nationala. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnul Duvaz si apoi domnul Boureanu.

Domnul Bogdan Nicolae Niculescu Duvaz:

Va multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Eu cred ca merita sd discutim exact in ceea ce priveste
procedura in care ne aflam in momentul acesta si cred cd acest lucru
este important, pentru ca, sigur, multi am fost deranjati de unele
declaratii care au fost facute, inclusiv de autoritatile statului din
Ungaria, dar nu aceasta sau nu in momentul acesta este dezbaterea
acolo. Cred ca este important sd ldmurim, in primul rand, din punct de
vedere constitutional. Si cred ca din punctul acesta de vedere, art.2 al
Constitutiei spune un lucru destul de clar, care 1indreptateste
Parlamentul sa ducd discutia catre o declaratie politica cel putin:
,Suveranitatea nationald apartine poporului roman, care o exercita
prin organele sale reprezentative, constituite prin alegeri libere,
periodice si corecte, precum si prin referendum”.

Deci, Parlamentul are indreptatirea de a face o declaratie
politica in legaturd cu anumite atitudini care sunt Tn masura sa aiba sau

sd creeze sentimentul atingerii suveranitatii {arii. Nu ar trebui nici sa
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ne inflamam si nici sa refuzam o asemenea dezbatere i nici sa ne
dorim, pe de altd parte, sa cream o stare de tensiune nepotrivita intre
noi si un stat vecin. Dar nici sd trecem neobservate o serie de
declaratii venite in cascada in ultimele zile. Si o serie de fapte, daca
vretl, care le-au completat, petrecute pe teritoriul Romaniei i in
legdturd cu care autoritatile romane nu s-au pronuntat in masura in
care ar fi trebuit s o faca.

Dar ceea ce ne indreptateste la aceastd discutie este
paragraful (3) din art.8, stimati colegi, care spune in mod clar ca: ,,in
mod exceptional, in orice sedinfd comund, presedintele Camerei
Deputatilor sau presedintele Senatului poate propune modificarea
ordinii de zi, la cererea, pentru motive temeinice” si eu nu cred ca
netemeinicia poate fi invocatd aici, deci subliniez, ,,pentru motive
temeinice, a unuia din birourile permanente sau a unui grup
parlamentar din oricare Camera, ori, dupa caz, la cererea Guvernului”.

Ce vreau sa spun cu asta? Ca cererea era indreptatita si votul
este exprimat in mod indreptatit, cd noi avem deja in experienta
noastrd parlamentara suficiente ocazii in care am decalat votul in urma
dezbaterii motiunii, inclusiv motiunii de cenzura.

Deci, ceea ce va propunem este sa luati notd de un vot care s-
a exprimat si s-a exprimat temeinic, in baza unui articol al
Regulamentului, in drepturile pe care Parlamentul Roméniei le are, pe
de o parte, si, pe de alta parte, sa procedam la aceastd dezbatere care
fie vorba intre noi, doamna presedinte, ea nu a putut fi evitata, ea s-a
s1 produs in bund masura de la aceastd tribuna, sa terminam si aceasta

dezbatere si la sfarsit sa votam ambele lucruri care au fost pe ordinea
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de zi astazi, mofiunea de cenzura si declaratia politicd a Camerelor
reunite.

Va multumesc.

Este propunerea mea, tehnica, dacd vreti.

Doamna Roberta Alma Anastase:

Va multumesc.

Numai ca in cazul motiunii de cenzura, asa cum stiti foarte
bine, avem o procedura specifica, pe care cu sigurantd o puteti citi si
am precizat-o si eu, dupa cum sunt convinsa ca temeinicia exista inca
de la inceputul sedintei, cand ati fi putut propune modificarea ordinii
de zi, nu n interiorul unui punct de pe ordinea de zi aflat in dezbatere.
Deci, ori Tnainte, ori dupa ce terminam acel punct.

Domnule Boureanu, va rog.

Domnul Cristian Alexandru Boureanu:

Doamna presedinte,

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Sunt convins ca oricare din cei de aici, si cei din opozitie si
cel de la putere, considerd atat motiunea de cenzurd, cat si declaratia
politicd cerutd de colegul nostru parlamentar foarte importante. Nu
cred cd indrazneste cineva, de la UDMR pand la PNL, sd conteste
importanta celor douad subiecte.

Dar, pe de alta parte, stimati colegi, daca credeti ca este asa
de important si atat de amuzant, domnule doritor de presedinte de tara,

domnul Antonescu, cu ocazia aceasta va dau posibilitatea sa finefi un
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speech, de ce un subiect atat de important cum este motiunea de
cenzura, il intrerupeti inainte de a fi finalizat, sau de ce un subiect atat
de important cum este declaratia Parlamentului Romaniei, 1l
introduceti la si altele, in mijlocul altui subiect? Vointa nu tine loc de
inteligenta, asa cum strigd cineva din sald, ca asa vrea el! lar daca
Romania §i parlamentarii Romaniei raspund la un subiect atat de
important, pe care si eu il consider important si neplacut, ca pretext sa
justifice esecul opozitiei la motiunea de cenzura, este grav, domnilor!
(Aplauze.) Este grav si — atentie! — eu sunt de parere aici cu colegul
meu de la PNL care a propus subiectul. Eu consider ca subiectul
trebuie discutat. Nu trimis neaparat la o comisie! Dar, haideti,
domnilor colegi, sd vedem daca intr-adevar avem Guvern, sa
termindm motiunea de cenzurda, iar in momentul in care se cere
ramanerea 1n sala in continuare pentru un alt subiect, acolo sd se vada
maturitatea celorlalti parlamentari. Acesta este raspunsul politic pentru
declaratiile propuse!

Am si un raspuns tehnic, pentru celélalt coleg de la PNL, care
s-a ascuns dupa niste cifre marunte: 256 — cvorum de sedintd, foarte
adevarat, asa incep sedintele, iar la un vot eu am auzit pronuntat 212 si
cineva a fost de parere: ,,vot castigator”. N-am auzit voturi Tmpotriva,
n-au auzit abgineri. Eu cred ca au fost 259 de voturi impotriva, ca atata
suntem, 471, si poate intre timp au mai venit niste colegi. Cvorumul
de la inceputul sedintei nu are nici o legatura cu numaratoarea fiecarui
vot.

Domnilor colegi,

Haideti sa votam motiunea de cenzura, haideti, daca vreti, sa
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introducem pe ordinea de zi §i acest subiect, pentru cd dincolo de
batalia noastra opozifie — putere, eu sunt convins ca sunt colegi de la
toate partidele deranjati de declaratiile pe care le-am ascultat cu totii.

Mulfumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.

Domnul senator llie Sarbu.

Domnul llie Sarbu:

Stimati colegi,

N-am sd mai vin in fata dumneavoastrd cu argumente de
procedura, articole, au facut-o colegii mei si au facut-o foarte bine. As
vrea sa pun doud intrebdri, in schimb, celor de la putere, colegilor
nostri de la putere. Atunci cand domnul Moldovan a prezentat
interventia primului-ministru Ludovic Orban... (Résete.) Pardon, imi
cer scuze! ...primului-ministru al Ungariei Orban, ati avut o reactie
extraordinar de nervoasa. De ce va este rusine de ceea ce spune
domnul Orban in legatura cu Romania? N-am inteles!

Si a doua intrebare, ce ar trebui sa mai faca liderii maghiari,
ca e prim-ministru, ca e presedinte al Parlamentului, ca sunt lideri de
partid, ce ar trebui sd@ ne mai faca, ce ar trebui sa ne mai spund ca sa
avem si noi dreptul sa reactionam?

Cred ca acestea sunt lucrurile care ar trebui sd va preocupe si
pe dumneavoastra si sa nu degeneram in discutii sterile pe marginea
Regulamentului, pe marginea procedurilor. Chiar nu va simtiti deloc

jigniti, ca romani? Aveti un sentiment de liniste si de satisfactie cand
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l-ati vazut pe Avram lancu, sigur, papusa aceea de care se vorbea,
spanzurat 1n piata publicd? Chiar nu aveti nici un fel de reactie la ceea
ce ne spune domnul Orban, nu aveti nici un fel de demnitate
(Aplauze.), cand e vorba de a ramane la putere? Puterea, dragii nostri
colegi, e trecatoare: astazi o aveti, maine nu o sa o mai aveti! Dar o sa
intrati 1n istorie la acel capitol de care copiilor dumneavoastra,
nepotilor dumneavoastra o sa le fie rusine, pentru un an, pentru o luna,
pentru jumatate de an de putere. (Aplauze din partea opozitiei.)

Inchei, multumindu-le colegilor mei care au adus argumente
aici, fiindca dumneavoastra nu va pot multumi. (Aplauze din partea

opozitiei.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Domnul Markd Béla.

Domnul Marko Béla:

Va mulfumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori si deputati,

Stimati colegi,

Bineinteles cad vreau sa ma refer la procedura, dar inainte de
aceste referiri permiteti-mi sa fac o replica la cele spuse de colegul
meu senator, domnul Hasotti. Si anume, in ceea ce priveste ideea de
patriotism §i intrebarea dacd noi, maghiarii, suntem sau putem sa fim
la fel de patrioti ca romanii, de exemplu.

Dupa aceea, bineinteles ca domnul Hasotti, observand ca
totusi constatarea a fost cam dura, a incercat s mai nuanteze aceasta

Tntrebare.
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Stimati colegi,

Patriotismul tine de constiinta fiecaruia si fiecare dintre noi
trebuie sa decida cat de patriot este sau nu.

In ceea ce mi priveste, trebuie si vi spun ca sunt la fel de
mandru ca sunt cetatean al acestei tari, ca si dumneavoastra, sunt la fel
de mandru ca m-am ndscut $i am crescut in aceasta tara si ca pot lucra
pentru tara mea! (Aplauze.)

Sunt la fel de mandru ca s1 dumneavoastra ca sunt membru al
corpului legiuitor, al celei mai importante institutii din Romania. Si
ma tem. Ma tem pentru prestigiul acestei institutii, dar ma tem si
pentru ceea ce am construit impreund, ceea ce am construit eu,
impreuna cu colegii mei din UDMR, impreuna cu dumneavoastra, din
diferite partide politice romanesti! Fiindca am construit ceva foarte
important Tn aceste doud decenii, mai mult de doua decenii de cand
functioneaza Parlamentul Romaniei. Am construit relatii interetnice
pasnice, importante atit pentru minoritatea maghiara si celelalte
minoritagi, cat si pentru majoritatea romaneasca.

Stimati colegi,

Am construit impreund cu dumneavoastra aceste lucruri. In
aceasta sald sunt fosti prim-ministri, nu vreau sa-i nominalizez, nu
sunt foarte multi, dar sunt fosti prim-ministri, fosti ministri de externe,
alti demnitari, Tmpreuna cu care am cladit ceea ce am cladit si am
facut acea constructie prin care ultima data, la 15 martie, maghiarii din
Romania au avut posibilitatea sd-si sarbatoreasca liber, cu respectul
reprezentantilor majoritatii  romanesti, Ziua maghiarilor de

pretutindeni, Ziua Revolutiei ungare din 1848. Impreund am construit
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aceste relatii, stimati colegi, fosti prim-ministri, fosti demnitari, actuali
demnitari, senatori si deputafi. Si ma tem pentru ceea ce am construit,
fiindca stiu foarte bine ca istoria nu este ireversibila. Si, de aceea, eu
insumi resping orice amenintare la adresa acestei constructii extrem de
importante. S3 vina aici, din Romania, sa vind din Ungaria sau sd vina
din altd parte mesaje nepotrivite, mesaje periculoase, eu insumi le
resping, asa cum le respingeti si dumneavoastra. (Aplauze.)

La fel condamn, ca si dumneavoastra, ceea ce am vazut si eu
in legdtura cu un tanar care a batjocorit o personalitate importantd a
istoriel romanesti si resping ori de céate ori vad o alta de incercare si
sper cd si dumneavoastrd vefi respinge ori de cate ori va exista o
incercare de a batjocori o personalitate a istoriei maghiare, fiindca
aceasta constructie functioneaza si va functiona pe baza ideii de
reciprocitate.

Si de aceea am spus cd ma tem, cd ma tem si atunci cand se
vine cu o declaratie bazata eventual pe patimi reale, pe suparari reale,
dar o declaratie care totusi se refera la relatiile a doua tari — Romania
si Ungaria, care atinge o chestiune de politici externd extrem de
importantd s1 care, dupd pdarerea mea, in mod firesc, ludnd in
considerare cd in Romania cuvantul cel mai grav, cuvantul cel mai
important are Parlamentul Romaniei §i ca acest cuvant este extrem de
greu si extrem de important, ludnd 1n considerare acest lucru, in mod
firesc as crede ca o astfel de declaratie trebuie examinatd de comisiile
de politica externd, ar trebui discutatda de catre toti liderii si de catre
toate partidele politice si nu ar trebui impusa, pe baza de majoritate

sau pe baza de opozitie, fiindcd declaratia, in mod firesc, va avea un
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impact asupra relatiillor noastre cu o altd tara foarte importanta,
nemaivorbind de faptul ca trebuie sa va spun ca ceea ce s-a citat nu s-
a spus de catre primul-ministru al Ungariei. Iata un fapt care
demonstreaza ca pripit, grabit, incercam sa ne exprimam supararile,
incercdm sd ne exprimam iritarile.

Si repet inca o data si as termina. De aceea cred eu ca a fost
foarte firesc sd se propund inainte de vot, si s-a 1 facut acest lucru, o
consultare intre liderii privind aceastd propunere de declaratie care ar
trebui sa mearga si ar trebui sa ajunga in comisiile de politica externa
si repet si inchei cu aceastd idee: da, stimati colegi, ma tem pentru
ceea ce am construit impreuna si nu avem voie sd periclitam aceasta
constructie  extrem de importantd pentru noi, toti.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Drept la replicd, domnul Hasotti, si dupa aceea domnul
vicepresedinte Adrian Nastase si dupa aceea domnul Adomnitei,

doamna Sulfina Barbu.

Domnul Puiu Hasotti:

Va multumesc. Drept la replica, un minut.

Va felicit, domnule viceprim-ministru. Dar sa stiti ca si mie
mi-e teama. Si mie mi-¢ teamd, pentru ca aceste ofense aduse
Romaniei si istoriei noastre nationale au fost aduse aici, in Romania.
Si mie mi-e teamd, domnule viceprim-ministru, si incd o datd va
felicit pentru ceea ce afi spus, dar ceea ce au spus Tnaltii demnitari

maghiari, in frunte cu primul-ministru, viceprim-ministrul,
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presedintele Parlamentului maghiar, nu au fost spuse cu consultarile
comisiilor de politica externa. (Aplauze.) Sinu cred ca este nevoie de
cine stie ce comitil §i comitete, pentru a ne exprima aici, asa cum $i
dumneavoastra ati spus, si dumneavoastra n-ati  venit decat sa
confirmati cd este nevoie de o astfel de declaratie, pentru ca
Parlamentul Romaniei, aici, la Bucuresti, 1 nu in alti tara, domnilor,
sd-si exprime un punct de vedere care sa apere, inca o datd spun,
demnitatea nationald. Si va felicit a treia oara, domnule viceprim-
Ministru, ca ati facut acest lucru si ati condamnat iesirile
antiromanesti, profund antiromanesti si neeuropene ale unor
importanti lideri politici maghiari, in timp ce liderii PDL nu au facut-

0. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnul vicepresedinte Adrian Nastase.

Domnul Adrian Nastase:

Stimati colegi,

Nu as fi luat cuvantul dacd domnul vicepremier nu ar fi
invocat o constructie in care si eu cred, cred in continuare, am crezut
si cred in continuare.

Problema pe care o avem acum este de a nu lasa o anumita
incercare pe care domnul Orban si unii dintre colegii sai in Ungaria
au mai Tncercat-o Tntr-un mandat anterior, de a nu ldsa ca ceea ce am
realizat in tard, impreund, si vreau sa-i multumesc si eu domnului
Marké Béla pentru atitudinea, sprijinul care au insemnat obtinerea

unor rezultate importante pentru tara noastrd in ceea ce priveste
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intrarea in Alianta Atlanticd si finalizarea negocierilor cu Uniunea
Europeana. Si cred cad aceste lucruri le-am realizat Tmpreund si am
spus de fiecare data aceste chestiuni. Dar imi aduc aminte si de ceea
ce s-a intamplat in 2001, si de reglementérile impuse de domnul
Viktor Orban in mandatul sau anterior, si de bataliile pe care le-am
dus atunci si de incercarile de amestec in problemele noastre legate de
relatiile dintre comunitati, de o incercare de a directiona UDMR-ul pe
o anumita linie periculoasa. Si eu as vrea ca aceste lucruri sa nu se
repete. Nu sunt de acord sd acceptdm o campanie electorala a lui
Viktor Orban in Romania. Nu sunt de acord sa acceptam ca Guvernul
Romaniei sd nu se pronunte in legatura cu aceste chestiuni. Si daca
Presedintele Romaniei, dacd Guvernul s-ar fi pronuntat in legatura cu
aceste declaratii, probabil cd nu am fi avut aceastd discutie aici.
(Aplauze.)

Dar suntem Parlamentul Romaniei, si dincolo de aspectele de
procedurd, care in mod firesc pot fi discutate, este o chestiune de
demnitate nationald in acest moment si eu cred ca si aceastd discutie
pe care am facut-o astazi aici, pand la urma si-a atins scopul si-si va
atinge scopul.

Impreuni cu premierul Meghesi din Ungaria, am semnat un
parteneriat pentru secolul XXI care, din pacate, a fost dat uitarii de
catre cele doua guverne pe care le avem astdzi in Romania si in
Ungaria. Din pacate, daca acel parteneriat ar fi fost dus mai departe,
probabil ca nu s-ar mai fi Intamplat ca premierul Viktor Orban sa-si
desfdsoare campanie electorald incercand sa strangd voturi in Romania

din partea comunitatii maghiarilor. Nu ar mai fi invrajbit comunitatea
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de maghiari, incercand sa construiasca structuri politice paralele ale
comunitatii. Vrem sa fim complici la aceste constructii? Eu cred ca
nu. Si aici este o reactie si de suveranitate nationald si de inteligenta
politica din partea tuturor. Repet: nu as fi luat cuvantul, daca domnul
Marko Béla, pe care-1 respect, asa cum 1ii respect si pe colegii sai, nu
ar fi luat cuvantul pentru a aminti o constructie pe care trebuie sd o
aparam impreuna. Si aceasta declaratie nu vizeaza UDMR-ul, vizeaza
o formatiune politica din Parlamentul Romaniei, nu vizeaza
comunitatea maghiarilor din Romania, ci vizeaza o anumita atitudine
si 0 anumitd politicd din partea celui care acum conduce de fapt
Uniunea Europeana, in calitate... avand presedintia intr-un moment in
care, iatd, acelasi personaj a dus Ungaria in pragul unei monitorizari
din partea Consiliului Europei, pe o politica, pe standarde, pe atitudini
care sunt in afara a ceea ce europenii acceptd. Trebuie sa spunem si
noi ca nu acceptam aceste atitudini.

Acesta este sensul demersului, asa cum l-am Tnteles eu, din
partea tuturor colegilor si sper ca acest demers sa fie nu doar al
opozitiei din Parlament, ci sa fie un demers al tuturor. Sunt convins ca
este o reactie de demnitate care ne va face bine din toate punctele de
vedere si va stopa aceste actiuni care nu au niciun fel de temei nici in
ceea ce priveste relatiille de vecindtate, nici in ceea ce priveste
principiile relatiilor intre tari.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
{i multumesc domnului Adrian Nistase si pentru interventia

cu o nota de echilibru importanta.
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Domnul Célin Popescu-Tariceanu, lidrul Grupului

parlamentar al Partidului National Liberal.

Domnul Cilin Constantin Anton Popescu-Tariceanu:

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Am venit la aceasta tribuna, suntem la sfarsitul unei zile
incarcate, tensionate §i nu pot sda nu remarc cd In acest context
declaratia pe care viceprim-ministrul Marko Béla a avut-o mi se pare
demnd de a fi apreciata, salutatd si nu comentatd, dar completata.
(Aplauze.)

Este de datoria mea sa spun cateva cuvinte de apreciere
despre rolul pe care actualul vicepremier, in calitatea sa pe care a avut-
0 in Guvernul pe care l-am condus, tot de vicepremier, dar si de lider
al formatiunii comunitdtii maghiare din Romania, 1-a avut pentru
asezarea pe altd directie a relafiilor dintre Roméania si Ungaria, a
relatiilor dintre cele doua popoare. Vreau sa va reamintesc cd am
parcurs un drum extrem de lung de la o reatie extrem de tensionatd,
pentru a nu o califica altfel, la inceputul anilor *90, la o relatie care s-a
tradus 1n deceniul trecut la ceea ce putea sa fie apreciat ca un model de
relatii intre tari vecine, un model care a fost laudat de toti
interlocutorii nostri europeni. Am ajuns la nivelul de a avea cu
Ungaria cele mai bune relatii cu o tara vecina dintre toti vecinii nostri,
lucru care s-a materializat, dupa cum stiti, in tinerea cu regularitate, 4
ani la rand, a reunirilor comune de cabinet, alternativ la Bucuresti si la
Budapesta.

Regret, asa cum spunea si antevorbitorul meu, Adrian

Nastase, ca acest traseu, din pacate pare sa se fi intrerupt si nu cred ca
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in principal datorita noua. Trebuie sa constat ca in ultimele zile o serie
de declaratii cel putin nepotrivite, le-as numi poate chiar deplasate, ale
unor oficialitati maghiare care incearca probabil sa obfind capital
politic in propria tara, au fost facute cu o ritmicitate care imi ridica
anumite semne de intrebare si care in mod firesc pun sub semnul
intrebarii eforturile pe care romanii si maghiarii le-au facut, si ma
refer nu numai la maghiarii din Ungaria, ci si la maghiarii din
Romania, pentru a aseza pe alte baze relatiile dintre tarile s1 popoarele
noastre. Si mi se pare acest lucru regretabil.

Asadar, initiativa pe care afi avut ocazia sa o analizati, de
adoptare a unei declaratii de catre Parlamentul roman, care sa
sanctioneze aceste derapaje politice ale unor lideri din Ungaria, mi se
pare un demers necesar, in absenta oricdror alte reactii din partea
Guvernului, a primului-ministru, a ministrului de externe sau a
presedintelui, toti cu atributii in domeniul relatiilor externe.

Este evident ca Parlamentul a rdmas in acest moment singura
institugie capabild sa adopte o atitudine articulatd pe acest subiect.
Cred insa ca importanta subiectului necesita intr-adevar o discutie mai
ampla, la care sd participe toate forfele politice. Nu vreau sd fim
martorii unei declaratii politice care sa fie a unei parti a Parlamentului,
ci trebuie sa gasim un consens natural intre toate fortele politice.
(Aplauze.)Si cred ca acest lucru care a fost spus de vicepremierul
Marko Béla trebuie, intr-adevar, sa fie acceptat, nu trebuie sa ne
pripim in acest moment, pentru cd nu cred cd o astfel de declaratie
trebuie sa fie luatda sub imperiul emotiilor, ci sub, daca vreti, umbrela

ratiunii i experientei politice.



144

Asadar, va propun ca acest demers sa continue intr-o forma
care, sigur, sa cuprinda discufii, consultari si care probabil ar putea sa
aiba loc imediat ce votul pe motiunea de cenzurd se incheie. Mi se
pare un lucru mult prea important ca sa fi expediat, sau, asa cum
spuneam mai devreme, sa fie facut in mod pripit dintr-0 serie de
considerente, hai sd le spunem, subiective.

Vreau sa cred, Insa, cd aceastd interventie a mea nu va fi
inteleasd gresit, si partidele politice reprezentate in Parlament 1si vor
manifesta responsabilitatea in aceastd chestiune si vor duce demersul
pana la capat.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Si eu va mulfumesc.

Domnul presedinte Crin Antonescu. Va rog.

Domnul George Crin Laurentiu Antonescu:

Doamnelor,

Domnilor,

Cred ca discutia a cdpatat o turnura interesantd si am avut
prilejul s@ ascultam doi fosti prim-ministri ai Romaniei. Sunt doi fosti
prim-ministri care au inceput un mandat, care au stiut cand il termina,
nu dormeau in fiecare seara cu frica in san, daca sunt dati afara a doua
Z1 sau nu, $i nu prin motiune de cenzurd, dar, mai ales, doi prim-
ministri din doud partide diferite care au putut spune ceva despre
subiect.

Multumesc, domnule presedinte Marké Béla pentru
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Interventia din aceasta seara, dupa cum v-am multumit in plin Congres
UDMR si o fac si acum, incd o datd, pentru tot ceea ce ati facut in
politica din Romania si pentru Romania.

Ceea ce iese, 1nsa, la iveald din aceastd discutie e grav. Da,
avem 1n sala doi fosti prim-ministri. Existd, in aceastd sald, vreun
cetatean care-i acum prim-ministru al Romaniei? Aveti idee?
(Aplauze. Rumoare.)

Existda 1in aceastd sald vreun cetdtean care este cumva

ministru de externe al Romaniei astazi?

Voci din sala:

Nuuul!

Domnul George Crin Laurentiu Antonescu:

Existd, in aceasta sald, in afarda de UDMR, care, fie si prin
vocea fostului sau presedinte, s-a simtit fatd de aceastd tard jignita,
mai exista vreun alt partid care guverneaza si care are bunul-simf sa
vina s1 sd spund macar ce a spus Marko Béla? Aveti idee, candidatii,
domnul Boc, domnul Blaga? Aveti idee?

Domnul cu interesul national, domnul general al Armatei
Romaéane, de la popota lui Basescu, domnul Oprea, aveti idee?
(Aplauze. Rasete.)

Nu e vorba, nu e vorba de o declaratie a noastra Tmpotriva
UDMR, cu atat mai putin impotriva maghiarilor din Roménia sau a
maghiarilor din intreaga lume. Este vorba de reactia fireasca a singurei
institutii care vad cd poate sa stea cat de cat in pozitie verticald la

declaratii nefericite si de nepermis ale unor oficiali dintr-o tara vecina.
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Atata tot!

Si, dacd nu gasim un prim-ministru care astazi sa poata spune
altceva decat ce a fost programat sda spund, adica despre Codul
muncii, foarte bun, (Aplauze.) si, daca nu gasim un ministru de
externe pe care mi-e si frica sa-l invit la microfon, ca mi-e sa nu faca
din nou elogiu unei alte doamne ministru, pe care, sigur, o prefuim
toti, domnule Frunda!, (Aplauze.) atunci, atunci, cu toata intelepciunea
pe care si interventia domnului prim-ministru Nastase, fost, dar prim-
ministru, si interventia domnului prim-ministru Tariceanu, fost, dar
prim-ministru, la vremea lui, nu chestia asta... (Aplauze.) cu toata
intelepciunea acestor interventii, vd rog, doamna presedinte, sa dati
posibilitatea plenului suveran al Parlamentului de a decide asupra
acestei chestiuni pe care colegul Puiu Hasotti a adus-o in discutie.

Sa nu mizati... domnul... cum il cheama? Finul lui
Vladescu? Domnul Boureanu. (Aplauze.) Sa nu mizati pe recunostinta
mea, pentru ca Mi-ati dat, cum spuneati, sansa unui speech. Eu nu sunt
doritor de preseden... presedinte al Roméaniei, cum ati spus, dar slava
Domnului ¢d nu sunt lustruitor de pantofi de presedinte al Romaniei.

Va multumesc.

Hai la vot! (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Doamna Sulfina Barbu.

Nu ati fost inscris. (Se adreseaza domnului Ludovic Orban,
care solicita sa i se dea cuvantul.)

Drept la replica pentru domnul Ilie Sarbu?
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Doamna Sulfina Barbu:

Doamna presedinte,

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Este foarte dificil pentru un coleg care nu vine in Parlament
sa cunoasca regulile parlamentare. (Rumoare; vociferari.)

Atunci cand lipsesti de la lucrarile Parlamentului, este logic
sa nu cunosti regulile din Parlamentul Romaniei. (Rumoare;
vociferari.)

Sd nu stii cd doar parlamentarii la astfel de dezbateri au
dreptul sa vina si sa isi spuna punctul de vedere civilizat, inscriindu-se
la cuvant. Dar vedem ca discutd unii despre Codul muncii, dar nu prea
le place munca. Sunt foarte ingrijorati de oamenii din Romania, dar ei
sunt cei care nu sunt recomandati pentru a vorbi despre munca. Si as
vrea sd va spun paradoxul in care suntem. Astdzi, discutim despre
motiunea de cenzura pe care dumneavoastra, stimati colegi, ati depus-
o si o dezbatem. Dar nu vreti s dam un vot pe motiunea de cenzura,
conform regulamentului. Ati venit cu altd tema s1 asa aratati ca, de
fapt, nu sunteti interesati nici de Codul muncii, nici de oamenii din
Romania, nimic din ceea ce se intdmpld afarda nu va intereseaza.
(Rumoare; vociferari.)

Dar constat c¢a uniunea socialistd, din pacate, face un santaj
oribil la adresa UDMR-ului, pentru ca UDMR-ul nu a iesit de la
guvernare. Este deplorabil comportamentul dumneavoastrda, si, in
calitate  de parlamentar la primul mandat, condamn astfel de

comportamente.
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Va rog sa trecem la votarea motiunii de cenzura.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc, doamna Sulfina Barbu.
Domnule Orban, dumneavoastra 1i dati replica domnului Ilie

Sarbu ca a gresit numele dumneavoastra? Drept la replica. Va rog.

Doamna Ludovic Orban:

Doamna presedinte, desi nu inteleg de ce conduceti
dumneavoastra, cand mai inainte conducea domnul Geoana. Asta este
0 chestiune pe care nu o pricep.

Domnul senator llie Sarbu mi-a pronuntat numele cand a
facut referire la primul-ministru al Ungariei si normal ca trebuie sa
dau o replica. Nu sunt prim-ministru al Ungariei si nici nu-mi doresc
sa fiu prim-ministru al Ungariei. Primul lucru.

Al doilea lucru, voiam sa va spun o chestiune, asa, de multe
ori i1 vad pe multi concetateni de-ai mei ca se uitd cas la mine.
(Rasete.)

Si intreb: de ce, domnule? Zice: te cheama Orban, esti ruda
cu Viktor Orban. Zic: domnule, nu sunt ruda, ce vina am eu ca am
ajuns sa ma cheme Orban? De multe ori, chiar am ajuns sa-mi fie
rusine ca ma cheama Orban. Sigur, din cauza lui Viktor Orban, nu din
cauza faptului cd  parin{ii mei m-au botezat Orban. Dar, sa va spun
un lucru, dragii mei. (Rumoare.) Prefer sa ma cheme Orban, decat
Boc, si nu din cauza faptului ca Boc, in doua limbi ale unor minoritari,
inseamna ,,foame” si stiti voi ce. Ci pentru ca am ajuns sa-mi fie

rusine ca in Romania un om ca Emil Boc a ajuns sa fie prim-ministru
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si un partid ca Partidul Democrat nu are elementarul bun-simt sa
accepte ca este fundamental ca astazi. Parlamentul s adopte aceasta
declaratie. Pentru ca, altfel, nu o sia mai diam niciodatd aceasta
declaratie, pentru cd atat presedintele Romaniei, cat si pseudoprimul-
ministru al acestei tari, o s faca tot ce pot ca nu cumva, vreodata,
Parlamentul sa aiba demnitatea de a da o declaratie altfel decat cerand
voie de la ,licuriciul” cel mare.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnul Pambuccian.

Domnul Varujan Pambuccian:

Stimati colegi,

Vreau sa incep prin a multumi domnului Marké Béla,
domnului Adrian Nastase si domnului Calin Popescu-Tariceanu,
pentru un rar moment de normalitate pentru care ni l-au oferit.
(Aplauze.)

Foarte rar mi s-a intamplat, in 15 ani de Parlament, sa asist la
trei discursuri, unul dupa altul, finute pe un ton rational, echilibrat si
normal. Si doresc sd le multumesc pentru lucrul acesta.

In ceea ce priveste chestiunea pe care o discutim, mi
inscrisesem demult la cuvant, dar pentru ca s-au inscris intre timp,
domniile lor, am preferat sd vorbesc mai tarziu. Vreau sd va spun si
care este punctul de vedere al Grupului parlamentar al minoritatilor
nationale, format din minoritd{i care au facut parte si fac parte...,

pentru cd noi consideram cd acest proces politic este continuu,
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procesul politic de la Alba Iulia, si care s-au simtit, deopotriva, jignite,
ca §1 romanii, ca si maghiarit din Romania, sunt convins, de un ton
care aminteste de vremuri apuse.

Suntem 1n doud aliante politice, ambele tari, in NATO si in
Uniunea Europeand, existd un model de cooperare oferit, din pacate
pentru scurt timp, si de noi, dar oferit pe durata lunga de Germania si
Franta, si credem cd aceasta este calea pe care trebuie sa o urmam. Si
pentru aceasta credem ca asemenea declaratii trebuie amendate in
momentul in care ele apar.

Felul Tn care facem lucrul acesta, insa, trebuie sa fie unul
rational si profesional.

Noi suntem dispusi sd stam aici pana la orice ora si sa votam
o declaratie pe care s-0 scrie oameni care stiu sd scrie asemenea
declaratii — e si asta 0 meserie.

Eu nu stiu sd scriu o asemenea declaratie. Avem oameni,
colegi, In comisiile pentru politicd externd, in Comisia pentru
cooperare europeana §i cred cd dangii stiu sd scrie mai bine decat
oricare dintre noi un asemenea text.

Este un text foarte important. M-am géndit — si lucrul acesta
seamand foarte mult si in relatiile dintre state — cum raspunzi unei
jigniri. Poti raspunde inteligent sau jignind si tu. Ce céstigi daca
raspunzi inteligent si ce pierzi dacd jignesti si tu. Cu intorsul
obrazului, oricat de crestin as fi, nu sunt de acord.

Nu, eu propun sa raspundem unei jigniri intr-un mod
inteligent, pentru cd eu cred ca inteligenta este un semn de

superioritate.
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De aceea, va propun sa stam aici pana cand avem un text

elaborat de oameni care stiu sa-l scrie si va garantez ca grupul nostru

parlamentar, noi, minoritdfile din Romania, care ne consideram parte a
procesului politic inceput la Alba lulia, il vom vota.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Si eu va multumesc, domnule Pambuccian.
Domnul Dusa, dupa care mai au interventii cei doi presedingi

ai comisiilor pentru politicd externa din Camera Deputatilor si Senat.

Domnul Mircea Dusa:

Domnilor presedinti,

Domnule prim-ministru,

Domnilor ministri,

Stimati colegi,

Poate cd pe subiectul acesta privind judetele Harghita,
Covasna si Mures eu trebuie sa fiu cel mai aprins.

Am auzit si discursul domnului Marké Béla, care intotdeauna
a fost un om de echilibru si care a facut apel la calm si la liniste.

Si eu, de fiecare data, incerc sd-mi retin pornirile acestea la
unele declaratii care se dau prin judet sau afirmatii care se fac de catre
politicieni. Chiar aseara, eram cu domnul ministru Borbely la o
televiziune si spuneam cd 15 martie este Ziua maghiarilor de
pretutindeni si ca maghiarii, in aceasta zi, isi comemoreaza eroii de la
1848, si ca ieri traversam judetele Harghita si Covasna de dimineata —

pentru ca si eu sunt invitat de fiecare data la aceste actiuni — si am
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vazut foarte multi cetateni imbracati frumos, onesti care se indreptau
spre pietele publice, spre monumente, pentru a comemora eroii.

Sigur cd 1n sinea lor se gindeau cd au salarii mici, cad au
pensii mici, ¢cd nu au locuri de munca, dar, totusi, este o demnitate a
cetdtenilor de etnie maghiara sa-si comemoreze eroii.

Pana aici lucrurile sunt normale si eu, de-a lungul anilor, am
participat la multe actiuni: si cand au fost actiuni mai intense $i mai
violente de 15 martie si cand lucrurile au fost mai calme, mai ales
dupa 2000, cand domnul Nastase era prim-ministru i a facut o serie
de demersuri guvernamentale ca aceste elemente care privesc
minoritatea sa se echilibreze si sa se intre intr-o anumita normalitate.

Insa, nu sunt de acord ci spre seard vin politicienii si pun gaz
pe foc. Incep si vorbeasca despre autonomie, despre Trianon, despre —
nu stiu — Legea minoritdtilor si alte subiecte care nu le sunt dragi
romanilor §i poate nici nu-i intereseaza foarte mult nici pe maghiari,
ca foarte mult ii intereseazd ce va spuneam eu: pensiile, salariile,
locurile de munca si alte chestiuni. Si ma gandesc ca nu este normal
acest lucru. Noi acum ne refeream la declaratiile lui Orban si ale lui
Kover. O si revin in finalul interventiei mele la ele.

Dar poate ca si UDMR-ul trebuie sd-si facd putina ordine in
curtea proprie, pentru ca si printre dansii sunt oameni mai radicali in
gandire si creeazd aceste evenimente. Si eu vi le spun din realitate, ca
vin de acolo, din judetul Harghita. Oare, ieri, era normal ca cei trei
presedinti ai consiliilor judetene sd-si faca un titlu de glorie ca au
dobandit cetdtenia maghiara? Nu este ilegal, este legal. Poate ca lanos

baci si Marika néni pot sd faca acest lucru, dar trei presedinti ai
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consiliilor judetene, care sunt, in unele cazuri, conform legii, si
reprezentanti ai statului roman, au jurat ieri pe Constitutia maghiard si
ma intreb eu, oare, acum, pe care constitutie o respectd, pe cea a
Romaniei sau pe cea maghiara.

Este normal sa tot repetdim subiectul acesta cu autonomia
teritoriald, in conditiile in care Constitutia ne spune clar ca Romania
este stat unitar si indivizibil si national? $i noi, ca deputati, inclusiv
colegii nostri de la UDMR, unii chiar de doud ori, ca sunt §i ministri,
au jurat de la aceasta tribunad pe Constitutie ca respecta Constitutia. Si
cel care sunt ministri au jurat si in fata presedintelui ca respecta
Constitutia si legile tarii.

Este normal sa tot venim cu acest subiect? A, cand va fi o
discutie despre modificarea Constitutiei, atunci putem discuta de acest
subiect.

Este normal, domnule Marko Béla, probabil ca nu stiti, dar va
informez eu, cd am primit acea invitatie, este normal ca, in Miercurea
Ciuc, unde a fost cea mai mare manifestare ieri, pe 15 martie, si pe
care, inca o data, respect aceasta sarbatoare si intentia maghiarimii i a
cetdtenilor de etnie maghiara sa-si sarbatoreasca si sa comemoreze
eroii de la 1848, este normal ca alaturi, ca organizatori de data aceasta,
sa apard Primaria Miercurea Ciuc, Organizatia UDMR Miercurea Ciuc
si Organizatia PCM Miercurea Ciuc? Nu stiu dacd stiati acest
amanunt, dar va prezint invitatia pe care am primit-o i pe care am
onorat-o ieri in prima parte la Miercurea Ciuc, atunci cand s-au
deschis festivitatile de 15 decembrie.

Si subiecte sunt multe si pot continua. Putem discuta in seara
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aceasta foarte multe subiecte de acest gen, dar nu este cazul. Eu m-am
referit la cateva. Sigur ca intotdeauna domnul Hunor — acum nu este
aici — dar sunt convins ca i se transmite ce spun eu. Este normal ca
atunci cand dorim sa avem totusi o stare de normalitate, de echilibru,
cineva sa tot atate spiritele? Si va spun eu cad acea persoana care ieri
|-a atarnat pe Avram lancu in Miercurea Ciuc, acea persoana, acum
trei saptdmani se plimba cu portretul lui Eminescu si al meu — eu sunt
mandru ca m-a pus alaturi de Eminescu — cu inscriptii pe acolo ca
Eminescu si Dusa sunt interzisi in Miercurea Ciuc.

Este normal ca tot acea persoand, acum vreo douad luni de zile
sa fie In fata magazinului Kaufland si sa interzica accesul evreilor in
Miercurea Ciuc? $i cei care-i dau aprobari nu sunt strdini de actiunile
pe care aceasta persoana le face. Nu este nici plecat de acasa, nu are
nici probleme mintale, este trimis de cineva sd spund ceea ce alfii nu
pot spune.

Lucrurile acestea nu sunt normale si nu trebuie sd se mai
petreacd. Nici nu discutam despre aceste probleme daca nu se crea
aceasta discutie astazi in Parlament.

Da, domnul Grosu, dumneavoastra sunteti din judetul Mures
si trebuie sa ma aprobati cu mainile ridicate. (Aplauze.)

Si acum sa revin la subiectul care este in discutie.

Cineva a iesit aici s1 ne-a spus ca nu este vorba de declaratia
premierului Viktor Orban.

Domnilor si stimati colegi, declaratiile acestea legate de
autonomie le-a facut, in primul rand, cu o zi 1nainte presedintele

Parlamentului Ungariei, care a indemnat si a facut afirmatiile ca
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Guvernul maghiar sprijinda autonomia teritoriald, iar cealalta
declaratie, care a fost prezentata aici si a fost inca o datd rostitd de
colegul meu, Moldovan, este mesajul premierului Orban, transmis la
aceleasi festivitati, de catre reprezentantii Ambasadei Budapestei la
Bucuresti.

Si acum ultima intrebare si cu asta ma opresc.

Poate cd nu se ajungea in aceasta situatie daca domnul
ministru de externe duminica il chema pe ambasadorul Ungariei la
raport si ardta ceva, daca domnul premier nu statea pasiv si lua pozitie,
probabil ca nu se ajungea la aceasta discutie in Parlament. Dar, cineva,
pana la urma, trebuie sa ia pozitie In Romania fata de aceste actiuni
ale premierului Orban si a FIDESZ-ului. Sigur, e o formatiune
politicd, care nu este nici pe placul UDMR-ului, pentru ca 1i ataca si
pe dansii. La Congresul de la Oradea, chiar vicepresedinta FIDESZ-
ului a indemnat delegatii la congres sa voteze schimbarea, sa voteze
pe altii, pe care i-au propus cei de la FIDESZ.

Ma opresc aici si poate ca domnul prim-ministru ia o pozitie

1n aceasta seara de la tribuna Parlamentului.

Doamna Roberta Alma Anastase:
loan Oltean, Grupul PDL.

Domnul loan Oltean:

Doamna presedinte,

Domnule presedinte al Senatului,
Domnule prim-ministru,

Doamnelor si domnilor,
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Am ascultat cu foarte multad atentie absolut toate luarile de
cuvant de la aceasta 1naltd tribuna si trebuie sa recunosc ca au fost
colegi extrem de echilibrati, extrem de rezonabili, dar, in acelasi timp,
extrem de exigenti cu ceea ce au spus. Au fost si colegi care au fost
mai mult loviti de criza isteriei, a irationamentului decat a
rationamentului si a unei stari normale.

Doamnelor si domnilor,

Nu cred ca existd n aceasta sala un parlamentar care sa nu
respinga afirmatiile faicute de catre demnitarii unguri.

Nu cred ca exista un partid politic in aceastd fard care sa nu

respinga si sa nu se delimiteze de afirmatiile facute de catre demnitarii

unguri.

Nu cred ca existd in Romania un cetatean roman sanatos la
minte...

Voci din sala:

Boc!

Domnul loan Oltean:

...care sd nu respingd si sd nu se delimiteze de aceste
afirmatii.

In acelasi timp, cred ¢ nu cei care tipa sunt mai patrioti.

In acelasi timp, cred cd nu cei care sunt mai violenti sunt mai
patrioti decat cei care stau cumingi in banca si asculta pe cei violenti si
demagogi.

In acelasi timp, cred ca patriotismul nu este apanajul

opozitiei, asa cum nu este apanajul puterii.
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In acelasi timp, cred ci Parlamentul Romaniei, ca institutia
fundamentala intr-un stat democratic, trebuie sa 1a o asemenea decizie
si 0 asemenea atitudine, dar o asemenea atitudine nu se ia pe picior.
Ea nu este rezultatul unei singure gandiri din acest Parlament.

Sa nu uitati ca opinia pe care noi o exprimam este opinia unui
popor, nu a unui demnitar sau a altuia, fie ca e din opozitie, fie ca e de
la putere.

De aceea, trebuie gandita si pregatita in asa fel incat ea sa fie
un raspuns sever, un raspuns exigent, o pozitie foarte serioasa a unui
popor care se simte lovit in demnitate de catre demnitari iresponsabili.

Dar, sa nu o facem cu incdlcarea procedurilor parlamentare.

De aceea, doamna presedinte si stimati colegi, cred ca se
impune sa actiondm procedural, sd ne exprimam votul asupra motiunii
de cenzura, pentru cd va intereseaza daca Guvernul Boc nu pica si,
dupa aceea, sd stdim pand maine dimineatd sa redactdm un punct de
vedere, o declaratie care sa exprime o pozitie serioasa a Parlamentului
Romaniei, s-o adoptam si sa traim cu certitudinea, cu convingerea ca
ne-am facut datoria Tn mod corect.

Va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.

Domnul prim-ministru, va rog.

Domnul Emil Boc:
Doamna presedinte a Camerei Deputatilor,

Domnule presedinte al Senatului,
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Vreau sa va multumesc pentru faptul ca mi-ati permis sa ma
adresez plenului celor doud Camere. Spun asta pentru ca, nefiind
parlamentar si nediscutandu-se subiectul motiunii de cenzurd, nu
aveam dreptul sd intervin de la aceasta tribuna si am un respect pentru
ce inseamnad Parlamentul Romaniei §i rigoarea actului parlamentar.

Avand 1n vedere ca au fost solicitiri de a interveni, va
multumesc pentru aceasta ocazie de a ma putea adresa plenului celor
doud Camere si pe acest subiect, legat de ceea ce dumneavoastra
discutati de mai bine de doua ore.

As vrea sa ldsam de-o parte mastile si sd discutdm exact cu
cartile pe fata.

Cum a aparut acest subiect? La un minut inainte de a se vota
motiunea de cenzura.

Dragi colegi din opozitie,

Daca demersul dumneavoastra, atat de consecvent, se dorea a
fi unul serios, la inceputul acestei sedinte de la ora 15,00 solicitati
includerea pe ordinea de zi, se trimitea textul la Comisiile pentru
politicd externa, se lucra si se vota o anumitd declaratie, daca se
considera necesar, sau nu.

Haideti sa spunem lucrurile 1n fata, fara masca. De fapt, ce ati
incercat si ce Incercati, spunand: acum se voteaza, peste un minut,
motiunea de cenzurd; sd introducem noi o disputd intre PDL si
UDMR, sa cada Guvernul. (Rumoare.)

Dragi colegi,

Eu cred ca, dupa 20 de ani de democratie, trebuie sa avefti

eleganta de a juca corect.
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Motiunea de cenzura se voteaza de catre toti cei care doresc,
conform propriei vointe. Guvernul nu are niciun fel de retinere sa stea
in fata dumneavoastra oricand si ortunde.

Am vrut doar pentru opinia publica, cei care se uita la aceasta
ord la noi sd inteleagd ca prima esentd a jocului dumneavoastra este
una meschina, politicianista, cu scop electoral. Am inchis subiectul.

Doi. Asta nu inseamna ca, in calitate de sef al Executivului,
nu urmdresc cu maxima atentie ceea ce se intampla in planul relatiilor
diplomatice dintre Roméania si Ungaria, ca si dintre Romania si alte
tari.

Vreau sa stifi cd am fost primul care am condamnat fara
echivoc gestul cu privire la Avram lancu. (Vociferari.)

Am considerat si consider insa ca orice atitudine a unui stat
trebuie sa se comporte prin institutiile sale.

Nu avem dreptul, ca autoritdti, sd reactionam decat prin
institutii, iar daca exista incitare la urd nationala, cum eu consider ca a
fost acel gest necugetat cu privire la Avram lancu ieri, acolo,
autoritatile statului trebuie sa-si faca datoria, dar institutional.

In privinta declaratiilor despre care vorbiti — oameni buni,
trebuie sa aveti decenta si calmul necesar unor oameni de stat, a unor
oameni care sunt in Parlamentul Romaniei si decid soarta acestei tari.
Nu reactionati la primul impuls!

Si va spun de ce: trebuie sd aveti toate informatiile atunci
cand luati niste decizii in Parlamentul Romaniei.

Nu-1 admisibil sa vii cu o declaratie scrisa pe picior, cu un

minut Tnainte §i s-o supui votului plenului fara sd stii despre ce este
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vorba.

Si sd va spun despre ce este vorba. Am aici textul original al
mesajului domnului Viktor Orban. (Textul este aratat spre sala.)

Vreau sa stifi ca nimic din ceea ce spuneti dumneavoastra, in
mesajul scris si trimis de Viktor Orban nu existd. E adevarat ca au fost
completari ale acelora care au citit mesajul domnului Orban si care pot
fi discutate si condamnate sau apreciate.

Dar, inainte de a reactiona ca tara, oameni buni, aveti
echilibrul necesar. Domnul Marko6 Bélo v-a dat o lectie de istorie cum
N-ati primit-o niciodata.

Am construit timp de 20 de ani in aceastd tara, prin
intelepciune, echilibru, o relatie corectd, un parteneriat intre Romania
st Ungaria. Amandoua suntem tari in Uniunea Europeana si in NATO.
Avem un viitor comun in Uniunea FEuropeand. Trebuie sd ne
respectam, trebuie ca aceasta Constitufie, in orice situatie, oriunde si
oricand sd fie respectatd si voi fi primul care o voi apara in orice
context, dar nu voi reactiona doar pentru ca cineva scrie pe genunchi
un mesaj ca cel trimis de dumneavoastra.

In consecinti, ceea ce am propus in pauza parlamentara, ci
acolo mi-am permis sa-mi spun punctul de vedere, este: luam toate
declaratiile, luam mesajul oficial, luam declaratiile care s-au spus in
afara mesajului oficial, le analizdim in structurile institutionale ale
Parlamentului, in Comisiile pentru politica externa, cu participarea
tuturor grupurilor parlamentare si ne formuldm un punct de vedere.
Dar nu gesturi de acestea, scrise pe genunchi, intr-un moment cu un

minut inainte de votarea motiunii; pentru a obtine ce? Un motiv de
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disputd intre UDMR si PDL spre deliciul dumneavoastra.

Asta nu-i politica, este politicianism ieftin, domnilor colegi.
N-are nimic de-a face cu politica ceea ce faceti dumneavoastra.
(Aplauze.) Si vreau ca romanii, cetatenii acestei tari, indiferent de
etnie, care se uitd la noi in aceasta seard, sa inteleaga un lucru: daca
suntem in fruntea farii, suntem aici sa pastram echilibrul, sa facem
politica pentru 22 de milioane de cetdteni ai acestei tari, sa nu punem
interesele de moment ale unei opozitii care nu au in comun nimic cu
ceea ce inseamna interesul acestei tari in Uniunea Europeand, doar
pentru satisfacerea unor marunte orgolii de moment.

De aceea, va invit, dragi colegi, la echilibru, la maturitate, la
respectarea institutiilor si luarea deciziilor acolo unde le este locul, Tn
comisiile pentru politica externd, dupa care sa se ajungd, daca este
cazul, la o decizie in plenul Parlamentului.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Si eu va mulfumesc.

Presedintele Comisiei pentru politicd externd, domnul Attila
Korodi, Camera Deputatilor, dupa aceea, presedintele Comisiei pentru

politica externa din Senatul Romaniei, domnul Titus Corldtean.

Domnul Korodi Attila:

Multumesc, doamna presedinte.

Stimate doamne si domni senatori si deputati,

Am avut onoarea sa fiu membru al Guvernului Romaniei, sa

lucrez cu oameni de seama si nu numai sa lucrez cu oameni de seama,
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dar sa s1 invat foarte mult de la ei.

Am avut onoarea §i am onoarea, ca presedinte al Comisiei
pentru politica externd, sa lucrez cu oameni de seama, care sunt fosti
prim-ministri, fosti ministri, diplomati, oameni care cred in
diplomatie, cred in politica externa si cred ca fiecare gest pe care noi il
facem ca Parlament al Romaniei este pentru a construi.

Anul trecut, intr-un moment dificil, foarte multi membri ai
Parlamentului Romaniei au zis ca este nevoie ca Parlamentul
Romaniei sa-si exprime o pozitie pe un dosar care era dosarul romilor
din perspectiva franceza.

Atunci, pentru ca era un dosar dificil, fortele politice,
Birourile permanente intrunite au decis ca Comisiile pentru politica
externd sa pregateasca un document care sa inglobeze cat mai mult
pozitiile partidelor politice si sd fie un real instrument de politicd
externd si de relatie bilaterald, mai ales ca era vorba despre o
comunitate a romilor din Romania, care era la mijloc.

De data aceasta, avem aceeasi problema serioasd, in care
avem o relatie bilaterald foarte importanta, in care orice decizie pe
care o vom lua trebuie sd fie un ajutor in a construi in continuare
aceasta relatie bilaterala pe reciprocitate si in care, la mijloc, se afla
comunitatea maghiara din Romania, dar, putin largit spectrul, si alte
comunitati etnice din Romania.

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Eu am invatat un lucru: pe aceste elemente este nevoie de
chibzuinta si realmente sa servim interesul national. Interesul national

care este al cetatenilor Romaniei, al tuturora.



163

De aceea, va cer, chiar dacd acum 1incd nu s-a Intrunit
procedura de a duce la bun sfarsit o declaratie, in momentul in care
aceasta procedura ajunge la finalitate, sa aiba inclus un mandat dat
Comisiilor pentru politica externa, ca sa ne asezam la masa, sa vedem
ce putem in interesul Romaniei, construind, sd ne exprimdm pentru a
arata o directie care sa fie de reciprocitate si sd imbunatateasca relatia
Romania-Ungaria, dar si a romanilor si a maghiarilor.

Pentru ca astdzi s-a demonstrat cd putem sda gresim.
Declaratia, textul propus este inca, la ora actuala, plin de elemente
care sunt confuze §i nu se bazeazd pe documente oficiale si pe relatari
clare a ceea ce s-a intamplat in zilele trecute, de la localizari gresite,
pana la personalitati care au exprimat sau nu anumite lucruri.

Este nevoie ca noi, toti, care suntem responsabili de interesul
national, sa putem documentele laolalta, sa ne asezam si sa decidem.

Multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Va multumesc si eu.

Domnul Titus Corlatean, presedintele Comisiei pentru
politicd externd din Senatul Romaniei, dupa care va propun sd ne

apropiem de finalul dezbaterilor.

Domnul Titus Corlatean:
Mulfumesc.

Doamnelor si domnilor colegi,
Domnilor, doamnelor ministri,

Dezbaterea, extrem de importantd, era necesard si era
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necesara de mai multd vreme. Si am sd incerc sa ma explic pe scurt.

Voi incepe, 1nsa, prin a face referire, la randul meu, la
interventia vicepremierului Béla Marké si voi incepe altfel decat va
asteptati, poate, spunand da, este adevarat, este un gest de normalitate
de a sdrbatori, in primul rind comunitatea sau minoritatea maghiara —
cetatenii romani de etnie maghiara din Romania — sarbatoarea pe care
o considerda importantd pentru identitatea domniilor lor. E un gest de
normalitate, chiar daca — subliniez — si acest lucru trebuie totusi mai
bine inteles de catre minoritatea maghiara, este vorba de o
simbolistica diferita, care poate avea un ecou diferit — si are — si uneori
dureros pentru noi, romanii.

Faptul cad astdzi, in Romania europeand, ziua de 15 martie
este sdrbatoritd de dumneavoastrd in mod liber, este un gest care
manifestd normalitate si dorinta de a trece peste niste lucruri care au
fost grave, serioase in trecutul nostru si de a privi si de a construi in
perspectiva.

Vreau 1nsa — si aici voiam sd ajung — si domnul vicepremier
este 1n sald, vad ca este Inconjurat de colegi, as vrea sd va intreb pe
toti colegii din Parlamentul Romaniei daca stie cineva, in aceasta sala,
ca exista si o zi a romanilor de pretutindeni si cd aceastd zi a fost
stabilita prin lege, votata de Parlament - recunosc ca am fost inifiator -
si este stabilitd la 30 noiembrie, ziua apostolului Andrei, apostolul
romanilor de pretutindeni.

Vreau sd va pun o intrebare: dincolo de declaratiile mele, care
s-au pierdut de fiecare data, in fiecare an, la 30 noiembrie, printre

multe alte subiecte mult mai importante, a reusit institufia si a reusit
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statul romadn sa sdrbdtoreascd cum se cuvine o simbolistica a
populatiei majoritare?

Nu spune asta, de fapt, foarte mult despre nivelul tot mai jos
la care ne situam 1n ansamblul societatii in ceea ce priveste respectarea
simbolisticii nationale romanesti. $i asta va da un raspuns la lipsa de
reactie institutionala.

Si ma indrept catre domnul prim-ministru, Emil Boc: imi
pare rau, domnule prim-ministru, nu ati inteles nimic din aceastad
dezbatere.

Aici este vorba de necesitatea ca statul roman, prin institutiile
sale, prin reprezentantii sdi, presedintele Romaniei, primul-ministru,
presedintii Parlamentului, ministrul de externe sa aiba o reactie care
corespunde atributelor fundamentale ale statului roman, consfintita de
Constitutie s1 demnitatii romanesti.

Ceea ce s-a intdmplat acum este rezultatul unei acumulari
negative, iar responsabilitatea, pentru sirul de declaratii politice la cel
mai inalt nivel din Ungaria in ultimele luni, cel putin, responsabilitatea
revine, paradoxal, veti fi surpringi, nu atat celor de la Budapesta.
Pentru ca stim foarte bine, dupa Trianon care a fost politica
consecventa a Ungariei, nu e o surpriza, nici macar nu ne-am isterizat.
Statul roman, pana de curand, a stiut ce are de facut si a facut, pentru a
respecta  atributele fundamentale ale statului roman. Insa
responsabilitatea pentru ceea ce se intdimpla de o bucata de vreme este
aici la Bucuresti, si ea revine liderilor politici de la Bucuresti, nu am
spus liderilor romani, am spus liderilor politici de la Bucuresti, atat cei

romani, cat si cel maghiari. Si, din acest punct de vedere, eu as vrea sa
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salut astazi declaratia pe care vicepremierul a facut-o, pentru ca este
un pas inainte. Nu am auzit prea des aceasta chestiune, pentru ca - si
vreau sa separam foarte clar lucrurile, am spus-o si in asa-zisele
consultari de dinainte de reluarea dezbaterilor - facem o separare
necesara intre dezbaterea noastrd politica internd, ceea ce un partid
politic din Romania, UDMR-ul sau altii, doresc si promoveaza niste
obiective politice care pot Tnsemna autonomie pe criterii etnice,
obiective, pe care le Tmpartasim sau nu, dar le discutdm noi
democratic in Romania, §1 ceeca ce Inseamna o actiune externa, o
interferentd externd, care este inacceptabild pretutindeni in lumea
democratica.

Nimeni nu is1 poate permite, nici fatd de Romania, nici fata
de Germania sau fatd de Ungaria sa vina sa spuna care este modelul de
organizare al statului pe care si-o doresc ei. Nu existd asa ceva!

Din acest punct de vedere, domnule prim-ministru, am ajuns
la aceastd dezbatere datorita absentei totale a reactiei institutiilor
statului roman, presedintelui Romaniei, primului-ministru, ministrului
de externe. Tn afari de reactiile liderilor politici din opozitie, de ieri, si
presedintelui Senatului si altor colegi din opozitie, nu am auzit nici
ieri, nici astdzi pand putin mai devreme nici un fel de pozitie care sa
ateste faptul cd statul roman trebuie respectat de toti pe acest glob
pamantesc. Aici este problema. Si aici este responsabilitatea
dumneavoastra la nivel de guvern, la nivel de presedintie.

Vreau sa va spun, pentru ca au fost interventii in necunostinta
de cauzd. Ni s-a spus: de ce Parlamentul Roméaniei sa adopte o

declaratie care ar pune in pericol relatiile bilaterale?
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Vreau sa spun douad lucruri aici.

Numarul 1, nu este un argument faptul ca Ungaria asigura
Presedintia Uniunii Europene. Dimpotriva, ar fi trebuit mult mai multa
responsabilitate din partea Presedintiei Uniunii Europene, atunci cand
se lanseaza in astfel de retorici.

Si, numarul 2, in cunostintd de cauza acum, domnilor colegi,
vreau sd va spun cd Parlamentul Ungariei, anul trecut, a adoptat doud
legi pe care le-a considerat importante. Una dintre ele se refera la
simbolistica unitatii maghiarilor de pretutindeni, asa-numita Legea a
Trianonului. Va invit s-o citifi, va invit s-o citifi, atat expunerea de
motive, cat si textul legii si veti constata - si citez din memorie -
Tratatul de pace, subliniez, de pace de la Trianon, este calificat drept
un dictat care a provocat niste consecinfe pe care nafiunea maghiara le
condamna si astazi si a fixat ca obiective, in continuare, drepturile
colective, autonomia comunitatii maghiare in Bazinul Carpatic. Sunt
obiective politice si legislative, juridice obligatorii, stabilite prin lege
de Parlamentul maghiar. $i, ni se spune noua ca Parlamentul
Romaniei nu poate dezbate si nu poate adopta o declaratie care sa
spunda anumite lucruri fata de ceea ce s-a afirmat ieri? Citez:
,2Amintiti-vd care au fost stdpanii in Ardeal” si s-a Tncheiat
comunicatul cu ,,Ardealul sa fie ce a fost o data...”

Este un mesaj revizionist, stimati colegi. In astfel de situatii,
este o chestiune de responsabilitate comuna, si a noastra, a romanilor
majoritari, si a colegilor maghiari. Noi stabilim in tard - si noi, si
dumneavoastra - ceea ce este de stabilit. Nu vine nimeni din exteriorul

tarii s ne stabileascd noud regulile in Romania. Nu este un mesaj
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nationalist, este un mesaj de demnitate nationala.

Si as vrea sa ma apropii de final. Evident cd procedural au
fost expuse argumentele, a existat un vot, exista o majoritate care s-a
exprimat de o maniera foarte clard cu privire la punctul suplimentar pe
ordinea de zi, $1 mergem mai departe.

Vreau sa va spun insa un alt lucru. L-am invitat pe ministrul
afacerilor externe pentru maine la o audiere, ma bucur ca a acceptat sa
fie prezent la aceastd chestiune, pentru cd avem de reglat anumite
lucruri, inclusiv relatiile dintre Parlament s1 Guvern. Astazi, in seara
asta, va invit sa facem primul pas, printr-o declaratie absolut necesara
care priveste statul roman. Din statul roman facem si noi parte -
minoritate politica, si dumneavoastra — majoritate politica, si noi —
majoritate romaneascd, $1 dumneavoastra — minoritate etnica
maghiard, pe care o respectdm, aldturi de ceilalti colegi minoritari.

Va invit la un gest de responsabilitate politica.

Multumesc. (Aplauze.)

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.
Domnul Hasotti, ultima interventie, pe procedurd, dupa care

trecem la votarea moftiunii.

Domnul Puiu Hasotti:

Mulfumesc.

Regret ca mai trebuie sa mai vin incd o datd, doamna
presedinte.

Tn primul rand, domnule prim-ministru,... a plecat...
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M-ati jignit, da, asta este cel mai mic pacat... Afi spus ca
acest text este scris pe genunchi. De unde stiti dumneavoastra cum am
scris eu acest text? (Vociferari.)

De unde stiti dumneavoastra cat de repede 1-am scris? De
unde stiti dumneavoastrd cd nu m-am consultat cu persoane
competente? Dar... nu cu doctorul te consulti dumneata si stii cu care!

Dar, domnule prim-ministru, de ce as fi avut nevoie de foarte
mult timp pentru a scrie acest text? De ce as fi avut nevoie de foarte
mult timp sa scriu un text care este in apararea interesului national si
al demnitatii nationale? Dumneavoastra poate va trebuie saptamani,
luni, ani, si vreti sd trimiteti acest text la nu stiu cate comitii si
comitete, pentru ca niciodata plenul Parlamentului s nu-l poatd vota.
Asta e realitatea.

Vorbim de proceduri, pai si noi, de la opozitie, si
dumneavoastra, de la putere, vorbim de proceduri, domnilor? Noi
invocam art.8, dumneavoastra invocati art.25, pai, de proceduri ne
arde noud, cand este nevoie de aceasta declaratie? Dar vine
presedintele Comisiei pentru politica externd din Camera Deputatilor
s1 spune cd este un text confuz. Nu, domnule deputat, este un text intr-
0 perfecta limba romaneasca. Nu stiu ce va deranjeaza la aceasta
limba roméaneasca? Dar, presupunand cd pana acum am avut dezbateri
pe acest text, stimati colegi, eu as fi dispus, Inca o datd refineti, este
chestie de nuanta, eu as fi dispus sa renunt la acest text si noi in plen
sd votim doar atat: ,.In numele parlamentarilor romani, senatori §i
deputati, ne exprimdm in modul cel mai categoric stupefactia si

indignarea fatd de continutul iredentist si antiromanesc al mesajului
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premierului Ungariei Viktor Orban si al altor personalitdti politice din
Ungaria, mesaje transmis la 15 martie a.c. participantilor la
manifestarea organizatd la Targu Mures, de catre Partidul Civic
Maghiar si Consiliul National Secuiesc.”

Este, cum ati spus, domnilor, confuz? Sau este intr-o limba
perfect, corect romaneasca. Ati inteles acum? Cu acest lucru ati fi de
acord, domnilor? Macar cu atata, ati fi de acord? Daca ati fi de acord,

si eu as fi de acord sa-I sustin in fata dumneavoastra!

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc.
Cu aceasta seria interventiilor pe aceasta tema a luat sfarsit.

Intram acum... (Vociferari.)

Doamna Aurelia Vasile:

Multumesc, doamna presedinte.

Doamna presedinte,

I-am spus, la intalnirea pe care am avut-o cu liderii grupurilor
parlamentare, la intalnirea la care si dumneavoastra ati participat, i-am
spus domnului Boc - ca nu pot sa-i spun prim-ministru, nici macar

ministru - ca apar...

Doamna Roberta Alma Anastase:
Haideti, va rog frumos, sa incercam sa ne exprimam civilizat

unii la adresa celorlalti. Va rog din suflet.

Doamna Aurelia Vasile:

E vorba de procedura.
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Spune domnia-sa ca nu poate sa intervina 1n fata Camerelor
reunite pentru ca, vezi, Doamne, nu-i permite regulamentul sau stiu eu
ce altd procedura. Vreau sa-i aduc aminte ca la art.24 este scris foarte
clar: ,,Ministrilor prezenti in sedinta comuna li se poate da cuvantul in
orice faza a dezbaterii si ori de cate ori doreste il solicita.” Deci nu-I
impiedica absolut nimica, pe asa-zisul premier al Romaniei, sd vina la
acest microfon §i sd spuna: stimati parlamentari, romani, va apar pe
voi, §1 nu apar nevoile altora.

Si as vrea sa intreb pe domnul Boc, daca s-ar fi dus un
demnitar roman in Franta, si ar fi spus acolo ce a spus premierul ungur
sau alti demnitari unguri pe teritoriul Romaniei, ce s-ar fi intdmplat?
Oare chiar a uitat toatd lumea, colegii care sunt in fafa mea si cei care
sunt in banca ministeriald, cd au jurat pe aceastd Constitutie?
(Doamna deputat arata Constitutia plenului.) Sau Constitutia asta e
bund domnului Boc numai cand 11 apard interesele? Sau
dumneavoastra atunci vorbifi de regulamente, cand aveti interese?

Doamna presedinte,

S-a adoptat si s-a votat modificarea ordinii de zi, va solicit sa
se pund 1n dezbatere, asa cum spune regulamentul, cate un
reprezentant de la fiecare grup parlamentar pentru a se exprima pe
ceea ce domnul deputat Hasotti a prezentat, dupa care sa supuneti la
vot s1 aceasta declaratie, si pe urma votam si motiunea.

Si, vreau sd va spun, doamna presedinte, ca ceea ce domnul
Boc a incercat sa induca, ca ne este frica, nu noua ne este frica, voua

va este frica!l
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Doamna Roberta Alma Anastase:

Va multumesc.

11 invit pe domnul senator Marcu si pe domnul senator
Verestdy sa ia loc la masa chestorilor. Pand ajung, da, incepem cu
Senatul.

Domnul Petru Filip sa... Domnule Petru Filip o interventie
scurtd, din partea domnului Sova. Va rog din suflet, insistd de foarte

mult timp.

Domnul Dan-Coman Sova:

Va mulfumesc, doamna presedinte.

Stimati colegi,

V-am ascultat, am ascultat tofi liderii s1 toti reprezentantii
tuturor partidelor.

Eu inteleg ca exceptindu-l pe premierul Boc, care crede ca
noi facem politicianisme aici, toatd lumea din aceasta sald este de
acord ca domnul Orban a facut o greseald. Nimeni din aceasta sala nu
cred ca poate sa-si imagineze ca greseala asta a domnului Orban poate
ramane nesanctionata.

Daca avem un consens in acest sens, scotandu-l din acest
consens pe domnul premier Boc, ca dansul nu e de acord, nu inteleg
de ce nu votam declaratia propusd de domnul Hasotti? Eu imi aduc
aminte ca stimatii nostri colegi de la PDL au céstigat in special in
Ardeal. Sa stiti ca romanii din Ardeal asteaptd o reactie, iar daca
facem apel la maturitate, am sa va spun un lucru. Cel mai matur
animal din jungla este iepurele. Cand aude ragetul leului, iepurele este

un tip matur, se gandeste, e cazul sd iasd din vizuina? E cazul sd spuna
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ceva?
Domnilor colegi de la PDL, noi, de la USL, nu avem
demnitate nationald de iepure. Deci noi trebuie sa rdspundem la ce a
spus domnul Orban.

Va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:

Mulfumesc.

Domnul senator Petru Filip. Va rog. Suntem in procedura de
vot motiune, va rog frumos sa dati citire listei votantilor de la Senat.

Va rog, domnule Petru Filip.

Domnule secretar, va rog sa dati citire listei.

Domnule Filip, va rog frumos...

Domnul Petru Filip:

Albert Almos prezent, nu voteaza
Andrei Florin-Mircea prezent, nu voteaza
Andronescu Ecaterina prezenta

Antonescu  George-Crin- | prezent

Laurentiu
Arcas Viorel prezent
Ariton lon prezent, nu voteaza
Badea Viorel-Riceard absent
Banias Mircea-Marius absent
Bara lon prezent, nu voteaza
Basa Petru absent

Badescu Iulian prezent
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Balan Gheorghe-Pavel prezent
Belacurencu Trifon prezent
Berca Gabriel absent
Berceanu Radu-Mircea absent
Bigiu Marian-Cristinel prezent
Birlea Gheorghe absent

Blaga Vasile

prezent, nu voteaza

Boagiu Anca-Daniela

prezenta, nu voteaza

Boitan Minerva

prezenta.

Bokor Tiberiu

prezent, nu voteaza

Vasile

Borza  Dorel-Constantin-

absent

Bota Marius- Sorin-Ovidiu

prezent

Calcan Valentin-Gigel

absent

Campanu Liviu

prezent, nu voteaza

Chelaru loan

prezent si voteaza

Chirvasuta Laurentiu

prezent, nu voteaza

Chivu Sorin-Serioja

prezent, nu voteaza

Cibu Constantin-Sever prezent
Cinteza Mircea absent

Coca Laurentiu Florian prezent
Constantinescu Florin prezent

Constantinescu Viorel

prezent, nu voteaza

Cordos Alexandru

prezent

Corlatean Titus

prezent
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Craciun Avram

prezent

Cseke Attila-Zoltan

prezent, nu voteaza

Daea Petre

prezent

David Cristian

prezent

David Gheorghe

prezent, nu voteaza

Diaconescu Cristian

prezent, nu voteaza

Diaconu Mircea

prezent

Dobra Nicolae

prezent, nu voteaza

Dumitru Constantin

prezent, nu voteaza

Fekete-Szabd Andras-

prezent, nu voteaza

Feldman Radu-Alexandru

prezent, nu voteaza

Filip Petru prezent, nu voteaza
Fodoreanu Sorin prezent, nu voteaza
Francu Emilian-Valentin prezent
Frunda Gyorgy prezent, nu voteaza
Gaina Mihaita prezent
Geoana Mircea-Dan prezent
Ghise Ioan prezent
Grebla Toni prezent

Grosu Corneliu

prezent, nu voteaza

Gunthner Tiberiu

prezent, nu voteaza

Gyerké Laszlo

prezent, nu voteaza

Hasotti Puiu

prezent

Harddu Mihail

prezent, nu voteaza
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Daniel

Humelnicu Augustin-

prezent, nu voteaza

Ichim Paul

prezent

Igas Traian-Constantin

prezent, nu voteaza

lon Vasile

prezent, voteaza

Iorddnescu Anghel

prezent, nu voteaza

Jurcan Dorel

prezent, nu voteaza

Lazar Sorin-Constantin prezent
Luca Raymond prezent
Mang loan prezent
Marcu Gheorghe prezent
Mardare Radu-Catalin prezent

Marian Ovidiu

prezent, nu voteaza

Marian Valer

prezent

Marko Béla

prezent, nu voteaza

Mazare Alexandru

prezent

Magureanu Cezar-Mircea

prezent, nu voteaza

Marcutianu Ovidius

prezent, nu voteaza

Melescanu Teodor-Viorel | prezent
Mihailescu Petru-Serban absent
Mitrea Elena prezenta
Mitrea Miron-Tudor prezent
Mirza Gavril prezent
Mocanu Alexandru absent
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Mocanu Toader

prezent, nu voteaza

Moga Nicolae prezent
Mustatea Vasile prezent
Mutu Gabriel prezent
Necula Marius-Gerard absent
Nedelcu Vasile absent
Nicoard Marius-Petre prezent
Nicoara Romeo-Florin prezent
Nicolaescu Sergiu-Florin | prezent
Nicula Vasile-Cosmin prezent
Nistor Vasile absent
Nita Mihai absent

Onofrei Orest

prezent si voteaza

Oprea Dumitru

absent

Oprea Mario-Ovidiu

prezent

Panturu Tudor prezent, nu voteaza
Pagca Liviu-Titus prezent
Paran Dorin absent

Peres Alexandru

prezent, nu voteaza

Pintilie Vasile prezent, nu voteaza
Placinta Sorina-Luninita absenta
Pop Gheorghe prezent
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Popa Cornel prezent

Popa Mihaela prezenta, nu voteaza
Prodan Tiberiu-Aurelian absent

Prunea Nicolae-Danut prezent

Rasaliu Marian-lulian absent

Radulescu Cristian

prezent, nu voteaza

Radulescu Serban absent
Robu Nicolae prezent
Rotaru lon prezent
Rusanu Dan-Radu prezent
Ruset Ion absent
Saghian Gheorghe prezent
Savu Daniel prezent
Sarbu llie prezent
Shirciu loan prezent, nu voteaza
Secasan losif absent
Severin Georgica prezent
Silistru Doina prezenta

Stanciu Dumitru-Florian

prezent, nu voteaza

Stanisoara Mihai absent
Sova Dan-Coman prezent
Tamaga Constantin prezent
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Toma lon prezent
Topescu Cristian-George prezent
Tutuianu Adrian prezent
Udristoiu Tudor absent
Urban lulian absent
Valeca Serban Constantin | prezent
Vasilescu Lia-Olguta prezenta

Verestoy Attila

prezent, nu voteaza

Voicu Catalin absent
Voiculescu Dan prezent
Vosganian Varujan prezent

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnule secretar Georgian Pop, domnul chestor Albu si

Domnul Georgian Pop:

domnul chestor Banicioiu, va rog sa veniti la tribuna.

Adomnitei Cristian Mihai prezent
Albu Gheorghe prezent
Alecu Valeriu prezent
Almajanu Marin prezent
Amet Aledin prezent
Ana Gheorghe prezent
Anastase Roberta Alma prezenta
Andon Sergiu prezent




Andronache Gabriel

prezent

Anghel Florin Serghei

prezent, nu voteaza

Antal Istvan absent
Antochi Gheorghe prezent
Apostolache Mihai Cristian absent
Ardeleanu Sanda-Maria absenta
Arion Viorel absent
Atanasiu Teodor prezent

Avram Marian

prezent, nu voteaza

Axenie Carmen

prezenta, nu voteaza

Balan loan absent
Balcan Viorel prezent
Banu Mihai absent

Barbu Sulfina

prezent, nu voteaza

Barna Maria Eugenia

prezenta, nu voteaza

Badalan Eugen

absent

Badulescu Adrian

prezent, nu voteaza

Banicioiu Nicolae

prezent

Barbulescu Daniel-Ionut

prezent, nu voteaza

Bejinariu Eugen

prezent

Berci Vasile

prezent

Béres Stefan Vasile

prezent, nu voteaza

Blaga losif Veniamin

absent

Bleotu Vasile

prezent

Boabes Dumitru

prezent
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Bobes Marin

absent

Bode Lucian Nicolae

prezent, nu voteaza

Boghicevici Claudia

prezenta, nu voteaza

Boiangiu Victor

prezent, nu voteaza

Boldea Mihail

prezent, nu voteaza

Borbély Léaszlo

prezent, nu voteaza

Bordeianu Dan prezent
Bostan Emil absent
Bot Octavian absent

Botis Ioan-Nelu

prezent, nu voteaza

Boureanu Cristian Alexandru

prezent, nu voteaza

Bratianu Matei Radu

prezent

Brinza William Gabriel

prezent, nu voteaza

Buciuta Stefan

prezent

Bud Nicolae prezent, nu voteaza
Buda Daniel prezent, nu voteaza
Buda Viorel-Vasile prezent
Budurescu Daniel-Stamate prezent
Buhaianu-Obuf Catalin Ovidiu absent
Buican Cristian prezent
Burcau Doina prezenta

Burlacu Cristian-lon

prezent, nu voteaza

Burnei lon

prezent

Buta Sorin Gheorghe

prezent, nu voteaza

Calimente Mihaita

prezent

Canacheu Costica

prezent, nu voteaza
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Cantaragiu Bogdan

absent

Cazan Mircea Vasile

prezent

Calian Petru

prezent, nu voteaza

Calin Ion

prezent

Carare Viorel

prezent, nu voteaza

Campeanu Maria

prezenta

Chereches Catalin

prezent

Chircu Doinita-Mariana

prezenta, nu voteaza

Chirila Constantin

prezent, nu voteaza

Chirita Dumitru prezent
Chisalita Ioan Narcis absent
Chitoiu Daniel prezent
Chiuariu Tudor-Alexandru prezent
Cindrea loan prezent
Ciobanu Gheorghe prezent, nu voteaza
Ciocan Gheorghe prezent
Cionca-Arghir lustin-Marinel  |prezent, nu voteaza
Ciuca Liviu-Bogdan prezent
Ciuhodaru Tudor prezent
Coclici Radu Eugeniu prezent
Coroama Gheorghe absent
Covaci Dorel prezent
Cristea Victor prezent
Cristian Horia prezent
Croitoru Catalin absent
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Damian loan

prezent

Dascalu Constantin

prezent, nu voteaza

Derzsi Akos

prezent, nu voteaza

Dobre Ciprian Minodor

absent

Dobre Cristina Elena

prezent, nu voteaza

Dobre Victor Paul prezent
Dolineaschi Andreli prezent
Dontu Mihai-Aurel prezent
Dragomir Gheorghe prezent
Draghici Mircea-Gheorghe prezent
Draghici Sonia-Maria prezenta

Dragulescu losif Stefan

prezent, nu voteaza

Dugulescu Marius Cristinel

prezent, nu voteaza

Dumitrache lleana Cristina prezenta
Dumitrescu Cristian-Sorin prezent
Dumitrica George lonug prezent

Dumitru Georgica

prezent, nu voteaza

Dumitru lon

prezent

Dusa Mircea

prezent

Edler Andras Gyorgy

prezent, nu voteaza

Erdei Doldczki Istvan

prezent, nu voteaza

Farago Petru

prezent, nu voteaza

Farkas Anna-Lili

prezent, nu voteaza

Fenechiu Relu

absent

Firczak Gheorghe

prezent, nu voteaza
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Florea Damian

prezent

Florescu Adrian

prezent, nu voteaza

Frunzulica Doru-Claudian prezent
Fuia Stelian absent
Gabor Gheorghe prezent
Gant Ovidiu Victor absent
Gavrilescu Gratiela Leocadia prezenta

Geanta Florian Daniel

prezent, nu voteaza

Georgescu Filip

prezent

Gerea Andrei Dominic

prezent

Gheorghe Tinel

prezent, nu voteaza

Gherasim Vasile

absent

Ghita Cornel

prezent, nu voteaza

Ghita-Eftemie Stelian

prezent, nu voteaza

Ghiveciu Marian prezent
Giurgiu Mircia absent
Gliga Vasile Gheorghe prezent

GOndor Marius-Sorin

prezent, nu voteaza

Gorghiu Alina-Stefania prezenta
Gospodaru Gabriel-Dan absent
Grama Horia prezent
Grosaru Mircea absent

Gurzau Adrian

prezent, nu voteaza

Gust Balosin Florentin

prezent

Hogea Gheorghe

prezent, nu voteaza
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Holban Titi prezent
Holdis Ioan prezent, nu voteaza
Horj Pavel prezent
Hrebenciuc Viorel prezent
lacob Ridzi Monica Maria absent

[acob Strugaru Stelica

prezent, nu voteaza

Domnul Giurgiu Mircea

prezent

[alomitianu Gheorghe

prezent, nu voteaza

lancu lulian

prezent

Ibram lusein

absent

[ftime Dragos-Adrian

prezent, nu voteaza

Ignat Miron

absent

lonescu George

prezent, nu voteaza

lordache Florin

prezent

Iordache Luminita

prezenta, nu voteaza

lorgus Zanfir absent
Irimescu Mircea prezent
Itu Cornel prezent
Jipa Florina Ruxandra prezenta
Jolta Nicolae prezent

Kelemen Atilla Béla-Laszl6

prezent, nu voteaza

Kelemen Hunor

prezent, nu voteaza

Kerekes Karoly

prezent, nu voteaza

Korodi Attila

prezent, nu voteaza

Koto losif

prezent, nu voteaza
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Lakatos Petru

prezent, nu voteaza

Lese Doru Brasoan

absent

Liga Danut prezent, nu voteaza
Longher Ghervazen absent
Lubanovici Mircea absent
Luca Ciprian-Florin prezent
Lup Silvestru Mircea prezent
Lupu Mihai prezent
Macaleti Costica prezent
Manda lulian Claudiu prezent
Manolescu Oana absenta

Marian Dan Mihai

prezent, nu voteaza

Marin Mircea prezent, nu voteaza
Marinescu Antonella prezent
Martin Eduard-Stelian prezent

Marton Arpad-Francisc

prezent, nu voteaza

Maté Andras-Levente

prezent, nu voteaza

Mazilu Constantin

absent

Merka Adrian-Miroslav

prezent, nu voteaza

Militaru Constantin Severus

prezent, nu voteaza

Mircovici Niculae

prezent, nu voteaza

Mitrea Manuela prezenta
Mocanu Adrian prezent
Mocanu Vasile prezent

Mocioalca Ion

prezent
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Moldovan Carmen lleana prezenta
Moldovan Emil Radu prezent
Morega Dan llie absent
Motreanu Dan-Stefan prezent

Movila Petru

prezent, nu voteaza

Munteanu loan

prezent, voteaza

Mustea-Serban Razvan

prezent, nu voteaza

Nassar Rodica prezenta
Nastase Adrian prezent
Neacsu Marian prezent
Nechifor Catalin-loan prezent

Neculai Marius

prezent, nu voteaza

Negoitd Robert Sorin prezent
Negrut Clement absent

Nica Dan prezent
Nica Nicolae-Ciprian prezent
Nicolaescu Gheorghe-Eugen prezent

Nicolicea Eugen

prezent, nu voteaza

Niculescu = Duvaz  Bogdan prezent
Nicolae

Niculescu-Mizil Stefanescu prezenta
Tohme Oana

Nistor Laurentiu prezent

Nita Constantin prezent

Nitu Adrian Henorel

prezent, nu voteaza
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Nosa luliu

prezent

Novac Cornelia Brindusa

absent

Oajdea Daniel Vasile

prezent, voteaza

Olar Corneliu prezent, nu voteaza
Olosz Gergely prezent, nu voteaza
Oltean loan prezent, nu voteaza
Oprea Gabriel prezent, nu voteaza
Opriscan Mihai Doru prezent, nu voteaza

Orban Ludovic

prezent

Pal Arpad prezent, nu voteaza
Palasca Viorel prezent
Palar Ionel prezent

Paleologu Theodor

prezent, nu voteaza

Palfi Mozes Zoltan

prezent, nu voteaza

Pambuccian Varujan

prezent, nu voteaza

Pandele Sorin Andi

absent

Pantiru Tudor

prezent

Pardau Dumitru

prezent, nu voteaza

Paduraru Nicusor prezent, nu voteaza
Pasat Dan prezent, nu voteaza
Paun Nicolae absent
Paslaru Florin-Costin prezent

Pet® Csilla-Maria

prezenta, nu voteaza

Petrescu Cristian

prezent, nu voteaza

Petrescu Petre

prezent
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Pieptea Cornel

prezent

Pirpiliu Stefan Daniel

prezent, nu voteaza

Plaiasu Gabriel prezent
Pocora Cristina-Ancuta prezenta
Ponta Victor-Viorel prezent
Pop Georgian prezent
Pop Virgil prezent
Popa Florian prezent
Popa Octavian-Marius prezent
Popeanga Vasile prezent

Popescu Adrian

prezent, nu voteaza

Popescu Cosmin Mihai

prezent, nu voteaza

Popescu Dan-Mircea

prezent

Popescu-Tariceanu

Constantin Anton

Calin

prezent

Popov Dusan

prezent, nu voteaza

Popoviciu Alin Augustin Florin

prezent, nu voteaza

Postolachi Florin

prezent, nu voteaza

Potor Calin prezent
Preda Cezar-Florin absent
Prigoana Vasile-Silviu absent
Radan Mihai absent
Ratoi Neculai prezent

Rebenciuc Neculai

prezent, nu voteaza

Resmerita Cornel-Cristian

prezent
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Rivis-Tipei Lucian

prezent, nu voteaza

Rizea Cristian prezent
Rogin Marius absent
Roman Gheorghe absent

Roman loan Sorin

prezent, nu voteaza

Rosca Lucretia

prezenta

Rusu Valentin

prezent, nu voteaza

Sava Andrei-Valentin absent
Saftoiu Ana Adriana prezenta
Saniuta Marian-Florian absent
Sapunaru Nini prezent

Sarbu Marian

prezent, nu voteaza

Scutaru Adrian George

prezent

Seremi Stefan

absent

Seres Dénes

prezent, nu voteaza

Socaciu Victor prezent
Solomon Adrian prezent
Soporan Vasile Filip absent

Spinu Teodor-Marius

prezent, nu voteaza

Stan loan prezent
Stan lon prezent
Stan Nicolae absent

Stanciu Anghel prezent
Stavrositu Maria absenta

Steriu Valeriu-Andrei

prezent, nu voteaza
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Stoica Mihaela

prezent, nu voteaza

Stragea Sorin Constantin prezent
Stroe Tonut-Marian prezent
Stroe Mihai prezent, nu voteaza
Stroe Radu prezent

Stroian Toader

prezent, nu voteaza

Surdu-Soreanu Raul-Victor

absent

Surpateanu Mihai

prezent, nu voteaza

Surupaceanu Mugurel

prezent

Sandru Mihaela Ioana

prezenta, nu voteaza

Stefan Viorel prezent
Stirbet Cornel prezent, nu voteaza
Stirbu Gigel-Sorinel prezent
Tabara Valeriu absent

Tabugan lon

prezent, nu voteaza

Talos Gheorghe-Mirel

prezent

Tarata Culita prezent, nu voteaza
Teodorescu Horia prezent
Tita-Nicolescu Gabriel absent
Tilvar Angel prezent

Toader Mircea-Nicu

prezent, nu voteaza

Trandafir Teodora Virginia

absenta

Trasculescu Alin Silviu

prezent, nu voteaza

Tudose Mihai

prezent

Turcan Raluca

prezenta, nu voteaza
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Tusa Adriana Diana

prezenta

Taga Claudiu prezent, nu voteaza
Tintean loan prezent
Timpau Radu Bogdan prezent
Turcanu Florin prezent

Turea Razvan

prezent, nu voteaza

Udrea Elena Gabriela

prezenta, nu voteaza

Uioreanu Horea-Dorin prezent
Uricec Eugen Constantin absent
Vainer Aurel absent
Varga Attila prezent, nu voteaza
Varga Lucia-Ana prezenta
Vasile Aurelia prezenta
Vasilica Radu Costin prezent
Visan Gelu prezent, nu voteaza
Vilcu Samoil prezent, nu voteaza
Vladu lulian prezent, nu voteaza
Vlase Petru Gabriel prezent
Vladoiu Aurel prezent
Voicu Madalin-Stefan prezent
Voicu Mihai Alexandru prezent

Voinescu-Cotoi Sever

prezent, nu voteaza

Vreme Valerian

prezent, nu voteaza

Zamfirescu Sorin Stefan

prezent, nu voteaza

Zatreanu Dan-Radu

prezent, nu voteaza
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Zgonea Valeriu Stefan prezent
Zisopol Dragos Gabriel absent
Zoicas Gheorghe prezent, nu voteaza
Blaga losif Veniamin absent
Béadalan Eugen prezent

Buhaianu-Obuf Catélin Ovidiu
Cantaragiu Bogdan absent
Chisalita Ioan Narcis absent
Coroama Gheorghe

Dobre Ciprian Minodor

Cristea Victor prezent
Giurgiu Mircia prezent, voteaza
Fenechiu Relu absent

Gherasim Vasile

Seremi Stefan

Surdu-Soreanu Raul-Victor absent
Daca mai este cineva in sald dintre colegii pe care i-am

declarat absenti. Daca nu, va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:

Sa-1 invitam si pe domnii chestori sa-si exercite votul.

Comisia de numarare a voturilor este formata din membrii
Birourilor permanente ale celor doua Camere, pe care-i invit acum in
sala Biroului permanent al Camerei Deputatilor pentru a efectua

numararea voturilor.
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Revenim dupa aceasta numarare.

Dupa pauza

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnule Georgian Pop, va rog.

Domnul Georgian Pop:

»Proces-verbal referitor la rezultatul votului exprimat de catre
deputati si senatori asupra motiunii de cenzura initiate de 210 deputati
si senatori.

Birourile permanente ale celor doua Camere ale
Parlamentului, in temeiul art.32 alin.(4) din Regulamentul sedintelor
comune ale  Camerei Deputatilor si Senatului, procedand la
verificarea i numararea voturilor exprimate de catre deputafi si
senatori prin vot secret cu bile asupra motiunii de cenzura inifiate de
210 deputati si senatori ca urmare a angajarii raspunderii Guvernului
asupra Proiectului de Lege pentru modificarea si completarea Legii
nr.53/2003 - Codul muncii, au constatat urmatoarele:

- numarul total al deputatilor si senatorilor 470

- numarul deputatilor si senatorilor prezenti 389

- numarul total de voturi exprimate 218
- numarul de voturi anulate 2
- numarul total de voturi valabil exprimate 216
din care:

- voturi pentru adoptarea motiunii de
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cenzura 212

- voturi contra motiunii de cenzura 4

Potrivit prevederilor art.113 alin.(1) din Constitutia
Romaniei, motiunea de cenzura se adoptd cu votul majoritatii
deputatilor si senatorilor, ceea ce reprezintd minimum 236 de voturi
pentru.

Ca urmare a faptului ca din totalul de 470 de parlamentari au
fost prezenti 389, din care 212 au votat pentru motiunea de cenzura, se
constatd ca nu a fost intrunitd majoritatea ceruta de Constitutie.

Incheiat astizi, 16 martie 2011.”

Doamna Roberta Alma Anastase:

Va multumesc.

Motiunea de cenzura fiind respinsa, potrivit art.114 alin.(3)
din Constitufie, Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Legii nr.53/2003 - Codul muncii, se considera adoptat.

Avem si 0 nota.

Tn conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea
nr.47/192 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata, s-a depus la secretarii generali ai Camerei Deputatilor si
Senatului, in vederea exercitdrii de catre deputati si senatori a
dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, Legea pentru
modificarea si completarea Legii nr.53/2003 - Codul muncii.

O interventie pe procedura, domnul Hasotti.

Dupa care o interventie pe procedurd, domnul Maté Andras.
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Domnul Puiu Hasotti:

Va multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor,

Este evident ca nu mai avem cvorum. Din care inteleg un fapt
foarte simplu: Grupul PDL, Grupul UDMR si majoritatea celorlalte
douad grupuri au parasit sala. Singura concluzie care se poate trage este
ca nu sunt de acord sa condamne iredentismul maghiar.

Vreau sd va spun cd mai important este un comunicat pe care
vi-1 fac acum si care doresc sa ramana in stenograma si sa luati act de
el, stimati colegi. In urma unei scurte si utile si colegiale consultiri
intre liderii grupurilor parlamentare din Camera si Senat, PSD si PNL,
am convenit ca declarafia pe care v-am propus-o spre vot sa fie
considerata Declaratia Uniunii Social-Liberale.

Mulfumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Domnul Maté Andras.

Domnul Maté Andras-Levente:

Doamna presedinte,

Intrucat, deja un lider de grup, domnul Puiu Hasotti, a invocat
lipsa de cvorum, invoc si eu aceeasi problemd de procedura. Intr-

adevar, este o lipsd de cvorum, se poate inchide sedinta comuna.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Mulfumesc.
Domnul Mircea Toader si dupa aceea domnul Varujan

Pambuccian. Si dupa aceea, domnul Mircea Dusa, 1incheiati
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dumneavoastra seria de luari de cuvant.

Domnul Mircea-Nicu Toader:

Doamna presedinte,

Domnule presedinte al Senatului,

Stimati colegi,

Sigur ca dezbaterea pe acea declaratie vad ca si pe
dumneavoastra va grabeste timpul. Vreau sa va spun ca nu suntem
indiferenti si v-as propune ca acea declaratie s-o propuneti Birourilor
permanente reunite sd treaca in comisiile de politica externa, iar daca
dumneavoastra va asumati singur o astfel de declaratie cred ca nu are
nici o legatura cu adevaratul parlamentarism.

Deci, si eu sustin in continuare ca exista o lipsa de cvorum si
va rog, doamna presedinte, sa iIncheiati lucrarile acestei sedinte

comune.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc mult.

Domnul Varujan Pambuccian.

Domnul Varujan Pambuccian:

Va multumesc.

Doamna presedinte,

Domnule presedinte al Senatului,

Stimati colegi,

Constat doud lucruri: in primul rand constat ca grupul nostru
parlamentar este prezent in sala.

Si, in al doilea rand, constat cd o chestiune pe care noi am
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cerut-o in dezbaterea care a fost Tnainte de votul pe motiune, si anume
ca un asemenea document sa fie discutat, dar sd fie discutat dupa ce
este scris de oameni care au meseria asta, acum devine un document
asumat de o parte a Parlamentului, adica pierdem exact ceea ce nu
trebuia sa pierdem. (Rumoare.)

Eu va propun ca un asemenea document sa existe. Noi 1l vom
vota, ca Parlament al Romaniei va propun sa-1 votam. Nu cred ca o
asemenea chestiune trebuie sa facd obiectul luptelor preelectorale,
electorale, cum vreti dumneavoastra, este o chestiune mult prea
importantd ca ea sa fie asumata doar de o parte a Parlamentului.

Consider ca trebuie, rational, cu masura, sa stim sa luam
pozitie fata de aceste declaratii care au fost si sa reusim sa readucem
relatiile dintre cele doua state — dintre Romania si Ungaria — acolo
unde ele erau cu ani in urma, ca un model, in mic, al modelului
franco-german pe care l-am invocat.

Va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:
Va multumesc si eu.

Domnul Mircea Dusa.

Domnul Mircea Dusa:

Domnilor presedinti,

Am verificat putin cifrele, si cifrele nu ,,mintesc”.

Dupa prezenta facutd la apel, la vot, au fost prezenti 389 de
colegi deputati si senatori.

Pentru modificarea ordinii de zi au votat 212 deputafi si
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senatori.

Deci, solicitarea facuta de domnul Hasotti este pe ordinea de
zi.

Dumneavoastrda fugiti de raspundere, nu sunteti consecventi.
De la acea tribuna ati afirmat ca se va dezbate aceastd declaratie
politicd a Parlamentului dupa votul care se va da pe motiune.

[ata ca ati plecat din sala, ati fugit, ati fugit de raspunderea de
a adopta o declaratie a Parlamentului Romaniei fata de declaratiile pe
care le dau unii lideri maghiari.

Nu ma mir ca afi fugit si de votul la motiunea de cenzura.
Asta este stilul dumneavoastri de a vi preocupa de problemele statului
si cred ca populatia va va sanctiona in consecinta. (Aplauze din partea

Grupurilor parlamentare ale PSD.)

Doamna Roberta Alma Anastase:

Domnule Nicolaescu, aveti cuvantul.

Domnul Gheorghe-Eugen Nicoldescu:

Doamna deputat Roberta Anastase,

Domnule presedinte Geoana,

Stimati colegi,

In urma votului exprimat pentru motiunea de cenzuri, ati
constatat cd aceasta lege care se refera la Codul muncii a fost adoptata.

Este clar ca nu putem fi de acord cu o asemenea lege, drept
pentru care Grupurile parlamentare PNL si PSD — Uniunea Social-
Liberala — au hotarat ca maine sa depuna contestatiec la Curtea

Constitutionald, pentru a se putea verifica faptul cd aceasta lege are
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multe prevederi neconstitufionale. Primul anunt.

Al doilea: pentru cd se constatd cd in aceastd seara exista
lipsa de vointda in dezbaterea si adoptarea declaratiei privind
demnitatea statului roman, Grupurile parlamentare PNL si PSD din
Camera Deputatilor, sub titulatura Uniunea Social-Liberald, vor
solicita Biroului permanent de Iluni al Camerei Deputatilor
introducerea pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor, de luni,
a unei asemenea declaratii.

Va multumesc.

Doamna Roberta Alma Anastase:

Va multumesc si eu.

Cu aceasta, am incheiat aceasta seard lunga.
Va doresc odihna placuta!

*

Sedinta s-a incheiat la ora 23,18.



