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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 18 martie 2019

Sedinta a inceput la ora 16.15.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Iulian-Claudiu Manda, vicepresedinte al Senatului,
Tnlocuit de doamna Alina-Stefania Gorghiu, vicepresedinte al Senatului, asistati de domnul lon Ganea si

domnul lon Marcel Vela, inlocuit de doamna Silvia-Monica Dinica, secretari ai Senatului.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 18 martie 2019, si va anunt ca, din totalul
de 136 de senatori, pand in acest moment si-au inregistrat prezenta la lucrdri un numar de 85 de colegi.

Sedinta plenului Senatului este condusa de subsemnatul, asistat de domnul senator Ion Ganea si
domnul senator lon Marcel Vela, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Daca sunt interventii.

Varog, domnule senator Cseke Attila. Microfonul 2.

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor senatori,

V-as propune ca la Sectiunea I, note, rapoarte, informari, proiecte de hotdrare si alte acte
prevazute de lege, dupa punctul 2, sd mai trecem alte doua puncte, care vor deveni punctele 3 si 4,
L74/2019 — este vorba de un proiect care este pe punctul 12 pe ordinea de zi, dar sa-1 aducem aici si sa
supuneti la vot retrimiterea la comisie si aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere —,
si, la fel, L26/2019, care, astdzi sau in momentul actual, e la punctul 21.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Alte interventii.

Domnule senator Citu, va rog. Microfonul central.

Domnul Florin-Vasile Citu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

La punctul 2 de la I, dupa prelungirea termenului la 60 de zile, cerem retrimiterea la comisie

pentru doud saptamani.



Domnul lulian-Claudiu Manda:

In regula, deci nu este o modificare a ordinii de zi.

Varog, din partea Grupului PSD, domnul senator Bodog.

Va rog, aveti cuvantul. Microfonul central.

Domnul Florian-Dorel Bodog:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

La Sectiunea II va propun introducerea pe ordinea de zi la punctele 5 si 6, la punctul 5 a
Propunerii legislative pentru utilizarea autovehiculelor scolare destinate transportului public local al
elevilor din ciclul invatdmantului primar/gimnazial, precum si pentru completarea art.6 din Ordonanta
de urgentda a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice, respectiv la punctul 6 a
Propunerii legislative privind activitatile de transport alternativ cu un vehicul cu sofer ,,VTS”.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc. (Discutii.)

Va multumesc.

In ideea in care vor fi aprobate si modificarile, rog, domnule senator Bodog, si aveti o discutie
cu stafful sd pregatim si documentele.

Mai sunt alte interventii. Nu.

Inainte de a supune votului ordinea de zi, intreb colegii care nu au cartela, in afard de domnul
senator Oprea Radu... si domnul senator Iordache Virginel. Doi.

OK. Sunt doi colegi.

Supun votului dumneavoastrd ordinea de zi, cu modificari, asa cum au fost propuse de cei trei
reprezentanti ai grupurilor parlamentare.

Varog sa votati.

Cu 74 de voturi pentru, 7 voturi impotriva si zero abtineri, ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru pentru astazi: intre orele 16.00 si 18.00, lucrari in plenul Senatului; 18.15 — 19.45,
intrebari, interpelari si rdspunsuri.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, supun votului dumneavoastra programul de lucru.

Va rog sa votati.

Cu 82 de voturi pentru si un vot impotriva, programul de lucru a fost aprobat.

*
Inainte de a dezbate Sectiunea I, dati-mi voie s va prezint noti pentru exercitarea de citre

parlamentari a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale.



In conformitate cu art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la Secretariatul general al Senatului, in vederea
exercitarii de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, urmatoarele legi:

1. Lege pentru completarea art.70 din Legea educatiei nationale nr.1/2011;

2. Lege pentru completarea Legii educatiei nationale nr.1/2011;

3. Lege pentru modificarea Legii educatiei nationale nr.1/2011;

4. Lege pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul educatiei.

*

Continuam cu Sectiunea I din ordinea de zi si avem aprobarea prelungirii la 60 de zile a
termenului de dezbatere a unor initiative legislative.

Biroul permanent al Senatului, in sedinta din 18 martie 2019, a analizat solicitarile privind
prelungirea la 60 de zile a termenului de dezbatere, conform art.93 alin.(3) din Regulamentul
Senatului, pentru urmatoarele initiative.

1. Propunerea legislativa privind statutul politistului local. (L54/2019)

Supun votului dumneavoastra prelungirea la 60 de zile.

Vi rog sa votati.

Cu 86 de voturi pentru, zero voturi impotriva si o abtinere, prelungirea a fost aprobata.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — doua saptdmani. Da, domnule
senator Attila?

Vi rog, supun votului dumneavoastra aceasta retrimitere la comisie.

Va rog sa votati.

Cu 87 de voturi pentru, zero voturi impotriva si o abtinere, solicitarea de retrimitere la comisie
a fost aprobata.

2. Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Decretului-Lege nr.118/1990
privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instauratd cu
incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in strdindtate ori constituite in prizonieri.
(L50/2019)

Supun votului dumneavoastra prelungirea termenului la 60 de zile.

Va rog sa votati.

Cu 89 de voturi pentru, zero voturi impotriva si o abtinere, prelungirea termenului a fost aprobata.

Supun votului dumneavoastra, la solicitarea Grupului PNL, retrimiterea la comisie, termen —
doud saptamani.

Va rog sa votati.



Cu 87 de voturi pentru, zero voturi impotriva si o abtinere, retrimiterea la comisie a fost
aprobata.

*

Urmatorul punct pe ordinea de zi, la Sectiunea I, Propunerea legislativd pentru completarea
Titlului X1 — ,,Renta viagera agricola” din Legea nr.247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii
si justitiei, precum si unele masuri adiacente. (L74/2019)

Supun votului dumneavoastra prelungirea termenului la 60 de zile.

Va rog sa votati.

Cu 91 de voturi pentru, zero voturi impotriva si 2 abtineri, prelungirea termenului a fost aprobata.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — doud saptamani.

Va rog sa votati.

Cu 93 de voturi pentru, zero voturi impotriva, zero abtineri, retrimiterea la comisie a fost aprobata.

*

Urmatorul punct pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru completarea art.36 din Legea
nr.46/2008 — Codul silvic. (L26/2019)

Supun votului dumneavoastrd prelungirea termenului la 60 de zile.

Vi rog sa votati.

Cu 94 de voturi pentru, zero voturi Impotriva si o abtinere, prelungirea termenului a fost aprobata.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — doud saptamani.

Va rog sa votati.

Cu 94 de voturi pentru, zero voturi impotriva, zero abtineri, retrimiterea la comisie a fost
aprobata.

Stimati colegi, va informez ca la balconul Senatului se afla doi invitati ai domnului senator
Marcel Vela. Este vorba despre domnul Placido Domingo Junior si despre doamna Alexandra Coman.

Le spunem: bine ati venit in Senatul Romaniei! (Aplauze.)

*

Continuam cu Sectiunea II, dezbaterea asupra initiativelor legislative.

1. Legea pentru modificarea si completarea art. 12 din Legea nr.78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie. (L126/2018)

Reexaminare ca urmare a deciziei Curtii Constitutionale.

Declar deschise dezbaterile generale si dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru a
prezenta punctul de vedere.

Invit la microfon pe doamna secretar de stat Sofia Mariana Mot, de la Ministerul Justitiei.

Microfonul 9. Vi rog, aveti cuvantul.



Doamna Sofia Mariana Mot — secretar de stat la Ministerul Justitiei:

Va multumesc, domnule presedinte,

Buna ziua, doamnelor si domnilor senatori!

Curtea Constitutionald, prin Decizia nr.584 din 2018, a admis obiectia de neconstitutionalitate
formulata asupra legii trimise la promulgare si a constatat cu privire la dispozitiile articolului unic,
punctul 1, din Legea pentru modificarea si completarea art.12 din Legea nr.78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie ca acestea sunt neconstitutionale.

In consecints, in cadrul procedurii de reexaminare, Comisia juridica, precum si Comisia de
constitutionalitate au pus in acord dispozitiile declarate neconstitutionale, cu considerentele deciziei
Curtii Constitutionale, dar, in acelasi timp, si cu dispozitivul acestei decizii.

Prin urmare, urmeaza sa procedati la adoptarea acestui proiect de lege.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Comisiei juridice si a Comisiei pentru constitutionalitate avem raport comun.

Domnul senator Diaconu, da? Va rog, aveti cuvantul. Microfonul 6.

Domnul Adrian-Nicolae Diaconu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Curtea Constitutionala retine ca infractiunea analizatd ca naturd juridicd fiind una de coruptie,
rezulta, din aceasta calificare, ca devine aplicabila, in coordonatele prezentei cauze, Conventia penala
privind coruptia, adoptatd de Consiliul Europei la 27 ianuarie 1999 la Strasbourg, ratificatd de
Romania prin Legea nr. 27/2002.

Tn art.3, Conventia penala prevede ca ,,Fiecare parte adopti misurile legislative si alte masuri
care se dovedesc necesare pentru a incrimina ca infractiune, conform dreptului sau intern, atunci cand
S-a savarsit cu intentie, fapta unuia dintre agentii sai publici, de a solicita sau a primi, direct ori
indirect, orice folos necuvenit pentru el sau pentru altcineva, ori de a accepta oferta sau promisiunea cu
scopul de a indeplini ori de a se abtine sa indeplineasca un act in exercitarea functiilor sale”.

Fatd de considerentele de mai sus, membrii prezenti ai Comisiei juridice si ai Comisiei de
constitutionalitate au dezbatut legea trimisa la promulgare si decizia Curtii Constitutionale Tn sedinta
din 18 martie 2019, si au hotarat, cu majoritate de voturi ale celor prezenti, s puna de acord
prevederile neconstitutionale cu decizia Curtii si sd adopte un raport comun de admitere asupra legii
trimise la promulgare, cu amendamente admise, care se regasesc in anexa nr.l care face parte

integranta din prezentul raport.



Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, declar ncheiate dezbaterile generale.

Votul, la ora 17.00.

*

Punctul 2, Legea pentru prevenirea si combaterea spaldrii banilor i finantarii terorismului,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative. (L390/2018)

Reexaminare ca urmare a deciziei Curtii Constitutionale.

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvéantul reprezentantului Guvernului.

Invit la microfon pe doamna Sofia Mariana Mot.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 9.

Doamna Sofia Mariana Mot:

Va multumesc, domnule presedinte.

Si aceasta lege se afla in procedura de reexaminare, deoarece, potrivit Deciziei Curtii
Constitutionale nr.790 din 5 decembrie 2018, a fost declarata neconstitutionala sintagma ,,cu exceptia
organizatiilor cetatenilor apartinand minoritatilor nationale, membre ale Consiliului Minoritatilor
Nationale,” sintagma ce se regaseste in cuprinsul art.4 alin.(2) lit.c) si art.5 alin.(1) lit.i) din Legea
pentru prevenirea si combaterea spdldrii banilor si finantarii terorismului, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, dispozitii care, in cadrul controlului de constitutionalitate
intrinsecd, au fost declarate neconstitutionale in sensul ca acestea contravin dispozitiilor art.16 din
Constitutie.

Prin urmare, textele propuse adoptarii Senatului in sedinta de astdzi au menirea sa pund in
acord dispozitiile declarate neconstitutionale cu decizia Curtii, asa cum a fost ea motivatd in continutul
st In dispozitivul acesteia.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei juridice si Comisiei pentru constitutionalitate si a Comisiei pentru aparare,
raport comun. Domnule presedinte Brailoiu, va rog, microfonul 6, aveti cuvantul.

Domnul Tit-Liviu Brailoiu:

Domnule presedinte,



Ca urmare a trimiterii spre examinare in sedintele comisiilor raportoare, membrii Comisiei
juridice, cei ai Comisiei pentru constitutionalitate si cei ai Comisiei pentru aparare, ordine publica si
siguranta nationala au luat in dezbatere legea si au hotarat, cu majoritatea voturilor senatorilor prezenti,
sd adopte un raport suplimentar comun de admitere, cu amendamente admise si amendamente
respinse, cuprinse in cele doud anexe care fac parte integranta a prezentului raport.

Prin continutul sau, legea face parte din categoria legilor organice si urmeaza sa fie supusa
votului plenului Senatului.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale.

Votul, la ora 17.00.

Ma scuzati!

Domnule senator Corlatean, va rog, aveti cuvantul. Microfonul 3.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Voi fi concis, pentru ca e bine ca senatorii sd aiba o fotografie completa.

Este o lege indelung asteptata, cea privind combaterea spalarii banilor murdari si combaterea
terorismului. Ea corespunde, asa cum se stie — si voi spune ceea ce se stie mai putin —, corespunde
necesitdtii de transpunere a Directivei a IV-a din 2015 in materia respectivd, dar, in egald masurd,
raspunde unor exigente care decurg pentru Romania dintr-o altd procedura internationala. Existd un
comitet de experti european, care functioneaza in cadrul Consiliului Europei, se numeste Moneyval, si
care evalueaza, monitorizeaza statele membre ale Consiliului Europei in materie.

Textul legii, asa cum a fost adoptat acum cateva luni, deja... a fost considerat deja, chiar daca
nu sutad la sutd, oficial, dar pe baza comunicarii delegatiei roméane la Moneyval, ca fiind conform
recomandarilor adresate Romaniei. Pentru simplu fapt cd am intarziat cu adoptarea acestei legi, care a
fost contestatd, a fost trimisa la Curtea Constitutionala, Roméania a fost inclusd intr-o procedura de
monitorizare speciald, prima fazd — si asta este un semnal destul de prost — , pentru ca, de fapt,
rezultatele de la Moneyval influenteaza direct ratingul de tard, intre altele. Vorbim de costul creditelor
pe care statele le obtin si, mai mult decat atat, ca sa ma intorc la sectorul Uniunea Europeana, din iulie
2018, daca nu ma insel, suntem in procedura de infringement si dintr-o estimare a autoritatilor
romanesti, deja suma forfetara si penalitatile pe zile de intarziere se ridicau acum o sdptamana si ceva

la vreo 3 700 000 de euro.
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Deci si apelul pe care si eu il fac este de a vota astdzi, in Senat, textul de lege, asa cum rezulta
din raportul comisiilor reunite.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Nemaifiind alte interventii, declar incheiate dezbaterile generale.

Votul, la ora 17.00. (Discutii.)

Sunt amendamente respinse pe care le sustineti? Va rog.

Microfonul 2, domnul senator Csaszar Karoly.

Domnul Csaszar Karoly Zsolt:

Multumesc, domnule presedinte.

Marginal 1. Amendamentul propus la art.4 alin.(1). ,,Lit.c) se elimina din textul legii”.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Supun votului dumneavoastra amendamentul respins.

Vi rog sa votati.

Cu 26 de voturi pentru, 56 de voturi impotriva, 17 abtineri... Numar insuficient pentru a fi adoptat.

Vi rog, domnule senator, va rog sa continuati. Microfonul 2.

Domnul Csészar Karoly Zsolt:

La marginal 2, la art.5 alin.(1), lit.i) se elimina din textul legii.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Supun votului dumneavoastrd amendamentul respins.

Varog sa votati.

Cu 27 de voturi pentru, 57 de voturi impotriva, 14 abtineri si domnul Vela care nu voteaza...

A fost solicitata lista, rog staff-ul sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Numar insuficient de voturi pentru a fi adoptat.

Declar incheiate dezbaterile generale.

Votul final, la ora 17.00.

*

Punctul 3 pe ordinea de zi, Propunere legislativd pentru modificarea si completarea Legii
nr.384/2006 privind statutul soldatilor si gradatilor profesionisti. (L113/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

-11-



Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si il invit la microfon pe domnul Mihai Chirica —
secretar de stat de la Ministerul Apararii Nationale. Microfonul 8.

Aveti cuvantul.

Domnul Mihai Dan Chirica — secretar de stat la Ministerul Apararii Nationale:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Demersul legislativ are in vedere imbundtitirea cadrului normativ care reglementeaza
activitatea soldatilor si gradatilor profesionisti, fiind clarificate, totodata, situatii si aspecte ce vizeaza
drepturile, obligatiile si responsabilitatile acestei categorii de militari.

Ministerul Apararii Nationale sustine aceastd propunere legislativd, cu speranta cad si
dumneavoastra o veti vota.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei pentru aparare, domnul presedinte Brailoiu.

Vi rog, aveti cuvantul, microfonul 7, pentru a prezenta raportul comisiei.

Domnul Tit-Liviu Briiloiu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Membrii Comisiei pentru aparare, ordine publica si siguranta nationala au dezbatut propunerea
legislativa pe parcursul mai multor sedinte, iar in sedinta din data de 12 martie 2019 au hotarat, cu
Majoritatea voturilor membrilor prezenti, adoptarea unui raport de admitere, cu amendamente admise,
care se regasesc in anexa in prezentul raport si care fac parte integranta din aceasta.

Comisia pentru aparare supune plenului Senatului prezentul raport de admitere, cu
amendamente admise (cuprinse in anexa), precum si propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii. Nu.

Atunci, declar Incheiate dezbaterile generale...

(Domnul senator Serban Nicolae solicita cuvantul.)

Cred ca se iIntampla ceva cu noi...

Va rog, domnul senator Serban Nicolae. Microfonul central.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc.

-12 -



Stimati colegi,

E vorba de un amendament de natura tehnica, cei care au fost la Comisia de apdrare stiu acest
lucru. Tn actuala formd a legii, legea priveste doar Ministerul Apararii Nationale. S-a ficut un
amendament de natura tehnica, o corecturd, in sensul in care dispozitiile legii privind soldatii si
gradatii profesionisti sa se aplice tuturor institutiilor din sistemul public de aparare, ordine publica si
siguranta nationald, In tot cuprinsul legii. Este un amendament de natura tehnica, nu ridica probleme
deosebite. E normal ca regimul aplicabil soldatilor si gradatilor profesionisti sa se aplice si celorlalte
structuri militarizate din sistemul de apdrare, ordine publicd si siguranta nationala, fard sa existe
diferente.

Din piacate, acest amendament nu a fost prins in raportul de admitere, cu amendamente.
Probabil ca s-a considerat la vremea respectiva cd, fiind strict tehnic, el va fi de la sine inteles. E bine
sd facem aceasta corectura.

Vi rog sa fiti de acord cu acest amendament de natura tehnica in plen.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Supun votului dumneavoastra propunerea formulatd de liderul Grupului PSD, de a introduce la
plen si a dezbate la plen un amendament.

Vi rog sa votati.

Cu precizarea ca este nevoie de minimum 69 de voturi pentru a se adopta aceasta procedura.

Varog sa votati.

Cu 70 de voturi pentru, 25 de voturi impotriva si 7 abtineri, aceasta propunere a fost aprobata.

Domnule senator Serban Nicolae, va rog, amendamentul tehnic la ce articol sau...?

Domnul Serban Nicolae:

Mai fac o data precizarea: fiind vorba de un amendament de naturd tehnicd, in tot cuprinsul
legii se Inlocuieste sintagma ,,Ministerul Apdararii Nationale” cu formula ,,institutiile publice...”,
»institutiile din sistemul de aparare, ordine publica si sigurantd nationala”. E destul de simplu.

Si nu se face un amendament tehnic la un articol anume sau la un alineat anume, ci n tot
cuprinsul legii se inlocuieste sintagma ,,Ministerul Apararii Nationale” cu sintagma ,,institutiile de
ordine publica... apdrare, ordine publicd si sigurantd nationala”.

(Interventie neinteligibila din sala.)

Nu. E vorba de categoria care este vizata de aceastd lege, e vorba de soldatii si gradatii
profesionisti. Soldati si gradati profesionisti nu existd doar la MAPN, exista si la Jandarmerie, nu stiu
daca exista si la IGSU, la structurile militarizate din sistemul de apdrare, ordine publica si siguranta

nationala.
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Nu e vorba de institutie. Nu e o lege pentru o institutie, ci pentru o categorie profesionala:
soldatii si gradatii profesionisti.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Domnule senator, multumesc, am inteles.

Supun votului dumneavoastra aceasta propunere.

Vi rog sa votati. (Discutii.)

Domnule senator Dircd, daca doriti sd interveniti, va rog, la microfon, altfel o sa rog chestorii
sd ma ajute.

Cu 67 de voturi pentru, 27 de voturi impotriva si 3 abtineri, amendamentul a fost adoptat.

Nemaifiind alte interventii, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la votul asupra
initiativei legislative. (Discutii.)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative. Face
parte din categoria legilor ordinare, Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul cu amendamentele admise.

Vi rog sa votati.

Cu 71 de voturi pentru, 30 de voturi impotriva si o abtinere, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Vi rog sa votati.

Cu 71 de voturi pentru, 29 de voturi Impotriva, 2 abtineri, propunerea legislativa a fost adoptata.

Continuam.

Va rog, domnule senator Dirca, aveti cuvantul. Microfonul 2.

Domnul George-Edward Dirca:

Multumesc, domnule presedinte.

Grupul parlamentar al Uniunii Salvati Roménia a votat impotrivd. Si am votat impotriva pentru
cd, brusc, in fata plenului, aceasta lege s-a schimbat intru totul. Nu se mai aplica unei categorii, ci Se
aplicd unei plaje mari de institutii.

Pe de alta parte, nu stim ce impact bugetar avem si daca toate cheltuielile generate de aceste
modificari au fost sau nu prevazute in proiectia bugetara. Este inadmisibil sd se intample asa ceva in
Parlament si ar fi bine ca toate chestiunile acestea sa se discute in cadrul comisiilor: si in comisiile de
aviz, si in comisia de raport. Inteleg ci in comisia de raport s-a discutat, insi in comisiile avizatoare nu
s-a discutat si schimbdm fundamental aceasta lege.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu pentru interventie.
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Cu o singura precizare: nu este ,,inadmisibil”! Permite regulamentul, a fost votul colegilor,
trebuia sa fie minimum 69..., s-au exprimat si asupra amendamentului propus. Adica, haideti sa fim un
pic mai atenti la termeni, la termenii pe care 1i folosim.

Alte interventii?

Domnul general...

Vi rog, domnul senator... Microfonul 3.

Aveti cuvantul.

Domnul senator Salan.

Domnul Viorel Salan:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Tn sustinerea celor mentionate de citre liderul nostru de grup, doresc sd mentionez ci exista un
act normativ in vigoare care facea trimitere la toate componentele sistemului de aparare, ordine publica
si siguranta nationala.

Noi acum vorbim de un proiect al colegului nostru, domnul Fifor, in care nu era prevazut acest
lucru. Or, pana in 2006, serviciul militar a fost obligatoriu pentru toate structurile de aparare, ordine
publica si siguranta nationald, vorbim de militari Tn termen care nu au fost numai in Ministerul Apararii, si
de aceea acest act normativ care este in vigoare la toate componentele, ca sa aiba valabilitate, trebuia
mentionat acest lucru si in acest proiect.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc, domnule senator Salan.

Totusi, Grupul PSD cum a votat? Poate ne spuneti si cum a votat, si de ce, ca asta inseamna
explicarea votului.

Domnul Viorel Salan:

Grupul PSD a votat ,,pentru”.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Interventie de procedurd, domnul senator Gotiu.

Aveti cuvantul. Microfonul 2.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Domnule presedinte,

Aveti si dumneavoastrd dreptul sa vorbiti la explicarea votului, dacd doriti sa argumentati, aveti
si un microfon central. Acum, tocmai a discutat de doua ori PSD-ul pe acelasi proiect de lege la

explicarea votului.
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Va multumesc.

Nu e nicio problema sa explicati votul si la microfonul central, daca aveti comentarii legate de
fondul acestei legi.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc pentru interventie.

Se vede cd sunteti nevorbit. Eu nu am explicat votul, am explicat doar situatia potrivit careia nu
poate sa fie inadmisibil un lucru permis de regulament. Conducand totusi sedinta, am vrut sa explic de
ce conduc sedinta asa.

Continuam.

Explicarea votului, va rog, domnul senator Vela.

Aveti cuvantul. Microfonul central.

Domnul lon Marcel Vela:

As dori ca sa clarificdim un pic ceea ce s-a intamplat in ultimele zece minute: initiatorii,
constatand cd au avut o scapare electorald, au venit aici cu un amendament tehnic, care nu stiu cat este
de tehnic, de juridic si de procedural.

Dar vreau sd va spun, stimati colegi... (Discutii.)... vreau sa va spun, stimati colegi, cd am
votat impotriva pentru ca acest amendament tehnic va contrazice chiar pe dumneavoastra, pentru ca,
daca se aplica si Serviciului de Informatii Externe, si Serviciului Roman de Informatii... (Discutii.). ..,
in aceasta situatie, dumneavoastra, care ati tdiat bugetele celor doua institutii importante, nu veti aplica
aceasta lege. (Discutii.)

Asta inseamna ca amendamentul tehnic mai trebuie amendat in continuare, astfel incat legea sa
fie aplicabild si sa poata fi in beneficiul tuturor — tuturor! —: soldatilor, personalului angajat, ofiterilor
si subofiterilor din institutiile de apdrare, ordine si sigurantd nationala.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Domnul senator Badulescu.

Va rog, explicarea votului din partea Grupului ALDE.

Domnul Dorin-Valeriu Biadulescu:

Acum, cred cd ar fi trebuit toti sa ne informam mai bine si sd observam mai bine textul legii.
Discutam de soldati si gradati profesionisti. Stim cd anumite sisteme din sistemul de aparare nationala
au soldati si gradati profesionisti, altele nu au, dar nu ai cum sa definesti altfel conceptul si, deci,
amendamentul care a fost depus in plen este cét se poate de corect, pentru ca legea putea avea anumite

scapari, inclusiv de interpretare.
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Nu este nimic gresit si nu stiu de unde sunt atatea suspiciuni. Nu putem discuta de gradati
profesionisti/soldati profesionisti la politie, nu putem discuta de gradati si soldati profesionisti In
serviciile de informatii, da? Si atunci, evident ca avem alte structuri, in afard de sistemul Ministerului
Apararii Nationale, care mai au si ele, la randul lor, astfel de gradati.

Atunci, iatd ca se justificd amendamentul. Nu ca il sustin, ci este corect din punct de vedere
logic si tehnic. (Discutii.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Domnule senator Serban Nicolae, va rog sa dialogati de la microfon, daca doriti sa aveti vreo
interventie.

*

Nemaifiind interventii, trecem la punctul 4, Propunere legislativa pentru infiintarea postului de
specialist in domeniul politicilor administrative pentru agricultura si dezvoltare rurald in cadrul
administratiei publice locale in scopul asigurdrii furnizarii de servicii de consiliere agricola.
(L58/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Din partea initiatorilor?

Vi rog, domnul senator...

Aveti cuvantul. Microfonul 6.

Domnul Lucian Trufin:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Sectorul agricol din Romania a fost finantat in anul 2018 cu peste 20 de miliarde de lei de la
bugetul de stat si a absorbit din fonduri europene peste 3,5 miliarde de euro. Acesti bani reprezinta si
foarte multe programe cu finantare europeana si nationald pentru dezvoltarea agriculturii romanesti, in
speta, programe adresate celor peste 900 000 de fermieri romani. Bineinteles ca toate aceste lucruri
reclama consultanta, consiliere, informare si informatie.

Initiativa legislativd cu care vin astazi In fata dumneavoastra rdspunde acestei nevoi de
consiliere si consultantd. Fermierii au nevoie de consultantd agricola, iar primarii, prin intermediul
Asociatiei Comunelor din Romania, sustin infiintarea postului de specialist de consiliere agricola la
nivelul unitatilor administrativ-teritoriale.

Mai mult de atat, aceasta initiativa legislativa acopera si o cerintd a Comisiei Uniunii Europene,
care prevede ca statele membre, in viitorul Program de Politici agricole comune 2020 — 2027, sa

asigure un sistem bine pus la punct de consiliere agricola.
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Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Guvernului... Dau cuvantul reprezentantului Guvernului, domnului secretar de stat
Sorin Rosu-Mares, de la Ministerul Agriculturii. Microfonul 10.

Vi rog, aveti cuvantul.

Domnul Claudiu-Sorin Rosu-Mares — secretar de stat la Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale:

Multumesc mult, domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor senatori,

Guvernul Incd nu a emis un punct de vedere unitar, dar Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale sustine aceasta initiativa legislativa si a facut si propuneri care se regasesc in raportul comisiei.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei pentru agriculturd si Comisiei pentru munca, avem raport comun.

Doamna presedinte Silistru, vd rog, microfonul 7, aveti cuvantul.

Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Comisia pentru agriculturd, industrie alimentard si dezvoltare rurald si Comisia pentru munca,
familie si protectie sociald au fost sesizate de catre Biroul permanent in vederea dezbaterii si elaborarii
raportului comun asupra acestei propunerii legislative.

In urma dezbaterilor care au avut loc in dou sedinte consecutive, membrii celor dou comisii
au hotarat, cu majoritate de voturi, sd adopte un raport comun de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse, pe care Vvi-l supunem spre dezbatere si adoptare impreunda cu propunerea
legislativa.

Lege ordinara. Senatul, primd Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Inainte de a intreba daci sunt interventii, doresc sa informez plenul Senatului ci la balcon se
afla un grup de vizitatori din municipiul Tecuci, la invitatia domnului senator Stanga George.

Le spunem: ,,Bine ati venit in Senatul Romaniei!”.
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Mai avem un coleg caruia 1i spunem: ,,Bine ati venit In Senatul Roméaniei”’, domnului senator
Dunca.

Bine ati venit in Senatul Romaniei!

Va rog, domnul senator Marciu. Microfonul 3.

Aveti cuvantul.

Domnul Ovidiu-Cristian-Dan Marciu:

Multumesc, domnule presedinte.

Din discutiile purtate cu primarii si cu cetatenii judetului Giurgiu in legaturd cu aceastd
propunere de..., initiativa legislativa, dansii apreciaza pozitiv aceasta initiativa si va fi de mare folos
pentru consiliere si consultanta in judetul Giurgiu.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Mai sunt alte interventii?

Va rog, domnul senator Marussi. Microfonul 2.

Aveti cuvantul.

Domnul George-Nicolae Marussi:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Da, este o mare necesitate de a distribui mai bine informatia in teritoriu, acest post de consilier
este necesar, dar, In forma actuald a legii, credem ci nu este precizat... In conditiile in care vorbim
despre specialisti in acest domeniu, forma legii nu prevede niciun fel de conditie, astfel Incat cei
angajati sd poata fi numiti ,,specialisti”. Deci este o libertate totald in a angaja persoane pe aceste
functii, chiar daca ele au pregatire In domeniu. De asemenea, nu existd o corelare intre necesarul in
teritoriu (cat de mare este administratia locald) si numarul de specialisti necesar pentru a asigura
aceasta necesitate.

Considerand necesitatea implementarii postului, dar posibilitatea imbunatatirii formei, Grupul
USR se va abtine.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Grupului UDMR, va rog, domnul senator Tdnczos Barna.

Aveti cuvantul.

Domnul Tanczos Barna:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.
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Initiativa vine intr-un moment in care fermierii din Romania au intr-adevar nevoie de
consultantd, de sprijin, de informatii utile, si colegul nostru, domnul senator, a sesizat foarte bine ca
aceasta varianta poate fi una utila pentru fermieri.

Noi, UDMR, credem sincer cd solutia ideald pentru a oferi acest sprijin informational si
legdtura dintre institutii din agricultura si fermieri este institutia Camerei Agricole. Este o institutie
care si-a dovedit de nenumarate ori utilitatea, eficienta si in alte state membre ale Uniunii Europene. Si
a Incercat si Romania sa faca acest lucru, insa partidele politice, partidele mari politice, au blocat acest
lucru si, din pacate, in momentul de fata, nu exista vointa politica pentru infiintarea camerelor agricole
reale, cele care functioneaza independent de institutiile de stat, cele care sunt coordonate..., sunt
conduse, practic, de fermieri, cele care trebuie sd raporteze fermierilor si care sd 1si dovedeasca
utilitatea si eficienta fata de fermieri.

Solutia propusa astazi este mult mai mult decat nimic, de aceea UDMR va sustine, prin vot,
initiativa legislativa, Insa credem in continuare ca aceste solutii, prin care cel care este angajat sa ofere
consultantd fermierului este subordonat primarului si rdspunde, pe cale profesionald, unei alte institutii,
nu sunt cele perfecte. in ciuda acestui lucru, cred ci este un pas inainte.

i1 felicitaim pe colegul nostru pentru initiativa si vom vota pentru.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Domnul senator Baciu.

Varog, aveti cuvantul. Microfonul 2.

Domnul Gheorghe Baciu:

Multumesc, domnule presedinte.

Am avut discutii mai multe referitor la crearea acestui post de lucru operativ in cadrul
primariilor, un post care sa fie subordonat primarului din fiecare localitate, primarului din rural.

Am avut doar o singurd observatie catre initiator, pe care am discutat-0 acolo, in comisie, si
anume: ca $1 orasele mici si mijlocii sd aiba prevadzut ca si ele sd beneficieze de aceastd prevedere
legald, si acesti specialisti sa poatd fi pusi si la ei.

In mod sigur, ca fost primar, pot s va afirm ca este necesar, este bine ca s-a gandit initiatorul la
asa ceva. Consider ca noi, in Comisia de agriculturd, am luat o hotarare inteleapta si cd acest post va
duce la 0 munca mai buna in domeniul agricol, iar legatura cu fermierii se va realiza prin intermediul
acestui functionar care va fi incadrat aici. Sigur, este denumit in lege ca fiind ,,specialist”. Acum, cred
ca nu este un mare, mare necaz daca nu este neaparat cu studii superioare in agriculturd, daca este un
tehnician bun sau un alt functionar care sa stie despre ce este vorba si care sa poatd realiza operativ

toata aceasta munca.
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Voi vota pentru infiintare si in favoarea acestei legi.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Mai sunt alte interventii?

Domnul senator Badulescu.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul...

Domnul Dorin-Valeriu Badulescu:

Proiectul de lege, pe langa faptul ca are o anumita propunere pozitiva, naste, din punctul nostru
de vedere, si anumite Intrebdri. Sa stiti cd am Incercat foarte multe — si stiti foarte bine cd am incercat
foarte multe — scheme de ajutorare in agricultura, plecand de la camerele agricole si, acum, ajungand la
aceasta situatie, zic eu, intermediard, de infiintare a acestor posturi in cadrul primariilor.

Tn primul rand, solutia poate fi discutatd pentru ci, daca discutam de specialisti care se afla in
subordinea administrativa a unui primar, indiferent de culoarea politica, pot avea anumite..., pot exista
anumite probleme in legédtura cu ajutorarea, mai mult sau mai putin, a unora dintre fermieri, in functie
de anumite culori politice locale. Si asta este una din probleme.

Trecand peste acest aspect — pe care Vvi-1 sesizez acum si sper sd nu fie cazul sa ajungem la
aceasta situatie —, sigur, asta este un prim pas, pentru ca ar trebui, din punctul nostru de vedere, acesti
specialisti agricoli sd aibd o dubld coordonare, o dubld coordonare a unui organism central care sa
raspunda tuturor exigentelor de naturd, daca vreti, statisticd, de natura cantitativa si asa mai departe.

Mai mult decat atat, iardsi ca o sugestie, ar mai fi nevoie ca actul pe care il indeplinesc..., si
asta nu scuza pe nimeni, aici e responsabilitatea primarilor si tare mi-e teama ca lucrurile ar putea-o lua
ntr-o anumita directie, actul pe care il produc acolo trebuie sa fie un act de inalta calitate, pentru ca o
consiliere Tn domeniul agricol, mai ales in momentul in care discutdm inclusiv de fonduri europene si
de alte aspecte, ar trebui sa gaseasca niste oameni pregatiti. Or, legandu-ma si de ce s-a discutat mai
devreme, si ce au discutat colegii mai devreme apropo de studii superioare sau mai putin superioare, sa
spunem, studii medii, eu cred ca ar trebui sa cerem unui astfel de specialist o calificare mai inalta.

Este doar o opinie, dar, repet, sper ca un astfel de proiect, care se vrea nobil, e bine sa nu ajunga in situatia
in care sa fie ratat datoritd unor inadvertente cu care plecam acum si cu care punem bazele acestui sistem.

Eu vd multumesc, am vrut doar sa sesizez.

Vom vota proiectul de lege pentru ca este mai bun decét nimic, dar, repet, este perfectibil, si
asta este opinia noastra.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc. (Discutii.)
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Din partea Grupului PSD a fost interventia domnului senator Marciu.

Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Vi rog, doamna senator, in numele initiatorilor, aveti cuvantul. Microfonul central.

Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

As vrea sd dau un raspuns domnului senator Marussi.

Tn amendamentele pe care noi le-am aprobat la comisie in urma dezbaterilor, am stabilit exact
ca acest consultant trebuie sa aiba studii de specialitate, studii superioare, pentru ca nu poti sa fii
consultat, sd dai sfaturi cuiva, dacd nu ai niste studii. Si scrie clar aici: ,,un absolvent cu studii
superioare In domeniul agriculturii si conexe”. Deci nu trebuia sa Insirdm toate specialitdtile pe care
trebuie sa le indeplineasca un specialist Tn consultanta in agricultura.

Si, In ceea ce priveste observatiile domnului Badulescu, eu cred ca actul normativ pe care il
avem o sa acopere toate problemele care sunt ridicate la nivelul UAT-urilor. Si, in colaborare cu
Directiile pentru Agriculturd si Dezvoltare Rurala, care au consultanta agricola, vor pune in aplicare
politica agricold a fiecarui guvern care existd la un moment dat la guvernare.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Inteleg ca mai este o completare din partea domnului senator Trufin.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 5. 6, ma scuzati!

Domnul Lucian Trufin:

Inainte de a multumi tuturor colegilor care sustin aceasti initiativa, as vrea doar si va spun ci
in Roménia functioneazd acest model prin asistentii comunitari care functioneazd in cadrul
administratiilor publice locale, dar sunt in subordinea Ministerului Sanatatii, prin directiile de sanatate
publica judetene.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Bun. Nu mai sunt alte interventii, da? (Discutii.)

Din partea Grupului USR a fost o interventie, domnule senator.

(Interventie neinteligibila a domnului George-Nicolae Marussi.)

Nu v-a citat numele, nu v-a jignit. Conform regulamentului, nu are cum sa fie drept la replica.

Va rog, domnul senator Marussi. Microfonul 2. Nu va sfiiti!
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Domnul George-Nicolae Marussi:

Va multumesc, domnule presedinte.

As vrea doar sa vin cu aceeasi precizare pe care am facut-o si in comisie: dacd este un
absolvent de studii superioare, nu consideram cd este automat si expert in domeniu. Recomandarea
noastrd a fost ca aceastd functie sd fie ocupata... candidatul avand o experientd minima in acest
domeniu. In rest, asa cum am spus si prima dati, initiativa este foarte bine-venit, este necesar acest
post, dar trebuie sd avem grija ca cel care-1 ocupa sa fie capabil sd-si indeplineasca atributiile.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Nemaifiind alte interventii, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise si amendamente
respinse. Face parte din categoria legilor ordinare. Senatul este prima Camera sesizata.

Domnule senator Dunca, inteleg ca nu aveti cartela la dumneavoastra, da?

Supun votului dumneavoastra.

Va rog sa votati.

Cu 72 de voturi pentru, un vot impotriva si 24 de abtineri, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Vi rog sa votati.

Cu 74 de voturi pentru, un vot impotriva, 26 de abtineri, propunerea legislativa a fost adoptata.

Stimati colegi,

Fiind ora 17.00, trecem la votul asupra initiativelor cu caracter organic.

*

Vi rog, doamna senator Craioveanu, aveti cuvantul, microfonul central, pana la vot.

Doamna Elena-Lavinia Craioveanu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Avand in vedere faptul ca am dezbatut indelung propunerile legislative la fiecare punct, as vrea
sd fiti de acord cu mine ca ar trebui sd dezbatem astazi, la Inceputul ordinii de zi de astazi, si cele doua
propuneri aflate pe ordinea de zi la punctul 19, respectiv 20, si anume Propunerea legislativa privind
parteneriatul civil — L135/05.02.2019 si Propunerea legislativd privind parteneriatul civil —
L39/05.02.2019, motivul fiind acela ca au termen de adoptare tacitd 21.03.2019. Prin urmare, va
propun ca, dupa ce dam votul final pe legile organice, la punctele 7 si 8 sa fie dezbatute aceste doua

propuneri legislative.
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Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Supun votului dumneavoastra propunerea doamnei senator de modificare a ordinii de zi.

Va rog sa votati.

Cu 91 de voturi pentru, 8 voturi Impotriva, 3 abtineri, modificarea ordinii de zi a fost aprobata.

*

Trecem la votul asupra initiativelor legislative dezbatute astazi.

Si avem Legea pentru modificarea si completarea art.12 din Legea nr.78/2000 pentru
prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie. (L126/2018)

Raportul comun al comisiilor este de admitere a legii Tn forma transmisa la promulgare, cu
amendamente admise. De asemenea, in anexa nr.2 la raport sunt amendamentele respinse. Legea face
parte din categoria legilor organice. Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul, cu amendamentele admise.

Vi rog sa votati.

Stafful!

Cu 77 de voturi pentru, zero voturi impotriva si 30 de abtineri, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra legea.

Vi rog sa votati.

Cu 75 de voturi pentru, zero voturi contra si 31 de abtineri, legea a fost adoptata.

*

Punctul 2 de pe ordinea de zi de astdzi, Legea pentru prevenirea si combaterea spalarii banilor
si finantarii terorismului, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative.
(L390/2018)

Trecem la votul asupra legii.

Va reamintesc cd ne aflam in faza reexamindrii acesteia ca urmare a deciziei Curtii
Constitutionale.

Raportul suplimentar comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise, a legii
transmise la promulgare. Amendamentele respinse se regasesc in anexa nr.2 la raport. Face parte din
categoria legilor organice. Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul, cu amendamentele admise.

Varog sa votati.

Cu 89 de voturi pentru, 7 voturi impotriva, 10 abtineri, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra legea.
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Varog sa votati.
Cu 89 de voturi pentru, 7 voturi impotriva si 9 abtineri, legea a fost adoptata.
*

Continuam cu initiativele legislative dezbatute saptdmana trecuta.

Proiectul de lege privind cerintele minime de crestere a mobilitatii salariatilor intre statele
membre prin Tmbunatatirea dobandirii si pastrarii drepturilor la pensie suplimentara. (L96/2019)

Stimati colegi,

Va reamintesc ca dezbaterile asupra proiectului de lege au fost finalizate in plenul sedintei din
data de 13.03.2019.

Trecem la votul asupra proiectului de lege.

Raportul comisiei este de admitere. Face parte din categoria legilor organice. Senatul este
prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul si proiectul de lege.

Vi rog sa votati.

Cu 106 voturi pentru, zero voturi impotriva, zero abtineri, proiectul de lege a fost adoptat.

*

Punctul 2, si ultimul, Propunerea legislativa privind protectia persoanelor cu boald celiacd din
Romania. (L48/2019)

Dezbaterile au fost finalizate pe data de 13.03.2019.

Raportul comisiei este de respingere. Face parte din categoria legilor organice. Senatul este
prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Va rog sa votati.

Cu 92 de voturi pentru, 2 voturi impotriva, 13 abtineri, raportul a fost adoptat, motiv pentru
care initiativa legislativa a fost respinsa.

*

Continuam dezbaterea si votul asupra initiativelor legislative inscrise in ordinea de zi de astazi.

Punctul 5, Propunerea legislativa pentru utilizarea autovehiculelor scolare destinate transportului
public local al elevilor din ciclul invatdimantului primar/gimnazial, precum si pentru completarea art.6 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice. (L64/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe doamna secretar de stat Sirma

Caraman, secretar de stat la Ministerul Dezvoltarii.
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Va rog, microfonul 8, aveti cuvantul.

Doamna Sirma Caraman — secretar de stat la Ministerul Dezvoltirii Regionale si
Administratiei Publice:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Guvernul nu sustine aceasta initiativa legislativa in forma prezentata, unitatile administrativ-
teritoriale avand regulamente privind modul de utilizare a microbuzelor, tinand cont de prevederile
Legii educatiei nationale, de Ordonanta de urgentd nr.27 privind transporturile rutiere si de Ordonanta
nr.195 privind circulatia pe drumurile publice.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Comisiei pentru transporturi, domnul presedinte Butunoi.

Microfonul 7, aveti cuvantul.

Domnul lonel-Daniel Butunoi:

Multumesc, domnule presedinte.

In sedinta de astizi, membrii Comisiei pentru transporturi si infrastructuri au hotarat, cu
unanimitate de voturi, sd adopte raport de respingere.

Ca atare, comisia supune spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul de respingere a
propunerii legislative.

Face parte din categoria legilor organice.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Organice?!

Ordinare.

Domnul lonel-Daniel Butunoi:

Ordinare, scuze.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Ma scuzati, n-am fost eu atent.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de respingere. Face parte din categoria legilor ordinare. Senatul, prima
Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Va rog sa votati.
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Cu 79 de voturi pentru, 21 de voturi impotriva, 2 abtineri, raportul de respingere a fost adoptat,
motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

*

Punctul 6, Propunerea legislativa privind activitatile de transport alternativ cu un vehicul cu
sofer ,,VTS”. (L60/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Ovidiu Sirbu, secretar
de stat la Ministerul Transporturilor.

Microfonul 10? Sau care?

Vi rog, aveti cuvantul.

Domnul Ovidiu Marcel Sirbu — secretar de stat la Ministerul Transporturilor:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Guvernul sustine aceastd propunere legislativa.

Toate observatiile din punctul de vedere al Guvernului au fost preluate in raportul Comisiei
pentru transporturi.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Comisiei pentru transporturi, domnul presedinte Butunoi.

Va rog, microfonul 7, aveti cuvantul.

Domnul lonel-Daniel Butunoi:

Multumesc, domnule presedinte.

La aceasta initiativa legislativa toate comisiile sesizate pentru aviz au emis avize favorabile.

In sedinta din 12 martie, membrii Comisiei pentru transporturi si infrastructura au hotirat, cu
unanimitate de voturi a senatorilor prezenti, sd adopte raport de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse.

Drept consecintd, Comisia pentru transporturi si infrastructurd supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse, si
propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Daca sunt interventii. Nu sunt.
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Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise si respinse. Face parte din
categoria legilor ordinare. Senatul, prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul, cu amendamente admise.

Va rog sa votati.

(Interventie neinteligibila din sala.)

Suntem deja 1n procedura de vot.

Cu 64 de voturi pentru, 19 voturi impotriva, 22 de abtineri, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Cu 65 de voturi pentru, 19 voturi Tmpotriva, 20 de abtineri, propunerea legislativa a fost...
(Discutii.)... imediat.

Propunerea legislativa a fost adoptata, da?

Vi rog, domnule senator Citu.

Microfonul central, explicarea votului.

Domnul Florin-Vasile Citu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Un proiect de lege care este asteptat. Bineinteles, toti stim de ride-sharing si unii, foarte multi,
dintre noi le folosim. Din pacate, proiectul de lege are doua probleme mari, din punctul nostru de vedere.

Primul — si sunt sigur ca Ministerul Finantelor Publice nu a fost de acord cu acest lucru — la
art.9 din proiectul de lege, care spune ca, in situatia in care avem o companie care are sediul in alta
tara, trebuie s faca si in Romania, sa fie inregistrata fiscal si in Romania. Stim foarte bine ca suntem
n Uniunea Europeana si nu se mai face acest lucru. Tocmai de aceea am intrat in Uniunea Europeana.

in al doilea rand, Capitolul IV, care vorbeste foarte mult, care spune despre licentiere — este un sistem
de licentiere care este folosit astdazi in Romania. Ar fi trebuit sd folosim aceasta oportunitate sa relaxam
sistemul de licentiere, nu sa impunem acelasi sistem de licentiere si pentru sistemele de ride-sharing.

Pentru aceste motive, nu am votat pentru.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Domnule senator Butunoi, va rog, aveti cuvantul, microfonul 7.

Domnul lonel-Daniel Butunoi:

Multumesc, domnule presedinte.
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As vrea doar sa fac precizarea cd tocmai aceasta era una dintre ideile principale ale construirii
legii, cd orice agent economic sau orice persoand care obtine venituri pe teritoriul Romaniei trebuie sa
plateasca taxe si impozite pentru statul roman. Aici a fost diferenta de opinii dintre Grupul PNL si
celelalte grupuri. Si mi se pare corect sa se intample asa.

Si, in al doilea rand, cred ca partea de licentiere si de autorizare a platformei, a operatorului,
inclusiv a soferilor, este o chestiune corecta, pentru ca statul roman trebuie sa reglementeze acest tip de
activitate, care in momentul de fata se estimeaza a fi la in jur de un milion de utilizatori care evita sa-si
aduca contributia si despre care nimeni nu stie in ce conditii activeaza sau lucreaza.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Inainte de a trece la punctul urmitor, doresc si va informez ci am avut o discutie cu doamna
senator Dinicd. Domnia Sa avea amendamente respinse. Din neatentia Domniei Sale, a mea si a
domnului senator Vela, n-am reusit sa supunem votului dumneavoastra, motiv pentru care ele raman

doar amendamente respinse.

Continuam dezbaterile.

Urmatorul punct pe ordinea de zi, Propunerea legislativa privind parteneriatul civil. (L35/2019)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe doamna Sofia Mariana Mot,
secretar de stat la Ministerul Justitiei.

Va rog, aveti cuvantul, microfonul 9.

Doamna Sofia Mariana Mot:

Va multumesc, domnule presedinte.

Guvernul nu a avut timpul obiectiv necesar pentru a adopta un punct de vedere. Insa, in punctul
de vedere exprimat de Ministerul Justitiei si inaintat Guvernului in vederea adoptarii, Ministerul
Justitiei a retinut mai multe observatii cu privire la propunerea privind parteneriatul civil.

Din punctul nostru de vedere, apreciem ca eventuala includere a unei noi institutii in dreptul
romanesc ar trebui insotita de o evaluare a intregului sistem legislativ in ansamblul sau. Prin urmare,
propunerea, in forma prezentatd, pe de o parte, nu vizeazd coreldrile absolut necesare cu toate
dispozitiile legale in vigoare ce pot produce efecte juridice in aceastd materie, iar, pe de alta parte,
apreciem noi ca prezinta deficiente de ordinul tehnicii legislative.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.
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Din partea Comisiei juridice, domnul presedinte Cazanciuc.

Va rog, microfonul 6, aveti cuvantul.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Argumentele ministerului au fost avute in vedere si in cadrul dezbaterilor din Comisia juridica.
Nu ci nu ar fi nevoie de o asemenea reglementare, dar textul propus credem ca nu corespunde, sa
spunem, exigentelor In momentul de fatd. Era nevoie de o dezbatere putin mai largd pe acest proiect de
act normativ.

De aceea, va propunem un raport de respingere, cu amendamente respinse.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii.

Avem o singura interventie, domnul senator Alexandrescu. Microfonul 2.

Domnul Vlad-Tudor Alexandrescu:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Avem astazi pe masa plenului Senatului Legea parteneriatului civil. Va rog putind atentie,
fiindca este o lege importanta.

Este o lege care permite o protectie juridica celor 800 000 de persoane care traiesc in Romania
intr-o forma de uniune care nu este casatoria. Multi dintre ei au si copii, care s-au nascut deci in afara
casatoriei, dar care au parinti. Este o lege care vine sd implineasca un drept consfintit de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului: este vorba de dreptul fundamental la viatda de familie si la viatd
privatd. Este o lege care rdspunde la jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei, care intr-0
decizie recenta a aratat ca toate persoanele din Romania au dreptul fundamental la viata de familie si la
viata privata. Este o lege care vine sa ofere o protectie juridica in situatii limitd, in situatii de sanatate,
de punere in pericol a vietii, de spitalizare de urgentd. Este o lege care permite transferul de proprietate
de la un partener la celdlalt. Si este o lege care nu poate fi acoperitd, care nu poate fi suplinitd de
prevederile legale aflate in uz in momentul de fata, contrar celor care au fost afirmate in Comisia
juridicd. Nu putem cere unor persoane care traiesc intr-o uniune consensuald de ani de zile si de zeci
de ani de zile sd-si prevada nici un accident, nici moartea si nici eventuale transferuri de proprietate in

eqge vy

fundamentale.
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De asemenea, cred ca ar trebui mentionat aici, la tribuna Senatului, si faptul ca poporul roméan
S-a exprimat impotriva marginalizarii persoanelor care nu traiesc intr-o forma de casatorie, prin
referendumul care a avut loc de curdnd In Romania. Asa cum Parlamentul a votat in favoarea tinerii
acestui referendum si a votat sa asculte vointa poporului roman, eu sper ca astazi Senatul va vota
pentru aceastd Lege a parteneriatului civil, care scoate Tn mod definitiv din marginalizare 800 000 de
persoane care traiesc Intr-o forma de uniune consensuala in Romania.

Uniunea Salvati Romania va vota pentru aceasta lege.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Grupului PSD, domnul senator Corldtean.

Va rog, microfonul 3.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Voi fi concis, pentru ca am avut 1n perioade anterioare posibilitatea sa dezbatem, chiar cu multa
profunzime as spune, aceste subiecte. In mandatul anterior, colegii senatori care sunt mai vechi au
participat la aceastd dezbatere. Cred ca am mai avut cel putin doud initiative legislative, respinse de
Senat cu o largd majoritate, si am avut intr-adevar si dezbaterea pe marginea referendumului desfasurat
acum céateva luni.

Vreau doar sa fac cateva precizari in acest context si citind ambele expuneri de motive ale celor
doua proiecte de lege, care sunt inscrise succesiv pe ordinea de zi de astdzi: unele elemente se regisesc
in ambele initiative, altele in mod distinct.

In primul rand, trebuie si mai subliniez un lucru care trebuie retinut. Reglementarea, legiferarea
in domeniul familiei, institutiei casatoriei sau altor formule este o competenta de drept national, nu este
o competentd comunitard. Deci din start trebuie retinut faptul ca, in functie de optiunile existente intr-0
societate europeand sau alta la un anumit moment, se legifereaza. Si asta este o chestiune de
suveranitate pe acest domeniu, nu pe alte domenii, in care statul roman are aceeasi libertate de a
legifera, asa cum alte state europene au acelasi drept.

In al doilea rand, din punct de vedere juridic si citind initiativele legislative si expunerile de
motive, vreau sa subliniez un lucru care este important. Si juristii 1l cunosc. Un act civil nu se califica
dupa titlu, ci dupa continut. Or, continutul acestui act civil care se propune este un continut similar cu
substanta institutiei casdtoriei. Nu intru in toate detaliile. Inclusiv formula de parafare, de confirmare a
ceea ce se propune, fie la notariat, fie la un ofiter al starii civile lato sensu, este exact, in esenta

corespunde institutiei casatoriei.
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Sunt foarte multe aspecte care sunt ridicate, dar, ca sa simplific dezbaterea, chestiunile de natura
patrimoniald, legate de bunuri, legate de alte lucruri — exista institutiile actelor civile intre vii, avem
Codul civil, avem actul donatiei, avem tot felul de institutii, care deja functioneaza potrivit Codului civil,
care pot fi folosite pentru a regla astfel de aspecte de naturd patrimoniald. Aspectele nepatrimoniale,
libertatea de circulatie — stim foarte bine si, in ciuda jocului care s-a facut cu initierea unei proceduri
judiciare interne, apoi la Curtea Constitutionald, dupa aceea sesizarea Curtii de Justitie de la Luxemburg,
incd din 2005 existd o ordonantd de urgentd a Guvernului care a reglementat, inainte de aderarea
Romaéniei la Uniunea Europeand, libertatea de circulatie si de stabilire a domiciliului pentru astfel de
cupluri care sunt recunoscute potrivit legislatiei altor state membre ale Uniunii Europene. Problema a
fost artificiald de la bun inceput. Ea era reglatd de la bun inceput, de foarte multi ani.

Si, ca sa inchei, Curtea de Justitie de la Luxemburg n-a confirmat absolut nimic la faimosul caz
la care s-a facut referire. A confirmat insa faptul ca ramane o competentd nationald in domeniul de
legiferare, ceea ce facem si noi in clipa de fata. Astfel incat, pentru aceste considerente, considerente
de optiune si personald, si poate ceva mai larga, de natura sociald, eu personal voi vota impotriva celor
doua initiative legislative.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Mai sunt alte interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de respingere, cu un amendament respins. Face parte din categoria
legilor ordinare. Senatul este primd Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Varog sa votati.

Cu 76 de voturi pentru, 20 de voturi Impotrivd si 7 abtineri, raportul de respingere a fost
adoptat, motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

Continudam cu urmatorul punct pe ordinea de zi...

A fost solicitata lista.

Rog stafful sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Stimati colegi,

Varog ceva liniste in sala, sa Intelegem ce votam, s nu gresim.

*
Propunerea legislativa privind parteneriatul civil. (L39/2019)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.
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Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe doamna Sofia Mariana Mot,
secretar de stat la Ministerul Justitiei.

Va rog, aveti cuvantul, microfonul 9.

Doamna Sofia Mariana Mot:

Si aceasta propunere legislativa veti observa ca se numeste la fel — Lege privind parteneriatul
civil.

Pentru considerentele pe care le-am expus la propunerea legislativa anterioara, apreciem ca nici
in aceasta forma, care are puncte comune cu proiectul anterior, aceasta propunere legislativa nu poate
fi adoptata astfel cum a fost formulata.

Cu privire la oportunitatea adoptarii unei astfel de institutii juridice, Parlamentul este cel care
va decide.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei juridice, dau cuvantul domnului presedinte Cazanciuc pentru prezentarea
raportului.

Microfonul 6, aveti cuvantul.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

I-am recomandat initiatorului acestui proiect de act normativ, in cadrul dezbaterilor, sd ia
legdtura cu primii initiatori, ai celuilalt proiect, si sa faca un singur proiect, pentru cd altfel n-o s mai
inteleagd nimeni nimic. Proiectul, in forma in care a fost prezentat in cadrul Comisiei juridice, nu
poate fi trecut.

De aceea, vd propunem un raport de respingere, cu amendamente respinse.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii.

Domnule senator Zamfir, va rog, microfonul central.

Domnul Daniel-Catalin Zamfir:

Domnule presedinte de sedinta,

Tinand cont de punctul de vedere al Ministerului Justitiei, as propune retrimiterea la comisie a

acestui proiect de lege, pentru armonizarea cu opinia Ministerului Justitiei.
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Va multumesc. (Discutii.)

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Cu precizarea ca poate trece tacit.

Voi supune votului dumneavoastra propunerea domnului senator de a retrimite la comisie.

Termen, domnule senator?

Ziceti cat trebuie, ¢ oricum nu trece. O saptamana? O zi?

Termen — o sdptamana.

Va rog sa votati.

Cu 19 voturi pentru, 62 de voturi Impotriva si 11 abtineri, propunerea de retrimitere la comisie,
termen — o sdptamana, a fost respinsa.

Domnule senator Badulescu, va rog.

Domnul Dorin-Valeriu Badulescu:

Tehnic vorbind, solicitarea trebuie sa fie de o zi, pentru ca termenul este 21.03, de adoptare
tacitd. De aceea, revin cu propunerea de a vota pentru termen de o zi la comisie, pentru a fi votata
miercuri.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — 0 zi, tehnic vorbind acum.

Varog sa votati.

Cu 13 voturi pentru, 75 de voturi impotriva, 12 abtineri, propunerea a fost respinsa. (Discutii.)

Incercam si doua zile? Nu.

In regul, continuim dezbaterile.

Sunt interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de respingere, cu un amendament respins. Face parte din categoria
legilor ordinare. Senatul este primd Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Varog sa votati.

Cu 82 de voturi pentru, 10 voturi Tmpotriva si 7 abtineri, raportul de respingere a fost adoptat,
motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

A fost solicitata lista.
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Rog stafful sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot, cu precizarea ca domnul
senator lordache Virginel, domnul senator Dunca si domnul senator... (Discutii.)... domnul senator
Oprea, domnul ministru, au votat pentru, neavand cartela.

*

Continuam cu punctul devenit 9 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea art.16 din Legea nr.422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare. (L745/2018)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Ion-Ardeal leremia,
secretar de stat la Ministerul Culturii.

Microfonul 10, aveti cuvantul.

Domnul lon-Ardeal leremia — secretar de stat la Ministerul Culturii si Identitatii Nationale:

Va multumesc, domnule presedinte.

Potrivit dispozitiilor cuprinse in prezenta propunere legislativa, in termen de 30 de zile de la
data publicarii ordinului de clasare in Monitorul Oficial, Ministerul Culturii si Identitatii Nationale sau,
dupa caz, directiile judetene pentru culturd, respectiv a municipiului Bucuresti au obligatia sa Inscrie in
cartea funciara calitatea de monument istoric a imobilului respectiv.

Nefiind descrisa si procedura aferentd inscrierii in cartea funciard, se pot genera confuzii atat in
ceea ce priveste interpretarea, dar, mai ales, in ceea ce priveste implementarea acesteia.

De asemenea, consideram necesara corelarea textului propus cu procedurile prevazute in Legea

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Domnule secretar de stat, ne spuneti si noud punctul de vedere al Guvernului, totusi?

Domnul lon-Ardeal leremia:

Nu sustine propunerea legislativa.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Si ne-ati tinut atta sa ne explicati, sa nu intelegem nimic, ca, in final, sd ne spuneti cd nu sustine.

Va multumesc.

Data viitoare poate incepeti cu concluzia.

Din partea Comisiei juridice si din partea Comisiei pentru culturd avem raport comun.

Domnule presedinte Cazanciuc, va rog, aveti cuvantul. Microfonul 6.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,
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Va propunem un raport comun de respingere.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Punctual si la obiect.

Daci sunt interventii. Domnule senator Alexandrescu, va rog. Microfonul 2.

Domnul Vlad-Tudor Alexandrescu:

Stimati colegi,

Este o initiativd bund pe fond, care merge in sensul debirocratizarii si care prevede ca statul,
prin directiile judetene de culturd, sa inscrie gratuit, fara proceduri suplimentare, obligatia de folosinta
a unui monument de patrimoniu in cartea funciard a imobilului respectiv.

Din pécate insd, felul in care a fost conceputa legea nu permite, in anumite situatii, ca statul sa
se substituie proprietarului, pentru ca nu are totdeauna toate actele: acte de proprietate, acte de
mostenire, cadastru si asa mai departe.

La comisie s-a cerut o propunere a Ministerului Culturii Tn sensul de a veni cu propuneri de a
reformula legea, astfel incat doar in cazul in care cladirile au carte funciard, statul sa aiba aceasta
obligatie de inscriere a obligatiei de folosintd. Din pacate insa, neprimind niciun fel de feedback din
partea ministerului, a trebuit sa fim de acord cu un raport de respingere.

Incd o data insd, obiectul legii este bun, in sensul unei birocratizari si unei responsabiliziri a
directiilor judetene de cultura.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Sunt alte interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot. (Discutii.)

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.

Face parte din categoria legilor ordinare. Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Va rog sa votati.

Cu 70 de voturi pentru, 13 voturi Impotriva, 10 abtineri, raportul de respingere a fost adoptat,
motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

*

Punctul 10 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa privind modificarea Legii cetateniei romane
nr.21/1991. (L57/2019)

-36 -



Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe doamna secretar de stat Sofia
Mariana Mot, de la Ministerul Justitiei.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 9.

Doamna Sofia Mariana Mot:

Va multumesc, domnule presedinte.

Analizand Propunerea legislativa privind modificarea Legii cetateniei romane nr.21/1991,
apreciem ca situatia de facto pe care doreste sd o reglementeze aceasta propunere legislativd se
circumscrie dispozitiilor in vigoare, respectiv celor ale art.10 din Legea cetateniei romane.

Prin urmare, apreciem cd adoptarea unei astfel de propuneri legislative ar fi de natura sa
dubleze dispozitiile art.10, asa cum am aratat, ceea ce este interzis de Legea nr.24/2000 privind tehnica
legislativa.

Prin urmare, nu sustinem propunerea legislativa in forma prezentata.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei juridice, domnul presedinte Cazanciuc. Va rog, microfonul 6, aveti
cuvantul.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Va propunem un raport de respingere.

Mulfumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daci sunt interventii. Nu sunt.

A, scuzati! Doamna senator Gorghiu, va rog, aveti cuvantul. Microfonul 2.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Dati-mi voie sa va spun cd este un proiect care prevede o masurd reparatorie in favoarea celor
care au fost obligati s ia calea exilului. Din punctul nostru de vedere, al Grupului Partidului National
Liberal, nu exista suprapunere legislativa cu nimic pana in acest moment. Prevedem doar o procedura
simplificata pentru a putea recupera si a beneficia de cetatenia romana cei care, ca urmare a abuzurilor
si a presiunilor regimului comunist, au trebuit sd renunte la aceasta, mai exact, sd excluda conditia

depunerii juramantului de credintd pentru a putea fi recuperata cetatenia romana, insa, vazand raportul
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de respingere, in numele grupului, v-as face 0 propunere pe care sper sa o agreeze si ceilalti colegi
senatori, si anume sa intoarcem la comisie, o saptdmana, acest proiect legislativ.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Doamna senator, sa inteleg, propunerea este de reintoarcere la comisie, termen — o sdptamana.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — o saptamana.

Va rog sa votati.

Avem o problema. Avem termen de adoptare tacita.

O sa reluam votul.

Deci, doamna senator, va rog sd faceti o altd propunere. Doamna senator Gorghiu, aveti
cuvantul. Microfonul 2.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Da, e o scapare, n-am vazut ca se adopta tacit si n-as fi facut aceasta propunere in aceste conditii,
insd v-ag propune sa prelungim termenul de dezbatere al acestei legi, pentru ca nu cred ca a fost prelungit,
cred cd este prima solicitare de aceastd naturd. O sa rog stafful sa va spund daca este sau nu in reguld
propunerea si cred ca, astfel, prelungirea termenului va fi suficienta pentru a putea dezbate serios proiectul.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

E 1n regula.

Supun votului dumneavoastra prelungirea termenului la 60 de zile de la 45 de zile.

Va rog sa votati.

Cu 92 de voturi pentru, zero voturi impotriva, o abtinere, prelungirea a fost aprobata.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie, termen — o saptdmana, cu argumentatia
sustinutd de colega noastrd, doamna senator.

Va rog sa votati.

Cu 91 de voturi pentru, 2 voturi Impotriva, zero abtineri, retrimiterea la comisie a fost aprobata.

*

Punctul 11 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea art.24 alin.(3) din Legea
nr.231/2018 privind modificarea si completarea Legii fondului funciar nr.18/1991. (L76/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe doamna Sirma Caraman,
secretar de stat la Ministerul Dezvoltarii.

Va rog, aveti cuvantul. Microfonul 10.
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Doamna Sirma Caraman:

Va multumesc, domnule presedinte.

Guvernul sustine aceasta initiativa legislativa, sub rezerva insusirii propunerilor si observatiilor.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Comisiei juridice, domnul presedinte Cazanciuc. Va rog, aveti microfonul pentru a
prezenta raportul. Microfonul 6.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Tntr-un final am primit un punct de vedere de la Guvern. Au fost mai multe dezbateri pe acest
proiect de act normativ. Au fost facute cateva modificari. De aceea, va propunem un raport de
admitere, cu amendamente admise.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii. Domnule senator Fenechiu, va rog. Microfonul 2, aveti cuvantul.

Domnul Catalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Practic, prin modificarea proiectului, forma in care este redactat raportul nu raspunde la
expunerea de motive si la ce si-au dorit initiatorii.

Ca sa fiu extrem de clar, initiatorii, practic, au urmarit ipoteza ca institutiile cooperatiste, care
sunt proprietare asupra constructiilor, sa poatd sa devina proprietare si asupra terenurilor aflate sub
constructii, care, in momentul de fata, se gasesc in proprietatea unitatilor administrativ-teritoriale,
facand parte din domeniul public.

Practic, suntem intr-o situatie in care, prin evolutii ulterioare anului 1990, a fost modificat
sensul Legii 18, care stipula cd prin proprietatea statului se inteleg terenurile aflate in proprietatea
statului la data de 1 ianuarie 1990 si, practic, nu facem altceva decat sd perpetudm situatia in care
cooperatia va ramane proprietara pe constructie, iar terenul va fi al UAT-ului.

Propunerea mea este sa marim termenul de adoptare la 60 de zile, sa le trimitem la comisie ca
sd rezolvam aceasta problema. Altminteri, legea nu rezolva nimic. Va fi o lege adoptata, care nu are
nicio consecinta practica.

Deci 60 de zile si retrimitere la comisie — o saptdmana.

Va multumesc.
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Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Am o rugaminte citre toti colegii. In masura in care mai sunt astfel de propuneri de prelungire a
termenului si de retrimitere la comisie, haideti s o facem Tnainte de a le dezbate sau de a incepe
dezbaterile...

(Interventie neinteligibila a domnului Catalin-Daniel Fenechiu.)

Atunci, mi cer scuze cd am fost eu mai rapid decat dumneavoastra.

Supun votului dumneavoastra prelungirea termenului la 60 de zile.

Va rog sa votati. (Discutii.)

S-a intdmplat ceva, doamna senator? V-ati inecat?

Cu 33 de voturi pentru, 55 de voturi impotriva, o abtinere, prelungirea la 60 de zile nu a fost
aprobata, motiv pentru care nu mai supun votului dumneavoastra retrimiterea la comisie.

Continuam dezbaterile. Mai sunt alte interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Face parte din categoria legilor organice, Senatul, — prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul cu amendamentele admise.

Vi rog sa votati.

Cu 70 de voturi pentru, 22 de voturi impotriva, zero abtineri, raportul a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Cu 67 de voturi pentru, 24 de voturi Impotriva si o abtinere... Numadr insuficient de voturi
pentru a fi adoptata, motiv pentru care propunerea legislativa se considera respinsa.

*

Continuam cu punctul 12 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.288/2015 privind votul prin corespondenta, votul electronic, precum si
modificarea si completarea Legii nr.208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor,
precum si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente. (L18/2019)

Declar deschise dezbaterile generale. Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Zsombor Vajda,
vicepresedinte al Autoritatii Electorale Permanente. Da? Va rog, microfonul 9, aveti cuvantul.

Domnul Vajda Zsombor — vicepresedinte al Autorititii Electorale Permanente:

Buna ziua!

Domnule presedinte, va multumesc.
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Doamnelor si domnilor senatori,

Autoritatea Electorala Permanentd nu sustine adoptarea propunerii legislative in forma
prezentata de initiatori.

Recomandam initiatorilor ca votul prin internet sa fie testat in cadrul unor proiecte-pilot, nainte
de a fi utilizat in cadrul alegerilor la scara nationala.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Comisia pentru comunitatile de romani din afara tarii si Comisia juridica au redactat raport comun.

Domnule presedinte Cazanciuc, va rog. Microfonul 6. Aveti cuvantul pentru a prezenta raportul.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Va propunem un raport comun de respingere.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Daca sunt interventii.

Va rog, doamna senator Gorghiu.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 2.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Dupa cum stiti, initiativa apartine Partidului National Liberal si vizeazd angajamente pe care le-am
facut in campania electorald si inainte de campania electorald, si anume imbunatatirea legislatiei
electorale pe cateva capitole: votul prin corespondenta, votul electronic, sistematizarea legislatiei
electorale ntr-un Cod electoral, lucruri despre care si Autoritatea Electorala Permanenta, si Guvernul,
indiferent de culoarea lui, au povestit public, dar, concret, nu s-a intamplat mare lucru.

Eu sunt de acord cd Autoritatea Electorald Permanenta ne poate da sfaturi astdzi sd generam
proiecte-pilot. Cred ca este in egald masura si treaba Domniilor Lor sd vinad cu idei, dar sa vind cu
unele mai fericite, pentru ca un proiect-pilot, stimati colegi, pe vot prin corespondentd sau vot
electronic, ar fi un proiect care ar pica in prima secunda la Curtea Constitutionald, din motive de
discriminare. Nu poti sa aplici un proiect-pilot ingradind sau favorizand anumite categorii pentru votul
prin corespondenta si altele nu. Sau votul electronic.

Pe de altd parte, ar trebui sd tinem cont, ca senatori, ca alesi ai poporului, cd sunt vreo 5

milioane de romani in diaspora.
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Tn momentul In care vom mentine strict modalitatea clasica, traditionala, de vot, si anume de a
merge la urna de vot cu buletinul, trebuie sd avem in vedere urmatorul lucru: ca, in curand, alegerile
parlamentare, alegerile prezidentiale vor fi, probabil, cu o prezentd, care ne va deranja si pe noi, cei
care mai ramanem in Romania. Deci, dacad vrem legitimitate, dacd vrem acces la vot, dacad vrem sa
avem reprezentativitate si sd inlesnim, sa facilitdim tuturor exercitarea acestui drept garantat de
Constitutie, poate nu neaparat in forma aceasta, poate intr-o forma imbunatatita, chiar va trebui sa
ludm 1n serios votul electronic si votul prin corespondenta.

Sunt lucruri pe care nu le inventam noi, in Romania, acum. Deja avem vot prin corespondenta,
implementat. Ar trebui largit la toate tipurile de scrutin electoral. VVotul electronic este o provocare nu
doar pentru Romania, ci si pentru alte tari. Desi exista in cateva tari, nu este o formula generalizata,
insd cred cd ar trebui sd ne asezdm serios, inclusiv cu Autoritatea Electorald Permanentd si cu
reprezentanti ai tuturor ONG-urilor in domeniu, astfel incit sa imbunatitim aceasta legislatie.

Grupul Partidului National Liberal din Senat va sustine initiativa legislativa.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt alte interventii. Va rog, domnule senator Mihai Mihail. Aveti cuvantul. Microfonul 2.

Domnul Radu-Mihai Mihail:

Multumesc.

Sunt o multime de oameni activi atat din tara, cat si din diaspora, care Intdmpina dificultati in a-si
exercita dreptul la vot.

Orice pas pe care il putem face noi, ca legiuitori, 11 ajutd sd se implice in procesul electoral sa
poatd vota, mai ales cele care au fost propuse: extinderea votului prin corespondenta, votul electronic
la distanta. Sunt lucruri pe care USR le va sustine, pentru ci sunt coerente cu ceea ce USR a propus
deja, cu propunerile pe care le avem deja in circuitul legislativ, asa ca vom sustine aceasta initiativa.

Mulfumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Mai sunt alte interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative. Face parte din
categoria legilor organice. Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Va rog sa votati.
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Cu 64 de voturi pentru, 21 de voturi impotriva si o abtinere, raportul de respingere nu a fost
adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Cu 22 de voturi pentru, 63 de voturi impotriva, zero abtineri... Numar insuficient de voturi
pentru a fi adoptata, motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

A fost solicitata lista. Rog stafful sa puna la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Continuam cu punctul...

Domnule senator Mihail, va rog. Microfonul 2. Explicarea votului.

Domnul Radu-Mihai Mihail:

Va multumesc.

Toate obiectiile care s-au ridicat la aceasta initiativa legislativa pe partea de vot electronic au
fost rezolvate in propunerea pe care USR a prezentat-o deja Parlamentului, inclusiv solicitarea
Guvernului de a avea o serie de voturi pregatitoare de proiecte-pilot, asa ca sper ca veti aproba atat in
comisii, cat si In plen, varianta de vot electronic pe care USR o propune.

Multumesc.

Si bineinteles cd am votat pentru aceasta initiativa, pentru ca orice merge in acest sens este util
pentru democratie in Romania.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

*

Continudm cu punctul 13 pe ordinea de zi, Propunerea legislativd pentru modificarea si
completarea Legii nr.126/1995 privind regimul materiilor explozive, republicata. (L70/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Mihai Bobescu,
secretar de stat, de la Ministerul Afacerilor Interne. Microfonul 9. Aveti cuvantul.

Domnul Mihai-Valentin Bobescu — subsecretar de stat la Ministerul Afacerilor Interne:

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Guvernul nu a formulat punct de vedere.
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Ministerul Afacerilor Interne nu este de acord cu raportul elaborat de Comisia pentru aparare,
ordine publica si sigurantd nationala.

Ministerul Afacerilor Interne sustine adoptarea propunerii legislative, sub rezerva preluarii unor
propuneri si observatii, care, Insd, nu se regdsesc in raportul comisiei.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei pentru aparare, domnul presedinte Brailoiu. Microfonul 6. Va rog, aveti
cuvantul.

Domnul Tit-Liviu Brailoiu:

Domnule presedinte,

Legea priveste regimul materiilor explozive, republicatd, in scopul imbunatatirii cadrului
sanctionator in acest domeniu.

De aceea, 1n sedinta din 5 martie 2019, in prezenta reprezentantilor Ministerului Afacerilor
Interne si ai Ministerului Dezvoltarii Regionale, membrii Comisiei pentru aparare, ordine publica si
siguranta nationala au hotdrat, cu majoritate de voturi, s adopte prezentul raport de admitere.

Comisia supune spre dezbatere si admitere. .. fard amendamente, precum si propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daci sunt interventii. Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de admitere a propunerii legislative. Face parte din categoria legilor
organice, Senatul, prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul si propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Cu 69 de voturi pentru, 10 voturi impotriva si 4 abtineri, propunerea legislativa a fost adoptata.

*

Punctul 14 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea art.3 din Legea nr.60 din
23 septembrie 1991 privind organizarea si desfasurarea adunarilor publice. (L27/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul domnului secretar de stat Mihai Bobescu, de la Ministerul Afacerilor Interne.

Microfonul 9. Aveti cuvantul.
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Domnul Mihai-Valentin Bobescu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Guvernul nu sustine adoptarea propunerii legislative supuse analizei. Guvernul este de acord cu
raportul de respingere elaborat de Comisia pentru aparare, ordine publica si sigurantd nationala a Senatului.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei pentru aparare, domnul presedinte Brailoiu. Va rog, microfonul 6, aveti...

Domnul Tit-Liviu Brailoiu:

Domnule presedinte,

In sedinta din 5.03.2019, Comisia pentru aparare a adoptat un raport de respingere, fara
amendamente.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii.

Vi rog, domnule senator Gotiu, aveti cuvantul, dupa care domnul senator Salan.

Microfonul 2. Va rog, domnule senator Gotiu.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Stimate colege si stimati colegi,

Legea nr. 60/1991 o cunosc destul de bine, pentru ca am avut ocazia sd fiu amendat de multe
ori, pentru ca mi-am exprimat punctul de vedere in spatii publice. (R&sete.) Nu va bucurati prea mult,
pentru ca am contestat amenzile In justitie si am castigat de fiecare data, cdnd am fost amendat abuziv
pe aceasta lege.

Este o lege veche, o lege care este departe de a reflecta ceea ce s-a schimbat intre timp in viata
sociald din Roméania, in tehnologia folositd de cétre cei care ar trebui sa asigure ordinea. Si am
constatat, de-a lungul timpului, la fel cum am constatat si din modul in care a fost tratata aceasta
propunere legislativa, ca exista multi, foarte multi colegi de aici, din Senat, din Parlament, dar si dintre
cei care aplica legea pe teren, care, pur si simplu, nu inteleg aceasta lege si nu citesc articolul 1 al
acestei legi, care spune destul de clar cd scopul ei este de a asigura libertatea de exprimare. O simpla

statistica arata ca din amenzile date la proteste 7 sunt date pentru cei care 1si exprima punctul de vedere
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in diferite situatii in spatiile publice, in timp ce doar o amenda este data — acesta este raportul 1 la 7 —,
doar o amenda este data celor care incearca sa impiedice desfasurarea acestor manifestari publice.

Am auzit de foarte mult timp Tn dezbaterca legata de aceasta lege ca protestele trebuie
autorizate. Va rog sa recititi si sa cititi cu atentie aceasta lege. Nu exista nicaieri vreo obligatie legala
de a autoriza libertatea de exprimare. Singurul lucru care trebuie facut este de a notifica autoritatile
publice cu faptul ca se doreste organizarea unei manifestari publice, pentru ca acele autoritati publice
sd se asigure ca acest lucru se poate Indeplini in deplind siguranta.

Ceea ce propune acest proiect de lege este doar una dintre micile... unul dintre lucrurile care
trebuie schimbate in aceasta lege, cel de a recunoaste faptul ca, asa cum se pot manifesta in spatiul
public pe diferite teme, culturale, artistice, religioase si asa mai departe, se pot exprima si cei care au
de spus ceva Th domeniul politic.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Domnule senator! Domnule senator...,

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Nu este o gaura. ..

Domnul lulian-Claudiu Manda:

...numai putin. Am o singura rugiminte. Incercati sa sintetizati, pentru c ne apropiem de ora
18.00. Se incheie programul.

Va rog. Microfonul 2.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Ma pregateam sa inchei, spunind ca este doar una dintre modificarile care trebuie aduse acestei
legi, pentru ca libertatea de exprimare sa poata sa fie, intr-adevar, exercitata si sa fie reala in Romania.

USR va vota ,,pentru” si va vota pentru alte propuneri legislative care sa asigure libertatea de
exprimare Tn Romania.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Alte interventii.

Domnule senator Zamfir, va rog. Microfonul central.

*

Domnule senator Badulescu, v rog.

Domnul Dorin-Valeriu Biadulescu:

Buna ziua!

Solicit, domnule presedinte, sd puneti in discutie prelungirea programului pana la dezbaterea
inclusiv a acestui proiect de lege si inclusiv a proiectului de lege privind... Propunerii legislative

pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr.18/1991.
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Are termen de adoptare tacita 21.03 si e lege organica.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Este vorba de doua initiative legislative in afara de aceasta.

Domnul Dorin-Valeriu Badulescu:

Da.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Supun votului dumneavoastra prelungirea termenului pana la finalizarea celor doua proiecte.

Va rog sa votati.

Cu 74 de voturi pentru, 2 voturi impotriva, zero abtineri, prelungirea timpului de dezbateri a
fost aprobata.

*

Continuam dezbaterile. Din partea Grupului PSD, domnul senator Salan, dupa care domnul
senator Citu, din partea Grupului PNL.

Domnul Viorel Salan:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

O sa fiu foarte scurt. O sa-i multumesc colegului de la opozitie pentru pledoaria facuta in vederea
sustinerii acestei legi ca, de altfel, si colegilor de la opozitie, pentru buna intentie — eu asa o cataloghez — in
sensul in care aceasta lege este din 1991. Da, se impune a fi imbunatatitd, dar nu de o asemenea factura,
pentru ca in lege sunt si alte obligatii care revin organizatorilor. Totodatd, de ce sa nu facem vorbire nu
numai de participantii la aceste manifestatii, ci si de cei care nu participa. In egala misura, este si dreptul lor.

Ca atare, Grupul senatorial PSD va vota impotriva acestui proiect.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Multumesc.

Domnule senator Citu, va rog. Microfonul central.

Domnul Florin-Vasile Citu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

E mai bine sa aud ca si colegii de la PSD sunt de acord cu modificarea acestei legi. Din pacate,
nu vad niciun amendament care sa fi fost depus la dezbaterile acestei legi. Deci nu-mi dau seama de ce
e asa mare distantd intre retorica si actiune.

In ceea ce ne priveste, in 1990, am castigat cu sigurantd dreptul la libera exprimare si cred ci

acest proiect de lege ficea un pas important Tn aceastd directie. Este clar ca, asa cum aratd lucrurile
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astazi, libera exprimare este ingradita, daca trebuie de fiecare data sa ceri voie sa te exprimi, mai ales
impotriva sau cand este vorba despre declaratii politice.

De aceea, Partidul National Liberal sustine acest proiect de lege si va vota impotriva raportului
de respingere.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Mai sunt alte interventii? Nu.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative. Face parte din categoria legilor
ordinare, Senatul, prima Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Vi rog sa votati.

Cu 56 de voturi pentru, 16 voturi Iimpotriva, zero abtineri, raportul de respingere a fost adoptat,
motiv pentru care propunerea legislativa a fost respinsa.

Vi rog, domnule senator Gotiu. Microfonul 2. Explicarea votului.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

O sa va rog sa ne puneti la dispozitie si lista de vot.

Si, evident, USR a votat impotriva raportului de respingere. imi pare rau si constat ci si in
aceasta scurta dezbatere de aici, din Senat s-au exprimat opinii ca aceasta lege ar trebui modificata in
sensul Tndspririi masurilor legate de cei care doresc sa se exprime 1n spatiul public.

Nu este pentru prima datd cand se incearcd o asemenea modificare in sensul indspririi acestor
conditii.

USR va continua sa lupte pentru libertatea de exprimare a tuturor cetdtenilor romani, inclusiv
pe teme politice.

Evident, am votat impotriva raportului de respingere.

Si va rog sa puneti la dispozitie si lista de vot.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Va rog sa reformulati. Nu pot sa pun eu la dispozitie, cd n-am. Deci voi cere staffului sa puna la
dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot. Da?

E in regula. Rog stafful sa tind cont.

*

Continuam cu urmatorul punct de pe ordinea de zi, punctul 15, Propunerea legislativa pentru

modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.42/2004 privind organizarea activitatii sanitar-veterinare

si pentru siguranta alimentelor si pentru modificarea unor acte normative. (L34/2019)
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Vi rog, domnule senator Ghica. (Discutii.)

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Traian Petcu,
vicepresedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 8.

Domnul Traian Constantin Petcu — vicepresedinte al Autorititii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Propunerile din cadrul acestui proiect au fost analizate de Guvern si au fost gasite ca nefiind
aplicabile.

Drept urmare, Guvernul nu sustine aceastd propunere legislativa.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Comisiei pentru agriculturd, doamna presedinte Silistru. Va rog, microfonul 7, aveti
cuvantul.

Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Comisia pentru agricultura a fost sesizatd in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra
acestei propuneri legislative.

Tn urma dezbaterilor care au avut loc n comisie, majoritatea membrilor comisiei au adoptat un
raport de respingere, cu amendamente respinse, pe care Vi-l supunem spre aprobare si dezbatere
plenului Senatului, impreuna cu propunerea legislativa.

Lege ordinara, Senatul, prima Camera sesizata.

Mulfumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de respingere, face parte din categoria legilor ordinare, Senatul, prima
Camera sesizata.

Supun votului dumneavoastra raportul de respingere.

Va rog sa votati.
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Cu 53 de voturi pentru, 11 voturi impotriva si 11 abtineri, raportul de respingere a fost adoptat,
motiv pentru care initiativa legislativa a fost respinsa.

*

Ultimul punct pe ordinea de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii
fondului funciar nr.18/1991. (L32/2019)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul nu este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului si invit la microfon pe domnul Sorin Rosu-Mares,
secretar de stat la Ministerul Agriculturii.

Vi rog, aveti cuvantul. Microfonul 10. (Discutii.)

Va rog, domnule initiator.

Aveti cuvantul. Microfonul 6.

Domnul George-Nicolae Marussi:

Va multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor,

Prin prezenta initiativa legislativa va propunem modificarea Legii fondului funciar, astfel incat
cei care doresc sa Infiinteze sere, solarii sa nu mai fie obligati ca la obtinerea autorizatiei de constructie
sd li se ceard scoaterea din circuitul agricol a terenului.

Pentru a verifica aceasta speta, am trimis solicitari la diverse directii agricole. Ni s-a confirmat
punctul acesta de vedere. Am facut propunerea legislativa, pe care va rugam sa o aprobati, modificarea
art. 92, astfel incat la infiintarea serelor si solariilor sd nu fie necesard scoaterea din circuitul agricol.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc si eu.

Din partea Guvernului, domnul secretar de stat Sorin Rosu-Mares.

Va rog, aveti cuvantul. Microfonul 10.

Domnul Claudiu-Sorin Rosu-Mares:

Multumesc mult.

Guvernul incd nu a elaborat un punct de vedere pe aceasta initiativd. Ministerul sustine aceasta
initiativa.

Va multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Din partea Comisiei pentru agriculturd, doamna presedinte Silistru, va rog.

Microfonul 7. Aveti cuvantul.
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Doamna Doina Silistru:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Comisia pentru agriculturad a fost sesizata in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra
acestei propuneri legislative.

In urma dezbaterilor care au avut loc in comisii, avand in vedere si punctul de vedere al
Ministerului Agriculturii, membrii comisiei au hotarat, cu unanimitate de voturi, sd adopte un raport de
admitere, cu amendamente admise, pe care vi-1 supunem spre dezbatere si adoptare plenului Senatului,
impreund cu propunerea legislativa. Lege organica, primd Camera sesizatd, Senatul.

As vrea sd precizez, ca sd nu mai iau cuvantul, cd au fost aduse imbunatatiri atat de catre
comisie, cat si de catre Ministerul Agriculturii pentru a face, intr-adevar, ca aceastd propunere
legislativa sd nu mai poatd fi interpretata in mod eronat, cum s-a facut pana acum.

Multumesc.

Domnul lulian-Claudiu Manda:

Va multumesc.

Daca sunt interventii. Nu sunt.

Atunci, declar incheiate dezbaterile generale si trecem la vot.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative. Face
parte din categoria legilor organice, Senatul este prima Camera sesizata.

Domnule senator Barna!

Vi rog sa votati.

Cu 75 de voturi pentru, zero voturi impotriva, zero abtineri, raportul de admitere a fost adoptat.

Supun votului dumneavoastra propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Cu 74 de voturi pentru, zero voturi impotriva, zero abtineri, propunerea legislativa a fost adoptata.

A fost solicitatd lista. Rog sa puneti la dispozitia grupurilor parlamentare lista de vot.

Stimati colegi, am epuizat punctele propuse pe ordinea de zi.

Declar incheiate lucrarile sedintei de astazi.

Urmeaza, la ora 18.15, sedinta de Intrebari, interpelari si rdspunsuri.

Multumesc.

*
PAUZA

Conducerea sedintei este preluata de doamna Alina-Stefania Gorghiu, vicepresedinte al Senatului.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Buna seara, stimati colegi!

In conformitate cu programul aprobat de Biroul permanent si de plen, vom incepe aceasti

sesiune de intrebdri, interpelari si raspunsuri.
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Conducerea acestei sedinte este asiguratd de mine, in calitate de vicepresedinte al Senatului,
asistata de domnii senatori lon Ganea si Marcel Vela, in calitate de secretari ai Senatului.

Am sd va rog sa-mi permiteti s o invit la microfon pe doamna Iulia Scantei, din partea
Grupului Partidului National Liberal, pentru sustinerea interpeldrii Domniei Sale.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Laura-luliana Scantei:

Va multumesc, doamna presedinta.

Am o intrebare adresatd ministrului justitiei, Tudorel Toader.

Obiectul intrebarii priveste ,,Comisia de selectie a procurorului european, conform Ordonantei
de urgenta nr.8/2019”.

Domnule ministru, va rog sa-mi transmiteti raspunsul la urmatoarea intrebare:

Intrucat vineri, 22 martie 2019, la sediul Ministerului Justitiei va avea loc interviul privind
selectia candidatilor desemnati, in numele Romaniei, pentru functia de procuror european, in
conformitate cu procedura stabilitd prin Ordonanta de urgenta nr.8/2019 privind unele masuri pentru
aplicarea Regulamentului UE 2017/1939 al Consiliului din data de 12.10.2017 de punere in aplicare a
unei forme de cooperare consolidata 1n ceea ce priveste instituirea Parchetului European,

Va rog sa Tmi comunicati care sunt numele celor doi specialisti in domeniul cooperarii judiciare
internationale Tn materie penald pe care i-ati desemnat in calitate de ministru al justitiei, in
conformitate cu procedura reglementata de art.1 alin.(2) din Ordonanta de urgenta nr.8/2019, precum
si actul administrativ prin care s-a dispus desemnarea acestora.

Varog sa imi transmiteti raspunsul dumneavoastra in scris.

Cu deosebita consideratie, senator Iulia Scantei, Circumscriptia electorala nr. 24 Iasi

Va multumesc.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc, doamna senator.

O 1nvit, din partea Grupului PSD, pe doamna Sbirnea Liliana. Se pregdteste domnul senator
Bulacu Romulus, din partea Grupului PNL.

Doamna Liliana Sbirnea:

Multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Am o interpelare adresata domnului Petre Daea, ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale.

Obiectul interpelarii: ,,Restrictiile impuse si transmise prin Ordinul nr.14/2014 si Ordinul
nr.111/2008, precum si prin Directia Sanitar-Veterinard din judetul Buzau nu sunt in avantajul
societatilor comerciale care produc, cresc si vand pui de gdina si pasari adulte”.

Stimate domnule ministru,
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Este de notorietate faptul ca, atadt in Romania, cat si in spatiul european, cresterea pasarilor este
o activitate zootehnicd bine legiferatd, dar si bine structurata tehnologic, in trei categorii: crestere si
exploatare in sistem extensiv, crestere si exploatare In sistem semi-intensiv, crestere si exploatare in
sistem intensiv si super-intensiv. Este, de asemenea, de notorietate faptul ca sunteti preocupat ca
activitatea din domeniul dumneavoastra sa functioneze la parametri maximi.

Sunt insa si probleme pe care producatorii de pasari care lucreaza in flux continuu, din februarie
pana in august, prin statiile de incubatie, incep sa le resimta datoritd unor restrictii impuse prin Ordinul
nr.14 din 30 ianuarie 2014, ordin prin care mijlocitorii de afaceri cu animale vii sunt obligati sd vanda puii
de 0 zi in 72 de ore de la cumpararea lor, nemaifiindu-le permis sa achizitioneze altii in caz contrar.

Se stie ca marile ferme, care produc, cresc si vand pui de gaind, boboci de rata, au, prin obiectul
lor de activitate, dreptul sa recurga si la acesti mijlocitori de afaceri cu animale vii, nu doar dreptul la
vanzarea directd. Or, conform ordinului mentionat, nu este foarte clar daca prevederile aplicabile
mijlocitorilor se extind si la marii producatori care produc si patru serii de pui pe sdptamana.

Avand in vedere faptul cd Ordinul nr.14/2014 interzice vanzarea puilor zburati sau a pasarilor
adulte in punctele de lucru si tinand cont de faptul ca pietele si targurile au fost inchise ca urmare a aparitiei
focarelor de pesta porcina, va solicitdm, stimate domnule ministru, introducerea de derogari de la acest
ordin, in asa fel incat sa nu fie afectata si activitatea fermelor de pasari, si va solicitam, cu tot respectul, sa
fie invitati la dezbateri si cei direct afectati de situatie, nu numai specialistii din institutiile in domeniu.

Un alt ordin, si anume Ordinul nr.111/2008, are si el prevederi care interzic valorificarea
produselor rezultate pe intreg teritoriul tarii, introducand tot felul de limite, atét la nivel teritorial, cat si
la nivelul productiei anuale de pasari, de oud si al sacrificarii pasarilor si animalelor vii numai din
productie proprie, si asta in conditiile existentei unui numar foarte mic de abatoare zonale.

Mai mult decat atit, acelasi ordin impune micului producdtor sa infiinteze un centru de
colectare, sortare, stampilare si ambalare oua, in conditiile in care producatorul nu colecteaza, ci are in
obiectul de activitate productia de oua, iar dotarea unui asemenea centru ar presupune pentru el un
efort investitional prea mare.

In aceste conditii, domnule ministru, anexez petitia Societitii Comerciale Avirom SRL
Réamnicu Sarat si vd rog sd luati in considerare toate aspectele mentionate atdt de mine, cat si de
petitionar 1n identificarea unor solutii de care sd profite toti producatorii aflati In aceeasi situatie, nu
numai in Buzau, ci la nivelul intregii tari.

Solicit raspuns scris.

Cu aleasa consideratie, senator PSD, Liliana Sbirnea, Circumscriptia electorala nr. 10 Buzau

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Va multumesc, doamna senator.
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11 invit la microfon pe domnul senator Bulacu Romulus. Se pregiteste, din partea Grupului
USR, domnul senator Mihai Gotiu.

Domnul Romulus Bulacu:

Am o interpelare catre Ministerul Culturii si Identitatii Nationale, domnului ministru Valer-Daniel
Breaz.

Obiectul interpelarii: ,,Acordarea titlului «Tezaure Umane Vii» domnului Alexandru Ilinca”.

Domnule ministru,

Invitarea unui mestesug reprezenta in trecut un mod de a trii in satul roméanesc. Printre acestea,
opincdritul era o artd care se practica cu succes In comunitatile rurale, in prezent fiind un mestesug pe
cale de disparitie. Daca in trecut era Incaltdminte uzuald, astdzi opincile sunt obiecte de muzeu sau
suveniruri pentru turisti.

Tntr-un modest atelier din Ramnicu Valcea, la cei 65 de ani, Alexandru llinca, ultimul opincar
din Oltenia, se incapataneaza sa duca mestesugul mai departe — un mestesug facut cu credinta si
respect. Originar din satul Orlesti, Valcea, domnul Ilinca a deprins mestesugul de la tatal sau,
Gheorghe, incd de la varsta de 6 ani. Domnia Sa pastreaza vie aceastd traditie, folosind intru totul
tehnici arhaice si materiale autentice de confectionare. Targurile rurale, judetene, nationale si
internationale la care domnul Ilinca a fost invitat sd participe au reprezentat pentru Domnia Sa
oportunitati de promovare a mestesugului prin exemplul viu. Un om rar, al unei lumi pierdute in
negura timpului — asa este perceputd prezenta mestesugului... mesterului valcean la toate aceste
evenimente. In fiecare an, domnul Ilinca organizeazi sau participa la ateliere demonstrative, menite si
promoveze in randul tinerilor dorinta de pastrare a traditiei. Nu in ultimul rand, a transmis tainele
mestesugului copiilor si nepotilor, asa cum a invdtat de la tatl si bunicul sau.

Recomandarile si distinctiile primite de la institutiile judetene si nationale de cultura, Directia
pentru Culturd Valcea, Muzeul ,,Aurel Sacerdoteanu”, Centrul pentru Conservarea si Promovarea
Patrimoniului Valcea, Muzeul National al Satului ,,Dimitrie Gusti” si, nu 1n ultimul rand, Incurajarile
comunitatii locale, 1-au determinat pe domnul Ilinca sd-si depund dosarul pentru obtinerea titlului de
,»lezaure Umane Vii”, in cadrul Programului UNESCO organizat de Ministerul Culturii in primavara
anului trecut.

Comisia de evaluare a respins candidatura mesterului nostru valcean pentru cd nu se poate face
dovada cd@ domnul Ilinca ar fi un continuator al opincaritului. Mai mult, in argumentele respingerii
dosarului este comunicat ca pregatirea de croitor a influentat deprinderile de invatare a mestesugului,
desi va reamintesc cd dumnealui practica aceste tehnici de la 6 ani. Nu in ultimul rand, i se recomanda
redepunerea dosarului in sesiunea 2019, despre care, desi nu exista anunturi publice ale desfasurarii, se

pare ca s-a derulat in luna februarie, avand, la randul ei, titlurile deja stabilite si oferite.
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Tot in acest context, va reamintesc cd domnul Ilinca a depus un memoriu citre Guvernul
Romaniei, transmis de Secretariatul General catre ministerul dumneavoastra in urma cu trei luni, la
care nici pana azi nu a primit raspuns.

Domnule ministru, fatd de cele expuse, vd rog sa-mi comunicati punctul dumneavoastrd de
vedere:

- Cum apreciati argumentele respingerii dosarului depus in cadrul Programului ,,Tezaure
Umane Vii”, tinand cont c¢a nu au fundament real?

- Care este modalitatea de revenire, in sensul acordarii acestui titlu mesterului Alexandru Ilinca,
avand in vedere cd nu e vorba doar de o nedreptate pentru dumnealui, asa cum personal o apreciez, ci
pentru judetul Valcea?

Solicit raspuns scris.

Cu consideratie, senator PNL de Valcea, Romulus Bulacu

Va multumesc.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Va multumesc, domnule senator.

Domnul senator Mihai Gotiu este invitat la microfon pentru a sustine interpelarea si intrebarea.
Urmeaza la cuvant domnul senator din partea Grupului PSD, Manoliu Dan.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Buna seara!

Interpelarea este adresatd Ministerului Mediului, doamnei ministru Gratiela Leocadia
Gavrilescu, si Regiei Nationale a Padurilor ,,Romsilva”, domnului director general Gheorghe
Mihdilescu, si are ca obiect: ,,Studiul care demonstreazd distrugerea Parcului National Semenic —
Cheile Carasului, precum si beneficiile pentru comunitatile locale”.

Stimata doamna ministru,

Stimate domnule director,

Va interpelez in legdtura cu comunicatul pe care Romsilva 1-a facut public dupa lansarea petitiei
Declic — ,,Salvam Parcul National Semenic — Cheile Carasului”, care a adunat deja aproape 10 000 de
semnaturi.

Tn comunicat, referindu-se la zonarea parcului, Romsilva afirma ci ar fi nerealist ca parcul sa
beneficieze de o protectie ridicatd pentru minimum 75% din suprafata sa. In acest sens, este mentionat
un studiu al unor specialisti de la Universitatea ,,Transilvania” din Brasov, in care s-ar ardta: ,,marirea
la 75% a Zonelor de Protectie Integrald prin includerea fortatd a unor suprafete afectate de activitati
antropice din trecut ar incalca tocmai cerinta [IUCN, pentru ca ponderea suprafetelor antropizate care ar
intra In componenta Zonelor de Protectie Integrald ar fi mult peste 25%” si ca ,,0 astfel de actiune nu

are nicio baza stiintificd, deoarece valoarea zonei din perspectiva biodiversitatii — ca sa justifice
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includerea in zone de protectie integrald — nu se face peste noapte, doar prin impunerea restrictiilor
totale. Mai mult decat atat, oprirea activitatilor traditionale in etajul padurilor duce, in general, la
scaderea biodiversitatii prin succesiune rapida spre ecosisteme inchise.”

Tinand cont de aceste afirmatii, va solicit sa imi puneti la dispozitie urmatoarele informatii:

1. Sa imi transmiteti o copie a studiilor/opiniilor specialistilor Universitatii ,, Transilvania” din
Brasov, la care faceti referire.

Va rog sa mentionati cine sunt autorii studiului, perioada in care acesta a fost elaborat,
metodologia aplicata si sursa finantarii studiului.

2. Ce alte studii stiintifice s-au realizat in ultimii 15 ani, de cand Romsilva administreaza Parcul
National Semenic — Cheile Carasului, si care au fost concluziile acestora?

3. Care sunt obiectivele pentru care Parcul National Semenic — Cheile Caragului a fost
desemnat parc national si ce a intreprins Romsilva pentru indeplinirea acestor obiective?

4. Din 2000 pana in prezent, Planul de Management pentru Parcul National Semenic — Cheile
Carasului a ajuns sa aiba 24 de variante (niciuna aprobatd), fiecare variantd fiind elaboratd dupa
diverse ghiduri agreate de minister.

Avand 1n vedere ca, dintre aceste variante, unele propuneau ca Zona de Protectie Integrala sa se
intindd pe un procent de 49 din suprafata parcului, cum explicati ca, in prezent, la cea mai recenta
varianta, zona propusa prevede doar un procent de 34?

Si, 1n fine, 5. Care sunt ,activitatile traditionale” la care faceti referire ca ar fi afectat parcul
national, care sunt comunitatile locale din parcul national care beneficiaza de pe urma lor si in ce mod
au beneficiat pana acum?

Va rog sd mentionati unitatile administrativ-teritoriale care se afld pe suprafata parcului
national, cu numarul de locuitori (pentru fiecare in parte) care locuiesc efectiv in parcul national si
beneficiile de care au avut parte in perioada in care parcul national a fost administrat de Romsilva
(lemn de foc, lemn pentru constructii, compensatii, pasunat si alte beneficii).

Va rog sa-mi transmiteti raspunsurile la Intrebarile de mai sus in scris si oral.

Mihai Gotiu, senator USR de Cluj

Doamna presedinte, cu permisiunea dumneavoastrd, doar mentionez celelalte doua intrebari pe
care le depun astazi.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Domnule senator, va rog.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

O prima intrebare este adresata Ministerului Economiei, domnului ministru Niculae Badalau, si are

ca obiect: ,,Consultarea facuta pe proiectul Legii minelor”, mai exact, modul in care aceasta s-a desfasurat.
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Iar cea de a doua intrebare este adresatd Ministerului Mediului, doamnei ministru Gratiela
Leocadia Gavrilescu, precum si Agentiei Nationale pentru Ariile Naturale Protejate, doamnei
presedinte Adi Croitoru, si are ca obiect: ,,Planurile de Management ale parcurilor nationale”, mai
exact, este o revenire dupa un raspuns incomplet pe care 1-am primit.

Mihai Gotiu, senator USR de Cluj, va doreste o seara placuta in continuare!

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Va multumim, domnule senator.

il invit pe domnul senator Manoliu Dan la microfon. Se pregiteste, din partea Grupului USR,
domnul senator Lungu Dan.

Domnul Dan Manoliu:

Multumesc, doamna presedinta.

Intrebarea mea este adresatia domnului ministru al aparirii, Gabriel Les.

Obiectul 1intrebarii: ,,Eliminarea din continutul Legii pensiilor militare nr.223/2015 a
modificarilor aduse prin trei OUG-uri”.

Stimate domnule ministru,

In urma solicitarii venite din partea cadrelor militare in rezerva si retragere privind modificarea
unor prevederi legislative ce vizeaza salarizarea si pensionarea personalului militar, va supun atentiei
un numar de cinci probleme care vizeazd eliminarea modificdrilor aduse la Legea pensiilor militare
nr.223/2015, si anume:

1. Anularea art.40 din Ordonanta de Guvern nr.57 din 9.12.2015 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2016, care modifica esential legea mentionata, prin
diminuarea bazei de calcul de la 80%, cum e prevazut in toate legile ce reglementeaza asemenea
categorii de pensii, la 65%;

2. Anularea prevederii din Ordonanta de Guvern nr. 59/2017 care eliminad, practic, alin.(1) din
art.60 din legea sus-mentionatd, privind pensiile militare de stat: ,,Cuantumul pensiilor militare de stat se
actualizeaza ori de cate ori se majoreazd solda de grad/salariul de grad profesional si/sau solda de
functie/salariul de functie al militarilor, politistilor si functionarilor publici cu statut special, in procentele
stabilite la art.29, 30 si 108, in functie de vechimea valorificatd prin ultima decizie de pensie”, si a celei cu
,90% din cresterea reald a castigului salarial mediu brut realizat”, prevazuta la art.59 alin.(1).

3. Anularea din Ordonanta de Guvern nr.114/2018 a prevederilor Legii pensiilor militare
nr.223/2015 care intaresc incd o datd discrimindrile la care a fost supus personalul militar prin
prevederile celorlalte doua ordonante de Guvern — 57 si 59 —, prin faptul ca pensiile militare nu

beneficiaza de majorari odatd cu cresterile salariale ale personalului militar activ, si s-a eliminat
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definitiv si cea de a doua varianta de indexare, prevazuta de Legea nr.263/2010, addugarea la rata
inflatiei —,,50% din cresterea reald a castigului salarial mediu brut realizat”.

4. Uniformizarea procedurilor de actualizare intre toate structurile si ministerele carora
prevederile privind actualizarea conform Legii nr.223/2015 le este opozabild pentru a se realiza o
aplicare uniforma, care sa evite discriminarea, asa cum cere, de altfel, si Legea nr. 223/2015.

5. Calcularea cuantumului pensiei suplimentare sa se faca separat de pensia militara recalculata
in baza Legii nr.223/2015, prin neintroducerea acesteia in baza de calcul, precum si acordarea
cuantumului pensiei suplimentare ca drept individual legal, dobandit pe baza contributiei individuale
in acest scop. In acest context, nici Legea nr.223/2015, nicio alti lege, niciun act normativ nu anuleaz
prevederile Decretului nr.141/1966 care stipuleaza ca pensia suplimentard se acordd ca un adaos la
pensia militara de stat.

Care este posibilitatea legald de solutionare totald sau partiala a modificdrilor mai sus-mentionate la
Legea nr.223/2015?

Va multumesc mult pentru intelegere.

Solicit raspuns scris.

Senator Dan Manoliu, Neamt

Multumesc.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc, domnule senator.

il invit pe domnul senator Dan Lungu la microfon. Se pregiteste domnul senator Panescu Doru
pentru a-si sustine Intrebarea.

Domnul Dan Lungu:

Multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Buna seara tuturor!

In aceastd seard, am o interpelare adresati ministrului culturii si identitatii nationale, Valer-Daniel
Breaz, anume: ,,Ordonanta nr.76/2018 si evaluarea proiectelor culturale”.

Domnule ministru,

Cred ca nu trebuie sd mentionez faptul ca Administratia Fondului Cultural National (AFCN)
este, momentan, singurul sistem public de finantare transparent si national, care ofera finantari publice
bazate pe competitie pentru o serie de arii vitale dezvoltarii sectorului cultural din Romaénia.

O scrisoare deschisd, semnatd de 228 de personalitati din domeniul culturii, care a circulat in
cursul sdptdmanii anterioare in presd, a atras atentia asupra modificarilor aduse atat evaluarii
proiectelor si programelor, cat si proiectelor cinematografice sustinute national de AFCN si de Centrul

National al Cinematografiei (CNC) anul trecut prin Ordonanta nr.76/2018. Cea mai controversatd si
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contestata dintre modificari a fost numirea unor evaluatori din oficiu in comisiile de evaluare a
proiectelor si programelor anterior mentionate.

Domnule ministru, domeniul cultural romanesc este deja unul extrem de fragil, iar
compromiterea acestui proces de evaluare nu ar face decat sa participe la subrezirea sa in continuare.
Pentru evitarea acestui lucru, cei 228 de semnatari au precizat, vizavi de modificarile aduse de OUG
nr.76/2018, faptul ca: ,,necesitatea si, cu atadt mai putin, urgenta prevederilor art.16 si 17 din OUG nu
sunt n niciun fel justificate in actul normativ”, ca ,,modificarile legislative precizate aduc atingere
neutralitdtii, profesionalismului si calitdtii procesului de evaluare a proiectelor culturale si
cinematografice finantate de AFCN si CNC”, precum si faptul cd ,,legislatia privind AFCN si CNC

Astfel, dat fiind faptul ca modificarile aduse de OUG nr.76/2018 nu sunt unele fundamentate,
iar rezultatul adoptdrii lor nu ar fi decat un deserviciu adus culturii, va rog sd ne lamuriti in scris
motivul si necesitatea introducerii acestora in..., a art.16 si art.18.

Va multumesc.

Astept raspuns scris.

Senator USR de lasi, Dan Lungu

Doamna presedinta, cu permisiunea dumneavoastra, as mai avea o intrebare foarte scurta.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Vi rog tare mult, domnule senator.

Domnul Dan Lungu:

O intrebare adresatd, din nou, domnului Daniel-Valer Breaz, ministru al culturii si identitatii
nationale.

Obiectul intrebarii: ,,Finantarea proiectelor culturale dedicate aniversarii Centenarului Romaniei”.

Domnule ministru,

In 2018, cu prilejul aniversirii Centenarului Romaniei, Comitetul Interministerial a aprobat,
pana la jumatatea lunii noiembrie, conform informatiilor din presa, 676 de proiecte. Dintre acestea,
,167 au fost propuse de institutiile centrale, 362 au fost propuse de UAT-uri si 147 au fost propuse de
ONG-uri”. Acestui total 1 s-a addugat, cu trei zile Tnaintea aniversarii Centenarului, pe 28 noiembrie, o
lista de 34 de proiecte realizate majoritar de ONG-uri, finantate pe ultima suta de metri.

Dat fiind numarul mare al proiectelor finantate cu prilejul acestei aniversari si data fiind
importanta transparentei cheltuirii acestor bani investiti, va rog sa ne raspundeti urmatoarelor intrebari:

1. Care este numarul total de proiecte finantate de catre Ministerul Culturii si Identitatii
Nationale cu prilejul aniversarii Centenarului Romaniei si finantarile cator proiecte au fost, pana in

prezent, decontate?
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2. Daci exista proiecte ale caror finantari nu au fost decontate inca, va rog sa imi spuneti sau sa imi
puneti la dispozitie o listd cu numele acestora, beneficiarii finantérilor si suma fiecérei finantari in parte.

Va multumesc.

Solicit raspuns scris.

Senator USR de lasi, Dan Lungu

O seara buna tuturor!

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Va multumesc, domnule senator.

il invit pe domnul senator din partea Grupului PSD, Pinescu Doru. Se pregiteste domnul
senator Lupu Victorel, din partea Grupului PSD.

Multumesc.

Varog.

Domnul Doru-Adrian Panescu:

Multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Intrebarea mea este adresatd doamnei ministru Gratiela Gavrilescu, Ministerul Mediului.

Obiectul intrebarii: ,,Situatia poludrii din orasul lasi si solutii posibile”.

Stimata doamna ministru,

Un raport publicat la inceputul lunii martie, realizat de compania elvetiana AirVisual, arata ca
lasiul a devenit cel mai poluat oras din tara, devansand capitala. De asemenea, in clasamentul celor
930 de orase europene in care s-au facut masurdtori, lasiul se situeaza pe locul 27 intre cele mai
poluate orase. La nivel global, Iasiul ocupa locul 454, dintr-un total de 3 095 de orase incluse in raport,
la egalitate cu un oras din China.

Topul a fost realizat in baza inregistrarilor din 2018 ale celui mai periculos indice de poluare pentru
orage — PM 2,5, asa-numitele particule fine ce provin mai ales din arderea combustibililor. Aceste particule
sunt, potrivit medicilor, cele mai grave pentru sanatate dintre toate cele care polueaza atmosfera.

Din punct de vedere al gradului de poluare, lasiul recidiveaza dupa ce, potrivit unui raport al
Agentiei pentru Protectia Mediului Iasi din 2015, a depasit limitele normale ale poluarii in fiecare an,
n intervalul 2007 — 2014.

Printre sursele de poluare mentionate de ambele rapoarte se numara: traficul auto, santierele de
constructii, starea infrastructurii pe anumite sectoare rutiere, corelatd cu derularea cu intirziere a
actiunilor de curdtenie de primavara, surse naturale si arderea necontrolata a deseurilor. De asemenea,
au fost invocate de administratia locald: conditiile geografice dificile ale regiunii (zona colinard),

desele inversiuni termice, gestionarea problematicd a traficului greu (care incd trece prin mijlocului
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orasului din cauza faptului ca soseaua de centura nu este finalizatd), existenta unui trafic important de
masini vechi, poluante, noxele produse de centralele de apartament.

lasiul riscd, in acest context, procedura de infringement pe mediu din partea Comisiei
Europene, daca nu vine cu masuri viabile pentru diminuarea indicelui de poluare.

In aceste conditii, v rog, doamna ministru, sa lamuriti cateva aspecte:

1. Ce plan de masuri de reducere a gradului de poluare cu particule fine ar trebui sa aplice
autoritatea locald din Iasi, conform reglementarilor de la nivelul ministerului pe care il conduceti si ale
Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului si in ce termen?

2. Ce ar Insemna procedura de infringement pe mediu pentru un oras ca lasiul?

3. Care sunt cele mai mari surse de poluare identificate la nivelul municipiului si care sunt pasii
care pot fi urmati pentru a ameliora situatia? Concret, as dori sa explicati care sunt solutiile de lucru la
nivelul ministerului pentru astfel de cazuri?

4. Ce solutii are in vedere ministerul pentru a elimina masinile poluante din trafic? Se poate
reveni la o solutie globald, precum o taxa de mediu, sau tine de fiecare administratie locald in parte sa
interzicd accesul acestora in zonele centrale ale oraselor?

Solicit raspuns scris.

Sunt Doru-Adrian Panescu, senator PSD, Circumscriptia electorald lasi nr. 24.

Va multumesc.

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Va multumesc, domnule senator.

{1 rog pe domnul senator Lupu Victorel si vina la microfon.

Domnul Victorel Lupu:

Multumesc, doamna presedinte.

Doresc sa adresez o intrebare domnului Petre Daea, ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale.

Obiectul intrebarii: ,,Cu privire la programele de sustinere a productiilor de tomate si usturoi”.

Stimate domnule ministru,

Intr-o sedinti de Guvern de la sfarsitul lunii februarie au fost aprobate doua hotirari: ,,Ajutor de
minimis pentru aplicarea Programului de sustinere a produsului tomate in spatii protejate” si, in
premierd, ,,Ajutor de minimis pentru aplicarea Programului de sustinere a productiei de usturoi”.

In cazul ambelor programe, domnule ministru, vi rog sa precizati parametrii tehnici pentru
acest an: categorii de beneficiari, criterii de eligibilitate, perioadele de Tnscriere, modul de acordare, de
verificare si control, dar si bugetul aferent fiecaruia.

In acelasi timp, pentru ca programul de sprijin pentru tomate s-a derulat si pe parcursul anului

trecut, daca puteti prezenta un scurt bilant al acestuia, aferent anului 2018.
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Solicit un raspuns scris.

Victorel Lupu, senator, Circumscriptia electorala nr. 24 Iasi

Si, daca-mi permiteti, doamna presedinte, am si o interpelare...

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Vi rog frumos, domnule senator.

Domnul Victorel Lupu:

... pe care doresc s-o adresez doamnei Ecaterina Andronescu, ministrul educatiei nationale.

Obiectul interpelarii: ,,Modernizarea sistemului de Tnvatamant cu ajutorul noilor tehnologii”.

Stimata doamna ministru,

Pentru dezvoltarea si modernizarea sistemului de invatdimant din Romania, una dintre directiile
asumate, inclusiv in programul de guvernare, a fost cea a accelerdrii procesului de introducere in scoli
a noilor tehnologii. Implementarea proiectului ,,Bibliotecii scolare virtuale”, utilizarea la nivel national
a catalogului electronic, imbundtétirea accesului la internet pentru unitdtile scolare de la toate
nivelurile, dar si dotarea acestora cu echipamente IT sunt doar cateva dintre masurile enuntate anterior.

In aceste conditii, doamna ministru, v rog si precizati care sunt masurile concrete luate in
acest sens. Ce proiecte mari se afla deja in derulare, care sunt obiectivele urmarite, dar si care sunt
urmatoarele programe ce vor fi lansate?

Solicit raspuns scris.

Victorel Lupu, senator, Circumscriptia electorala nr. 24 lasi

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc tare mult, domnule senator.

Ultimul senator astazi este domnul secretar lon Ganea, dupa care vom inchide aceastd minunata
sedintd de intrebari si interpelari.

Domnule secretar, va rog, aveti cuvantul.

Domnul lon Ganea:

Multumesc, stimatd doamna presedinta.

Onorat Senat,

Intrebarea de astizi este adresatdi domnului Bogdan Gheorghe Trif, ministrul turismului, de
catre senator lon Ganea, Circumscriptia electorald nr. 38 Tulcea, Partidul Social Democrat.

Obiectul intrebarii: ,,Strategia de promovare a Rezervatiei Biosferei «Delta Dunarii»”.

Stimate domnule ministru,

Delta Dunarii reprezintd unul dintre cele mai importante situri naturale din lume, o zona care
atrage din ce in ce mai multi turisti si cu un potential de dezvoltare foarte mare, ce poate genera o

crestere €Conomica.
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Pentru dezvoltarea infrastructurii turistice este nevoie de investitii publice, cat si private. In
ultima perioada, au venit in sprijinul acestui sector multe decizii si masuri importante pentru o crestere
economica semnificativd. Prin urmare, Ministerul Turismului primeste, pentru 2019, un buget mai
generos pentru dezvoltarea turismului romanesc.

Domnule ministru, va adresez urmatoarele intrebari:

1. Care este strategia Ministerului Turismului pentru dezvoltarea turismului in Delta Dunarii,
avand in vedere marele potential de care dispune Rezervatia Biosferei ,,Delta Dunarii™?

2. Cum promovati, atat pe plan national, cat si international, Rezervatia Biosferei ,,Delta Dunarii™?

Solicit raspuns scris.

Va multumesc.

Cu deosebit respect, senator PSD, lon Ganea

Doamna Alina-Stefania Gorghiu:

Multumesc domnului secretar de sedinta, domnul Ganea.

Dat fiind faptul ca am epuizat sustinerile de la microfon pentru intrebarile si interpelarile
senatorilor prezenti, dati-mi voie sa citesc lista colegilor senatori care au depus intrebari in scris, si
anume: Smarandache Miron-Alexandru, Iriza Scarlat, Arcan Emilia, Chisalita Ioan-Narcis, Toma
Vasilicd, Toma Catalin Dumitru, Popa Cornel, Stangd George, Caracota lancu, Soptica Costel, Harau
Eleonora, Coliban Allen, Alexandrescu Vlad, Mihail Radu-Mihai, Ghica Cristian, Covaciu Severica-Rodica si
domnul Botnariu Emanuel-Gabriel.

Iar 1n privinta interpelarilor, domnii: Carciumaru Florin, Iriza Scarlat, Arcan Emilia, Popa Cornel,
Stanga George, Caracota lancu, Harau Eleonora, Cazan Mircea, Gorghiu Alina, Tapu Eugen, Wiener
Adrian, Mihail Radu-Mihai, Coliban Allen, Dinu Nicoleta-Ramona, Alexandrescu Vlad-Tudor, Nicoara
Petre Marius, Gheorghe Baciu, Covaciu Severica-Rodica, au depus interpelarile in scris.

De asemenea, va informez cd nu existd reprezentanti ai Guvernului care sa rdspunda
interpelarilor si Intrebarilor dumneavoastrd in aceastd sedinta, motiv pentru care, cu permisiunea
dumneavoastra, o sd declar inchisd aceasta sedintd de interpelari, Intrebari si raspunsuri.

Multumesc tuturor.

O seara placuta!

Sedinta s-a incheiat la ora 18.50.
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