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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 25 octombrie 2021

Sedinta a inceput la ora 15.09.
Lucrarile sedintei au fost conduse de doamna Anca Dana Dragu, presedintele Senatului,
asistata de domnii Marius-Robert Cazanciuc si Sorin Lavric, inlocuit de domnul Eugen Pirvulescu,

secretari ai Senatului.

Doamna Anca Dana Dragu:

Buna ziua!

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 25 octombrie 2021.

Sedinta este condusa de subsemnata, Anca Dragu, presedintd a Senatului, asistatd de domnul
senator Robert-Marius Cazanciuc si domnul senator Sorin Lavric, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului, precum si programul de lucru, stabilite de Biroul permanent si
Comitetul liderilor grupurilor parlamentare, au fost distribuite si afisate pe pagina de internet a Senatului.

Doamnelor si domnilor senatori,

Va reamintesC ca, potrivit dispozitiilor art.111 si art.136 din Regulamentul Senatului, in situatii
exceptionale sedintele plenului Senatului se desfasoara prin mijloace electronice, iar dezbaterea si
adoptarea initiativelor legislative se vor face printr-o procedura simplificata.

Pentru operativitate, in prima parte a sedintei de plen se vor desfasura dezbaterile asupra
punctelor inscrise pe ordinea de zi, dupa incheierea acestora, in a doua parte a sedintei, se va desfasura
sesiunea de vot final.

Comitetul liderilor grupurilor parlamentare a hotarat ca votul sa se exercite prin intermediul
sistemului electronic hibrid — tableta STS plus card de vot electronic, iar senatorii care nu vor putea sa-si
exprime votul in aceastd modalitate vor fi apelati din sala de plen la numerele de telefon puse la
dispozitie la solicitarea liderilor de grup.

Rezultatul votului se obtine prin insumarea voturilor exprimate prin sistemul de vot electronic
hibrid si prin apel nominal telefonic.

La punctul 1 al ordinii de zi avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.108/2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului

nr.196/2005 privind Fondul pentru mediu. (L405/2021)



Raportul comun al Comisiei pentru munca, familie si protectie sociald si Comisiei pentru mediu
este de admitere a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare si se adoptd cu votul majoritatii
senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Dau cuvantul domnului senator Maricel Popa.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Maricel Popa:

Doamna presedinte,

Stimati colegi,

Vin din administratia publicd si stiu cum este sd ti se traseze sarcini fara a avea oamenii
necesari, care sa-si indeplineasca obligatiile, fara a avea profesionisti si fara a te baza pe cineva. Asa
cum s-a intdmplat ani de zile, din pacate, in aceste functii au venit multe sinecuri. Sa va dau un
exemplu: la Iasi e plin de fini si de cumetri de la Alexe si Chirica.

Fondul de Mediu este o institutie importanta a statului roman, care gestioneaza proiecte si
finantari la nivel national de ordinul miliardelor de lei. Indiferent de cine este la guvernare, cu totii
avem nevoie de institutii publice puternice, capabile sd indeplineasca investitii majore, mai ales pentru
cele de pe partea de mediu, unde sunt cele mai multe infringemente. De aceea, am inteles necesitatea
infiintarii acestor posturi de functie publica.

Nu sunt si nu voi fi de acord insd cu politizarea institutiilor publice si cu ocuparea acestor
functii pe alte criterii decat pe cele profesionale, dovedite prin sustinerea unor concursuri. Va dau un
exemplu: nu de mult, la Piatra Neamt s-a angajat un director de la morga ca director la spital. N-as
vrea sd se mai intample asa ceva.

Administratia Fondului de Mediu nu are nevoie doar de noi oameni, ci de angajati profesionisti,
care sa ajute la implementarea proiectelor de mediu ale romanilor — si avem de la comunitatea
europeand, de la Comisia Europeana cele mai mari fonduri pe mediu.

Noi, Grupul PSD, vom sustine demersul Guvernului, vom da un cec in alb, dar nu cu orice... si
cu oricine, ci vrem concursuri transparente, nu doar fini, cumetri si Sinecuri.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Dau cuvantul domnului secretar de stat Andrei Corlan, din partea Guvernului, Ministerul Mediului.
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Varog, domnule secretar de stat.

Domnul Andrei-Rudolf Corlan — secretar de stat la Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor:

Va multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Acest proiect de lege vine cu doud modificari principale.

Una este intarirea capacitatii institutionale a Administratiei Fondului pentru Mediu, avand in
vedere ca presiunea proiectelor si actiunilor de inspectie si control este una foarte mare si, de exemplu,
doar pe proiectul ,,Rabla”, despre care stim cu totii, acum avem 500 de dosare, pe care le opereaza un
singur angajat, respectiv combaterea fenomenului de comert ilegal cu deseuri — este o lupta continua,
la care participd Administratia Fondului pentru Mediu si cu sigurantd sunt mult mai putini decat sunt
acesti comercianti. Astfel, prin proiectul de ordonantad de urgenta se creeaza..., de lege — ma scuzati! —,
se creeaza posibilitatea infiintarii unor posturi de functie publica, avand in vedere faptul ca atributiile
institutiei implica exercitarea prerogativelor de putere publica.

Si 0 a doua componentd, poate la fel de importanta, este suplimentarea proiectelor finantate din
bugetul Administratiei Fondului pentru Mediu cu un nou aliniat, respectiv: ,,implementarea unor
masuri pentru protectia si asigurarea integritatii speciilor de flora si fauna salbatica, inclusiv prin
lucrari de imprejmuire ori prin instalarea de echipamente si dispozitive de orice tip, ori mijloace de
indepartat exemplarele din speciile de fauna (fixe sau miscatoare), fizice ori chimice, prevazute de lege”.

Dupa cum vedem cu totii, avem conflicte din ce In ce mai dese Intre carnivore mari i om $i,
prin implementarea unor astfel de proiecte, putem asigura masuri ca aceste lucruri sa nu se mai intample.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Dau cuvantul domnului senator Dragos Popescu.

Varog.

Domnul lon-Dragos Popescu:

Multumesc, doamna presedinta.

Asa cum au spus si colegii pana acum, proiectul de lege isi propune sd asigure cadrul legal
pentru infiintarea, prin hotarare a Guvernului, a unor posturi de functie publica in cadrul Administratiei
Fondului de Mediu, si al doilea obiectiv pe care si-1 doreste aceastd ordonanta este introducerea unui
nou tip de program ce poate fi finantat din banii din Fondul pentru Mediu, si anume: protectia speciilor
de flora si fauna, care ar insemna ,,implementarea unor masuri urgente pentru protectia si asigurarea

integritatii speciilor de flora si fauna salbatica, inclusiv prin lucréri de imprejmuire ori prin instalarea
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de echipamente si dispozitive de orice tip, ori mijloace de Indepartat exemplarele din speciile de fauna
(fixe sau miscatoare), fizice sau chimice, permise de lege”.

Cred ca initiatorii din Ministerul Mediului au 0 intelegere diferitd a sintagmei ,,protectia
speciilor de flora si fauna sélbatica” fata de felul in care 0 intelegem noi, ceilalti oameni. Protectia
speciilor de flord si fauna salbaticd nu poate Insemna garduri electrice si capcane pentru animale, nu
poate insemna Tmprejmuirea unor culturi agricole sau ferme cu garduri electrice care sa tina animalele
la distanta, asa cum ni se aratd in expunerea de motive si asa cum ne-a explicat reprezentantul
ministerului in dezbaterea din cadrul Comisiei de mediu din Senat.

E un nonsens aici, pe care eu si colegii mei din comisie I-am sesizat si, desi am intrebat in mod
repetat reprezentantul ministerului cum anume va proteja programul propus flora si fauna salbatica, nu
am primit un raspuns satisfacator.

Nu putem, stimati colegi, sa finantdm mijloacele de indepartat exemplare din speciile de fauna,
mijloace care pot insemna adevarate capcane chiar si pentru oameni, in anumite situatii. Cu atat mai
putin, nu putem finanta asta din Fondul pentru mediu.

Si daca tot discutam de programele Fondului pentru mediu, as dori sa va aduc la cunostintd
cateva date din ultimul Raport privind starea mediului din Romania, care acopera si cheltuielile AFM
pana in anul 2019 inclusiv:

- pentru programe de conservare a biodiversitdtii si administrarea ariilor naturale protejate
AFM a cheltuit zero lei intre 2016 si 2019;

- pentru gestionarea deseurilor — 0 problema de importanta absolutda in Roménia — AFM a
cheltuit zero lei intre 2013 si 2019;

- pentru educatie si constientizare — ca tot spunem mereu cd educatia este cea mai bund
investitie pe termen lung — AFM a cheltuit zero lei intre anii 2016 si 2019;

- efectuarea de lucrari destinate prevenirii, inlaturarii si/sau diminudrii efectelor produse de
fenomenele meteorologice — zero lei din 2015 pana in 2019 inclusiv;

- Programul national de imbunatatire a calitatii mediului prin realizarea de spatii verzi in
mediul urban — zero lei in 2019.

Cand vad un asemenea raport si apoi citesc o propunere ca aceasta, nu pot s nu ma intreb care
sunt, de fapt, prioritatile Fondului pentru mediu, daca s-a facut o evaluare sau un audit al acestei
institutii s1 dacd nu cumva e ceva total putred in filozofia de functionare a acestei institutii.

Am 1intrebat Tn cadrul Comisiei de mediu pe ce baza propune ministerul aceastd reorganizare

institutionald, daca a fost facuta o evaluare. Nu a fost facuta, ne-a asigurat ministerul.



Prin urmare, nu putem sa votam noi locuri de munca, posturi pentru functionari publici, si
programe de distrugere a faunei salbatice la Administratia Fondului pentru Mediu, din moment ce
problemele reale de mediu si griji ale populatiei nu sunt absolut deloc adresate, ani la rand, de
aceasta institutie.

Multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Va multumesc.

Nu mai sunt dezbateri asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 2 al ordinii de zi avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr.1/2021 pentru modificarea si completarea Legii nr.249/2015 privind modalitatea de gestionare a
ambalajelor si a deseurilor de ambalaje. (L317/2021)

Raportul Comisiei pentru mediu este de admitere a proiectului de lege privind aprobarea
ordonantei, cu amendamente respinse.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este primd Camera sesizata.

Incepem dezbaterile si dau cuvantul domnului secretar de stat Andrei Corlan, din partea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor.

Vi rog, domnule secretar de stat.

Domnul Andrei-Rudolf Corlan:

Va multumesc, doamna presedinte.

Prezentul proiect de lege transpune Directiva europeanda nr.852/2018 si completeaza
transpunerile care s-a facut prin Legea nr.249/2015.

Astfel, modificarile despre care vorbim sunt dupa cum urmeaza:

- introducerea de obiective de reciclare a deseurilor de ambalaje marite;
cinci ani a termenelor stabilite pentru Tndeplinirea obiectivelor minime pe tip de material, cu
respectarea unor conditii;

.....

anumit an, Tncepand cu 1 ianuarie 2025, luandu-se Tn considerare cota medie, Tn ultimii trei ani, a



ambalajelor reutilizabile introduse pe piata pentru prima data si reutilizate ca parte a unui sistem de
reutilizare a ambalajelor;

- introducerea metodei de calculare a nivelului ajustat;

- introducerea de reguli in ceea ce priveste calcularea obiectivelor in materie de reciclare, reguli
care se vor baza pe greutatea deseurilor de ambalaje care intra in operatiunea de reciclare; pentru a
limita sarcinile administrative, in conditii stricte, sunt permise si derogari;

- totodata, modificarea cerintelor esentiale pentru a se stimula prevenirea generarii de deseuri
de ambalaje, pentru a reduce impactul acestora asupra mediului si pentru a promova reciclarea de inalta
calitate a materialelor, asigurand totodatd functionarea pietei interne, evitarea obstacolelor in calea
schimburilor comerciale si evitarea denaturarii si a restrangerii concurentei in cadrul Uniunii Europene.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc, domnule secretar de stat.

Nu sunt alte interventii asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 3 al ordinii de zi avem Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
nr.6/2021 privind reducerea impactului anumitor produse din plastic asupra mediului. (L322/2021)

Raportul comun al Comisiei economice, industrii si servicii si Comisiei pentru mediu este de
admitere, cu amendamente admise si respinse, a proiectului de lege pentru aprobarea ordonantei.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Incepem dezbaterile si dau cuvantul domnului secretar de stat Andrei Corlan, din partea
Ministerului Mediului.

Varog.

Domnul Andrei-Rudolf Corlan:

Va multumesc, doamna presedinte.

Acest proiect de lege transpune in legislatia nationald prevederile Directivei nr.904/2019
privind reducerea impactului anumitor produse din plastic asupra mediului, directiva care a avut
termen de transpunere in legislatia nationala 3 iulie 2021.

Obiectivele acestui proiect sunt: prevenirea si reducerea impactului anumitor produse din

plastic asupra mediului (inclusiv asupra mediului marin) si a sanatatii populatiei, promovarea tranzitiei



catre economia circulard cu modele de afaceri, produse si materiale inovatoare si durabile, contribuind
astfel la functionarea eficienta a pietei interne.

Proiectul de lege se va aplica pentru produse din plastic de unica folosinta, produsele fabricate
din materiale plastice oxodegradabile, echipamente de pescuit care contin plastic. Aceste produse din
materiale plastice de unicd folosintda au fost selectate pentru ca reprezinta aproximativ 86% din
materialele plastice de unica folosinta gasite pe plajele din Uniunea Europeana.

Directiva europeana cunoscuta si ca Directiva SUP, adica ,,Single Use Plastics” — plasticul de
unica folosintd, impune atat masuri de gestionare a efectelor asupra mediului, cat si masuri care
vizeaza cauzele care au determinat aceste efecte, gestionarea produselor din plastic de unica utilizare
pierdute, abandonate, uitate sau gestionate necorespunzator.

Masurile de mai sus se referd la: prevenirea impactului anumitor produse din plastic asupra
mediului, prin interzicerea anumitor produse de unica folosinta din plastic, pentru care exista
alternative pe piatd, reducerea consumului de recipiente pentru alimente si pahare de bauturi din
plastic, de marcare si etichetare specifice a anumitor produse sau masuri de sensibilizare.

Totodata, acest proiect de lege propune: instituirea unor scheme noi de raspundere extinsa a
producatorilor, care trebuie sd acopere costurile pentru curatare; colectarea separata (pana in 2029) a
unei cantitati de produse din plastic de unica folosinta egala cu 90%, ca greutate, din produsele de
plastic de unica folosinta introduse pe piatd intr-un anumit an; introducerea cerintelor de proiectare
pentru conectarea capacelor la sticlele de plastic si marcarea obligatorie.

Aceste implementari vor contribui la indeplinirea obiectivului de dezvoltare durabila nr.12 al
Organizatiei Natiunilor Unite, de asigurare a unor modele de consum si de productie durabile, care este parte
a Agendei 2030 pentru dezvoltare durabila, adoptata de Adunarea Generala ONU la 25 septembrie 2015.

Conservand valoarea produselor si a materialelor cat mai mult posibil si generand mai putine
deseuri, economia Uniunii poate deveni mai competitivd, mai rezilientd, reducand in acelasi timp
presiunea asupra mediului si, implicit, a resurselor.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumim.

Nu sunt alte interventii asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 4 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa — Legea pescuitului. (L373/2021)



Raportul comun al Comisiei pentru agriculturd, industrie alimentara si dezvoltare rurala,
Comisiei pentru mediu si Comisiei pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic este de respingere a
propunerii legislative, cu amendamente respinse.

Aceasta face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Dau cuvantul domnului senator Mazilu.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Multumesc, doamna presedinte.

Stimati colegi,

Tn Romania sunt peste un milion de pescari inregistrati. Sunt multe asociatii de pescari care
pescuiesc in scop comercial. Multi pescuiesc in scop recreativ, in vacanta, ca un hobby. Toti acestia
aveau nevoie de o lege a pescuitului care sa fie adaptata noilor conditii in care traim.

M-am bucurat cand am vazut ca exista o astfel de initiativa si, sincer, in comisie ne-am aplecat
cu totii asupra ei cu tot interesul. Din pacate, am constatat ca aceasta initiativa nu raspunde asteptarilor
pescarilor, asteptarilor celor care trebuie sa aplice aceasta lege, ale institutiilor statului interesate. Si a
avut nu mai putin de 260 de propuneri de amendamente, de modificari si asa mai departe. A reusit
aceastd propunere legislativa un singur lucru: sa adune, sa spunem asa, toate parerile celor interesati,
fie ca vor trebui sa aplice propunerea legislativa, fie ca sunt cei care sunt supusi acestei legi. Toti au
fost impotriva, de la asociatii de pescari pana la institutii ale statului cum este Agentia Nationala
pentru Pescuit si Acvacultura.

Am constatat pe parcursul acestor dezbateri ca sunt cateva institutii complet depasite de
problematica actuala. Cand, in zilele noastre, resursa piscicola este supusa unei presiuni fara precedent,
cand se braconeaza pe toate raurile si apele din Romania, constatim cd ANPA este o institutie care nu-si
atinge scopul, este complet ineficienta. Si asta, atunci cand nu vine in sprijinul celor care braconeaza.

Consider cd aceastd initiativa legislativa putea avea un efect bun, insd, asa cum am spus, a
intrunit unanimitatea tuturor celor care ar fi fost interesati de aplicarea ei.

In aceste conditii, noi, senatorii din Grupul Partidului Social Democrat, vom vota pentru
raportul de respingere, dar insist pentru infiintarea unui grup de lucru la nivelul Guvernului, dar si la
nivelul Parlamentului, care sa preia toate observatiile asociatiilor de pescari, sa preia tot ce au spus
institutiile interesate si sd reusim sd punem la punct o lege care intr-adevar sa ducd la rezolvarea

multiplelor probleme din acest domeniu.
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Repet, Grupul PSD va vota pentru raportul de respingere.

Va multumesc. (Aplauze.)

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Dau cuvantul domnului senator Fenechiu, liderul Grupului PNL.

Varog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, doamna presedinte.

Inteleg din expunerea colegului meu antevorbitor ci motivul pentru care initiativa nu era buni e ca
au fost doua sute si ceva de amendamente si ca o mare parte din cei care s-au pronuntat au fost impotriva.

Tn momentul in care incerci si reglementezi problema pescuitului in Romania, nu te poti
astepta la aplauze, pentru ca eu cred ca orice om care face o analizd a modului cum se pescuieste astazi
in Romania 1si dd seama cad acolo e nevoie de o reformd serioasa si de o lege care sa introneze
realitatea, respectul fata de mediu, respectul fata de peste si niste reguli.

Din punctul asta de vedere, eu cred ca ar fi fost firesc ca initiativa, daca era de imbunatatit, sa
fie Tmbunatatitd. Ca au fost 200 de amendamente sau erau 300, cred ca asta era treaba comisiilor, sa le
analizeze si, daca se putea imbunatati legea, sa se intample astfel incat legea sa iasa mai buna. Dar, se
pare ca, politic, avand 1n vedere ca a fost initiatd de un singur grup politic, solutia mai convenabild a
fost sa fie respinsa si Sd ne gandim sa cream un grup.

Partidul National Liberal va vota impotriva respingerii.

Multumesc. (Aplauze.)

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Dau cuvantul domnului senator Dragos Popescu.

Varog.

Domnul lon-Dragos Popescu:

Multumesc, doamna presedinta.

Asa cum au spus si colegii mai devreme, este o propunere ambitioasa de compilare a nu mai
putin de 11 acte normative, respectiv OUG nr.23/2008 privind pescuitul si acvacultura si, restul,
hotarari de Guvern si ordine de ministru. Asta inseamnd ca, In primul rdnd, orice modificare minora
(de procedura, de suprafata a unei zone de protectie, de utilizare a unei scule de pescuit) va putea fi

facutd numai prin proces legislativ.
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Nu ma indoiesc ca sectorul pescuitului are nevoie de o restructurare legislativa, dar aceasta
maniera este contraproductiva si ineficientd. Acele acte normative inghitite de actuala initiativa nu au
fost integrate intr-o forma unitara, ci doar puse la rand in textul initiativei, conducand la multiple erori.

Existd motive intemeiate pentru care anumite reglementdri se fac prin acte normative
inferioare, pentru ca ele nu indeplinesc cerintele unei legi. Si o sa citez aici Decizia CCR nr.493/2013:
,Curtea retine ca acceptarea ideii potrivit careia Parlamentul 1si poate exercita competenta de autoritate
legiuitoare in mod discretionar, oricand si in orice conditii, adoptand legi in domenii care apartin in
exclusivitate actelor cu caracter infralegal administrativ, ar echivala cu abaterile de la prerogativele
institutionale ale acestei autoritdti consacrate de art.61 din Constitutie si transformarea acesteia in
autoritate publica executiva.”

Daca ne intoarcem la procesul legislativ si la dezbaterea din Senat, vedem ca initiativa are aviz
initial negativ de la Consiliul Legislativ, care remarca necesitatea curatarii textului de redundante,
contradictii, reglementari paralele, referinte juridice abrogate. Se sugereaza reformularea unor tipuri de
sanctiuni (pe care CCR s-a pronuntat) — de felul confiscarii mijloacelor de transport, realizarea unei
coeziuni la nivel de sanctiuni, acum existdnd paralelisme. Se recomandd pdastrarea anumitor
reglementari pentru acte subsecvente, mai ales pentru cele cu valabilitate limitata.

In consecinta, comisiile supun, spre dezbatere si adoptare, plenului Senatului raportul comun de
respingere, cu amendamente respinse.

Si Grupul USR va vota pentru.

Multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa legislativa rdmane la vot final.

*

La punctul 5 al ordinii de zi avem Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii
nr.311/2015 privind schemele de garantare a depozitelor si Fondul de garantare a depozitelor
bancare. (L403/2021)

Raportul Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital este de admitere a
proiectului de lege

Acesta face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.
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Dau cuvantul domnului secretar de stat Lucian Heius, din partea Ministerului Finantelor Publice.

Va rog, domnule secretar de stat.

Domnul Lucian Ovidiu Heius — secretar de stat la Ministerul Finantelor Publice:

Buna ziua, doamna presedinte!

Buna ziua, doamnelor si domnilor senatori!

Prezentul proiect de lege — elaborat de Banca Nationala a Romaniei, Fondul de Garantare a
Dobanzilor Bancare si Ministerul de Finante, privind domeniul de activitate si atributiile fiecarei
institutii — isi propune sd aducd modificari si completdri prevederilor Legii nr.311/2015 privind
schemele de garantare a depozitelor si Fondul de garantare a depozitelor bancare.

Vreau sa va aduc atentiei dumneavoastra doar cateva din modificarile care se propun:

- modificari in legdtura cu resursele financiare ale Fondului de Garantate a Dobénzilor Bancare;

- extinderea ariei depozitelor de acoperire ce urmeaza a beneficia de protectie peste plafonul
standard de acoperire;

- asigurarea cadrului legal necesar functionarii Fondului de Garantare a Dobanzilor Bancare in
eventualitatea in care resursele de finantare a cheltuielilor de functionare au fost epuizate;

- de asemenea, reglementarea elementelor legate de garantarea de catre stat in proportic de
100% a Tmprumuturilor cu caracter preventiv.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc, domnule secretar de stat.

Continuam dezbaterile.

Dau cuvantul domnului senator Neagu.

Va rog, domnule senator.

Domnul Nicolae Neagu:

Multumesc, doamna presedinta.

O parte din explicatiile de ce e nevoie de acest proiect de lege au fost oferite de catre domnul
secretar de stat Heius — si 1l multumesc pentru amabilitatea de a fi prezent astazi in plenul Senatului.

Eu va spun ca Partidul National Liberal va sustine acest proiect de lege si, dincolo de cele
expuse de dansul, vreau sa va aduc la cunostintd ca necesitatea modificarii si completarii Legii
nr.311/2015 vine si ca urmare a unor analize interne efectuale de Fondul de Garantare a Depozitelor
Bancare impreund cu Banca Nationald si Ministerul de Finante. Si a rezultat ca legea necesita
modificari In vederea conformarii la recomandarile formulate ca urmare a exercitiilor de evaluare a

sectorului bancar derulate incepand cu 2017 pana Tn 2018.
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Deci vom sustine acest proiect de lege.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Nu mai sunt alte interventii asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 6 al ordinii de zi avem Legea pentru completarea Legii educatiei nationale
nr.1/2011. (L538/2019)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.190/27.05.2020.

Raportul comun al Comisiei pentru constitutionalitate si Comisiei pentru invatdmant, tineret si
sport este de respingere a legii.

Legea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este Camera decizionala.

Tncepem dezbaterile.

Nu avem interventii asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctele 7 si 8 ale ordinii de zi avem Proiecte de hotarare privind exercitarea controlului de
subsidiaritate si proportionalitate conform Protocolului nr.2 din Tratatul de la Lisabona, care se
regdsesc afisate pe pagina de internet a Senatului, dupa cum urmeaza:

La punctul 7 de pe ordinea de zi avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de
Regulament al Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE)
nr.910/2014 in ceea ce priveste instituirea unui cadru pentru identitatea digitald europeana —
COM(2021) 281 final.

Raport — Comisia pentru afaceri europene.

Tncepem dezbaterile.

Dau cuvantul domnului senator Humelnicu.

Va rog, domnule senator. (Discutii.)

Si domnul Tarziu.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, doamna presedinte.

Stimati colegi,
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Este vorba de modificarea Regulamentului Uniunii Europene nr.910/2014 in ceea ce priveste
instituirea unui cadru pentru identitate digitala europeana — COM 281 final.

Obiectivul general al acestei initiative este de a asigura buna functionare a pietei interne, n
special in ceea ce priveste furnizarea si utilizarea de servicii publice si private transfrontaliere si
intersectoriale care se bazeaza pe disponibilitatea si utilizarea unor solutii de identitate electronica cu
nivel ridicat de securitate si demne de incredere. Acest obiectiv este integrat in obiectivele strategice
stabilite in Comunicarea intitulatd ,,Conturarea viitorului digital al Europei”.

Avem patru obiective specifice:

- asigurarea accesului la solutii sigure si fiabile in materie de identitate digitald, care sa poata fi
utilizate la nivel transfrontalier, raspunzand asteptarilor utilizatorilor si cererii de pe piata;

- asigurarea faptului cd serviciile publice si private se pot baza pe solutii fiabile si sigure in
materie de identitate digitala la nivel transfrontalier;

- asigurarea controlului deplin al cetatenilor asupra datelor lor cu caracter personal si asigurarea
securitdtii acestora in contextul utilizarii solutiilor de identitate digitala;

- §i, patru, asigurarea unor conditii egale pentru prestarea serviciilor de incredere calificate Tn
Uniunea Europeana si acceptarea acestora.

La intrarea in vigoare a partii privind identificarea electronica din Regulamentul din
septembrie 2018, doar 14 state membre au notificat cel putin un sistem de identificare electronica.
Prin urmare, 59% din rezidentii UE au acces la sisteme de identificare electronicad sigure si de
incredere la nivel transfrontalier.

Prin oferirea unui cadru european al identitatii digitale bazat pe revizuirea cadrului actual, cel
putin 80% din cetateni ar trebui sd poata utiliza o solutie de identificare electronica pentru a accesa
servicii publice esentiale pana Tn 2030. Propunerea este coerenta si cu prioritatile pentru transformarea
digitala (precum stabilirea n strategia ,,Conturarea viitorului digital al Europei”) si va sprijini
atingerea obiectivelor indicate in comunicarea privind deceniul digital.

Orice prelucrare a datelor cu caracter personal in temeiul prezentului regulament ar trebui sa se
efectueze in deplind conformitate cu Regulamentul general privind protectia datelor. Tn plus, prezentul
regulament introduce garantii specifice privind protectia datelor pentru a asigura un nivel ridicat de
securitate. Propunerea este, de asemenea, coerentd cu politicile Uniunii legate de securitatea
cibernetica. Propunerea a fost conceputa si pentru a reduce fragmentarea in aplicarea cerintelor generale de
securitate ciberneticd prestatorilor de servicii de incredere reglementati de Regulamentul eIDAS.

Aceasta initiativa urmareste sa sprijine tranzitia Uniunii catre o piata unica digitala.

Grupul PSD va vota pentru proiectul de hotarare.
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Multumesc, doamna presedinte. (Aplauze.)

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Dau cuvantul domnului senator Claudiu Tarziu, liderul Grupului AUR.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Claudiu-Richard Tarziu:

Stimati colegi,

Suntem chemati astdzi s ddm un raspuns la o propunere pe care o face Comisia Europeana si
in acest raspuns, in formularea lui facutd de comisia de raport, nu se gisesc cateva observatii pe care
noi le-am fi vrut incluse. Din pacate, ele au ajuns cu intarziere, inteleg, in comisia de raport.

Aceste observatii sunt urmatoarele... Sunt foarte importante, nu sunt simple mofturi, ca nu va
deranjam sa va retin atentia vreme de un minut sa vi le spun.

Prin introducerea identitatii digitale se poate crea o discriminare intre cetdtenii UE care vor
detine un geaman digital si cei care nu vor dori sa aiba un astfel de instrument. S-ar incélca, astfel,
drepturile fundamentale din legislatia europeana si tratatele Uniunii Europene.

De asemenea, orice persoana are dreptul sa refuze o identitate digitala si acest drept ar trebui sa
fie respectat, nefiind admisibil ca o autoritate statald sau suprastatala sa impuna o asemenea procedura
peste vointa cetdteanului.

Printr-un astfel de Regulament unii cetateni ai Uniunii Europene vor putea fi obligati sa-si
creeze o astfel de identitate impotriva propriilor convingeri pentru a beneficia de acelasi statut social
ca persoanele care se pot identifica electronic. Accesul la servicii publice nu trebuie sa depindad sau sa
fie conditionat de o identitate digitala nici pentru persoane fizice, nici pentru persoane juridice.

Orice masurd care vizeaza restrangerea unor drepturi si libertati cetdtenesti poate fi luata doar
prin legea emisd de un Parlament national si ar trebui sd ne pastram aceastd dovada a suveranitatii
noastre, cum scrie in Constitutia noastra.

Prin urmare, va solicit sa retrimitem la comisie acest raspuns pe care il formuldm pentru a fi
completat cu observatiile noastre si, astfel, sd se vadd o pozitie mai nuantata a Senatului Romaniei
n chestiune.

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Avem, ca atare, o propunere...

O secunda, doamna senatoare.
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Avem o propunere de retrimitere la comisie din partea unui lider, din partea domnului senator
Tarziu, pe care trebuie sa o supunem votului.

Votul cum... vot prin ridicarea mainii. (Discutii.)

Liderii? Sunteti de acord cu vot prin ridicarea mainii?

Liderii? (Discutii.)

Bun. Decizia liderilor: vot prin ridicarea mainii.

Supun votului propunerea domnului lider Tarziu de retrimitere a punctului 7 de pe ordinea
de zi la comisie.

Cine este pentru?

34 de voturi pentru.

Impotriva?

35 de voturi impotriva. (Discutii, aplauze.)

Propunerea de retrimitere a fost respinsa.

Continudm cu interventia doamnei senator lovanovici-Sosoaca.

Varog.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci:

Va multumesc foarte mult.

Cred ca ar fi trebuit votata pe carteld, pentru cd nu cred cd a fost chiar o numaratoare corecta si
nu stiu de ce mai avem cartelele.

Dar daca tot considerati ca s-a respins propunerea de retrimitere la comisii, poate, pentru vot
veti avea In consideratie cateva aspecte de legalitate.

Identitatea digitala este o altd inducere in eroare ca si certificatul verde, pentru ca aceasta sa se
introduca la nivel national.

Cred cd nu stiu daca ati citit, dar nu este respectat principiul subsidiaritatii. Uniunea Europeana
nu are competentd sd ne stabileascad identitati digitale. Nu exista niciun tratat al Uniunii Europene in
care sd se mentioneze posibilitatea stabilirii identitdtii digitale la nivel european. Domeniile de
competentd ale Uniunii Europene le gasiti pe site, nu am timp acum sd vorbesc, cad eu am timpul
limitat, la fel ca si dumneavoastra, dar site-ul este: ec.europa.eu/info/about-european-commission.

Intrati acolo si o sd vedeti ca nu existd si nici mdcar in acest Regulament nu este mentionat
temeiul de drept din tratate in baza caruia se reglementeazd o identitate digitala la nivel european.
Proiectul de Regulament nu mentioneaza niciun temei de drept din niciun tratat.

Mai mult decat atat, cred ca ar trebui, doamnelor si domnilor senatori, sa Intelegeti ca si noi

vom fi supusi acestei identitati digitale, in conditiile in care 1n aceasta identitate digitald intra inclusiv
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cardul nostru bancar, inclusiv pasaportul, inclusiv cartea de identitate. Senatorii, deputatii si
europarlamentarii vor avea si ei astfel de pasaport cu identitate digitald. Si, atunci, cand nu vor mai
face... si parlamentarii romani, si din alte tari, si europarlamentarii nu o sd mai duca la indeplinire ceea
ce li se solicitd, ei nu vor mai avea acces la absolut nimic. Aici este problema. Da. A! Pentru ca la
mijlocul Regulamentului si, mai ales, cand discutam despre aceastd modificare o sa gasiti in ianuarie
2018 implementarea de cipuri sub piele la muncitori. (Discutii.)

Doamna, dacd nu cititi, este pacat!

Din pacate pentru dumneavoastra, juristii citesc si va rog sd va uitati... (Discutii.) sa cititi,
pentru ca in ianuarie 2018 se vorbea de identitatea digitala, portofelul digital, care va contine toate
datele noastre, inclusiv contul bancar si va fi singurul instrument de a avea acces la orice, inclusiv la
propriii bani. Indiferent de ce forma va avea, card si aplicatie pe mobil, va oferi celui care gestioneaza
sistemul informatic si datele sa aibd drept de viata si de moarte asupra oricarui om, indiferent ca este
parlamentar national, european sau cetatean de rand. Aici nu mai e vorba de partide. Aici este vorba de
interesul nostru al fiecarui cetatean european.

Cand creezi un instrument unic care sa-ti permitd accesul — atentie, cititi cu atentie toate aceste
modificari —, inclusiv la apa potabild, accesul la sdnatate, la banii pe care ii munciti si cu care iti poti
plati toate necesare, trebuie sa te gandesti mai bine ceea ce votezi. Nu cumva se creeaza un sistem care
sd controleze inclusiv parlamentarii sau europarlamentarii, fiind chiar ei cei care iau aceste decizii? Si
noud ni se aplica, nu suntem exceptati.

Aici discutdm despre inclusiv interesul nostru...

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumim.

As ruga sa va apropiati de concluzionare.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci:

... al cetatenilor nationali.

Ideea este ca ar trebui sa cititi mai bine tratatele UE, sa vedeti care sunt domeniile de aplicare a
acestora 1n legislatia nationald. Curtea Constitutionald, atat a Poloniei, cét si a noastra, a mentionat ca
nimic nu poate trece de Constitutia nationald, indiferent cat isi doreste Ursula von der Leyen sau
Uniunea Europeana.

Ganditi-va foarte bine, pentru cd e in joc inclusiv identitatea noastra, viitorul nostru, dar mai
ales al copiilor nostri, si deja ne indreptam catre o dictatura si discriminari.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumim, doamna senator.
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Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Va multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Cristinel-Gabriel Berea:

Stimati colegi, suntem in Parlamentul Romaniei.

Suntem una dintre cele mai urate institutii din Romania. Gradul de incredere in Parlamentul
Romaniei este de sub 10%. Si noi ne permitem ca de la tribuna Parlamentului sa vorbim de cipuri sub
piele sau de limitarea apei potabile! (Aplauze.)

Sa ne fie rusine! (Discutii.)

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

(Interventii neinteligibile ale doamnei Diana lovanovici-Sosoaca, discutii.)

Nu mai sunt interventii asupra acestui punct.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

Propunerea de hotdrare ramane la vot final.

*

La punctul 8 al ordinii de zi avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al
Parlamentului European si al Consiliului privind obligatiunile verzi europene — COM(2021) 391 final.

Raport: Comisia pentru afaceri europene.

Tncepem dezbaterile.

Dau cuvantul doamnei senatoare Gabriela Cretu.

Vi rog, doamna senatoare.

Doamna Gabriela Cretu:

Multumesc, doamna presedinta.

Inainte de a spune ce aveam de spus cu privire la acest punct, vreau si fac o precizare: Comisia
de afaceri europene s-a uitat cu atentie pe acest proiect. El vizeazd securitatea documentelor
electronice pe care le avem, asigurarea securitdtii Tn momentul in care noi le folosim pe piata unica
europeand, cumparand de pe platformele comerciale bunuri si servicii, platind cu ajutorul cardului sau
al instrumentelor noastre diversele datorii pe care le avem etc. Existd acolo niste aspecte care merita

discutate, dar nici Intr-un caz in forma aceasta, de asta noi am votat inclusiv pentru intoarcerea la
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comisie pentru a nuanta niste lucruri, dar nici intr-un caz, repet, in forma n care documentul a fost
criticat mai Tnainte.

Si acum sa va spun citeva cuvinte despre celalalt document european, despre celdlalt
Regulament care a trecut prin analiza comisiei noastre.

Dezvoltarea durabild si verde este un obiectiv rational sustinut de o majoritate, si la stanga, si la
dreapta, de o buna bucata de vreme, de cand resursele sunt din ce In ce mai rare, mai putine si mai
scumpe, iar noi din ce in ce mai multi, si, din pacate, multi dintre noi din ce in ce mai saraci, parcd am
devenit constienti cd nu suntem stdpanii naturii, ci, dimpotriva, ar trebui sa fim parte a ei.

Odata cu epidemia, o data in plus, ne-am dat seama ca viata sandtoasa si mediul curat sunt mai
importante decat a castiga, eventual, pe termen scurt, mai multi bani.

Pentru noi, la stanga, ni se pare deja mai rational decat sa ne batem, cum am facut-0 n anii
trecuti, sa-i scoatem cu doi ani la pensie mai devreme pe cei care nu mai au plamani, pentru cd au
muncit 1n niste conditii atat de poluante incat le-au distrus plamanii, mai bine sa Imbunatitim conditiile
astfel incat sa doreasca sa munceasca, eventual, mai mult si sa-i scoatem mai tarziu la pensie. Inclusiv
0 parte a mediului de afaceri — in zona dreaptd ma uit —, mai ales cei care detin patente, tehnologii
avansate, sustin cu mare interes dezvoltarea durabila.

Problema se pune doar in momentul in care trebuie sd finantdm investitiile in domeniul
respectiv. Din punctul acesta de vedere, Comisia Europeand e inca pe stil vechi, neoliberal, asa, crede
cd se poate rezolva problema prin mijloace de piatd, nu prin investitii publice, adicd investitorii pe
pietele financiare vor fi foarte interesati s cumpere obligatiunile verzi emise de cei care doresc sa fie
actorii unei economii durabile, iar acest Regulament standardizeaza conditiile pentru ca un imprumut
facut pe piata financiara, adica obligatiunile respective sa fie considerate obligatiuni verzi.

Dar aici apare prima indoiald — nu trebuie sd ne mintim pe noi insine — pietele, capitalismul
sunt caracterizate de lupta pentru maximizarea profitului si de o gandire pe termen scurt, nu de o
gandire pentru protectia omului si mediului. Sistemul financiar-bancar cam controleaza si deciziile
guvernamentale, pentru ca imprumuta guvernele, si pe cele ale firmelor. Si, din acest punct de vedere,
faptul ca s-ar reusi tranzitia spre economia verde prin mijloace de piata este discutabil.

Al doilea aspect este insd mult mai concret in acest Regulament, si anume se introduce
expertiza externa care sa furnizeze ESMA — autoritatii europene — date despre care-s verzi si care nu-S
verzi. Or, acest lucru ar trebui sa ne aduca aminte macar de vreo doud aspecte. Cu o zi inainte de a se
declansa criza financiard in 2008, cand a dat faliment Lehman Brothers, agentiile de rating, care sunt
externe, dadusera triplu ,,A” acestei banci care a dat faliment a doua zi, asa cum si noua ne-au dat

,,stabil” cu o zi inainte ca acest guvern sa pice.
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Din acest punct de vedere se poate crea un cerc Vicios prin care, al doilea argument, firmele sa ne
pacdleasca ca fac dezvoltare verde, sd ia bani, dar si nu faca dezvoltare verde. Si va aduc aminte de o mare
— si respectata, de altfel — companie care produce masini, care a trebuit sd plateasca un miliard amenda,
pentru ca a spus ca motoarele sunt verzi si cd nu polueaza si, in realitate, ele poluau foarte, foarte bine.

Deci tehnic ar parea Regulamentul..., dar ridica si niste probleme politice pe care am tinut
sa vi le prezint.

Multumesc.

Doamna Anca Dana Dragu:

Va multumim.

Am incheiat dezbaterile generale asupra acestui punct.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

La punctul 9 al ordinii de zi avem aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere
si adoptare a unei initiative legislative. Este vorba de L410/2021, Proiectul de lege privind cautarea
persoanelor disparute.

Biroul permanent al Senatului, n sedinta din 11 octombrie 2021, a analizat solicitarea privind
prelungirea la 60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare a acestui proiect de lege.

Urmeaza sa supunem votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare, avand

n vedere complexitatea legii.

Stimati colegi,

La punctele 10, 11, 12 si 13 avem aprobarea procedurii de urgentd pentru dezbaterea si
adoptarea urmatoarelor initiative legislative:

- La punctul 10, Proiectul de lege pentru aprobarea Contractului de finantare (Spitalul Regional
de Urgenta lasi — COVID-19) dintre Romania si Banca Europeana de Investitii, semnat la Bucuresti si
la Luxemburg la 20 aprilie 2021. (b491/2021)

Adoptat de Camera Deputatilor;

- Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Finantare adifionald pentru
Proiectul privind reforma sectorului sanitar — imbunatatirea calitatii si eficientei sistemului sanitar)
dintre Romania si Banca Internationald pentru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti la 11
iunie 2021. (b492/2021)

Adoptat de Camera Deputatilor;
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- Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Proiect scoli mai sigure, incluzive
si sustenabile in Romania) dintre Romania si Banca Internationald pentru Reconstructie si Dezvoltare,
semnat la Bucuresti la 6 mai 2021. (b494/2021)

Adoptat de Camera Deputatilor;

- Propunerea legislativa pentru modificarea art.13 alin.(3) din Legea nr.153/2011 privind
masuri de crestere a calitdtii arhitectural-ambientale a cladirilor. (b407/2021)

Urmeaza sa supunem votului aprobarea procedurii de urgenta in cadrul sesiunii de vot final.

*

Continuam lucrarile cu partea a doua a sedintei, respectiv exprimarea votului asupra punctelor
nscrise la ordinea de zi. Potrivit prevederilor art.111 din Regulamentul Senatului, se vor supune unui
singur vot raportul in intregime si initiativa legislativd. De asemenea, vd reamintesc cd votul se
exercitd prin intermediul sistemului de vot electronic hibrid.

In timpul sedintei de vot electronic hibrid, in cazul in care senatorul este inregistrat in aplicatie
sau are cardul introdus in consola, dar nu apasa nicio tastd, va figura absent la votul respectiv.

In situatia in care, din eroare, senatorul prezent in sala de plen isi exerciti votul prin
intermediul cartelei de vot si al tabletei sau prin apel telefonic va fi luat in considerare votul din sala de
plen, prin intermediul cardului de vot.

Avand in vedere cele prezentate privind votul electronic hibrid, urmeaza sa derulam un vot test.

In acest sens, stimati colegi, va rog si introduceti cardurile de vot in console sau si accesati
aplicatia de vot.

Va reamintesc ca aveti la dispozitie 30 de secunde pentru exercitarea votului.

Tncepem votul test.

Varog sa votati.

Sunt 80 de senatori prezenti.

Trecem la votul fiecarui punct de pe ordinea de zi dezbatut in sedinta de astdzi.

La punctul 1 al ordinii de zi — Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.108/2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.196/2005 privind Fondul pentru mediu. (L405/2021)

Urmeaza sd ne pronuntam prin vot asupra raportului de admitere si a proiectului de lege privind
aprobarea ordonantei.

Acesta face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

61 de voturi pentru, 2 impotriva, 22 abtineri, zero ,,nu votez”.
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*

La punctul 2 avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.1/2021 pentru
modificarea si completarea Legii nr.249/2015 privind modalitatea de gestionare a ambalajelor si a
deseurilor de ambalaje. (L317/2021)

Urmeaza sa ne pronuntdm prin vot asupra raportului de admitere si a proiectului de lege privind
aprobarea ordonantei.

Acesta face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

83 de voturi pentru, unul impotriva, o abtinere, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 3 al ordinii de zi avem Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
nr.6/2021 privind reducerea impactului anumitor produse din plastic asupra mediului. (L322/2021)

Urmeaza sa ne pronuntdm prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere, cu
amendamente admise, si a proiectului de lege pentru aprobarea ordonantei, astfel cum se propune a fi
modificat prin amendamentele din raportul comisiilor.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

82 de voturi pentru, un vot impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 4 avem Propunerea legislativa — Legea pescuitului. (L373/2021)

Urmeaza sd ne pronuntam prin vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Aceasta face parte din categoria legilor organice.

Stimati colegi, va rog sa votati.

68 de voturi pentru, 15 impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 5 al ordinii de zi avem Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii
nr.311/2015 privind schemele de garantare a depozitelor si Fondul de garantare a depozitelor
bancare. (L403/2021)

Urmeazd sa ne pronuntam prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere si a
proiectului de lege.

Acesta face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.
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84 de voturi pentru, zero impotriva, o abtinere, zero ,,nu votez”.
*

La punctul 6 avem Legea pentru completarea Legii educatiei nationale nr.1/2011. (L538/2019)

Reexaminare.

Urmeaza sd ne pronuntam prin vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea legii.

Aceasta face parte din categoria legilor organice.

Stimati colegi, va rog sa votati.

86 de voturi pentru, zero Impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 7 al ordinii de zi avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerca de Regulament
al Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) nr.910/2014 in ceea
ce priveste instituirea unui cadru pentru identitatea digitala europeana — COM(2021) 281 final.

Stimati colegi, va rog sa votati.

70 de voturi pentru, 14 voturi impotriva, o abtinere, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 8 avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului privind obligatiunile verzi europene — COM(2021) 391 final.

Stimati colegi, va rog sa votati.

70 de voturi pentru, 12 voturi impotriva, 3 abtineri, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 9 al ordinii de zi avem vot asupra aprobarii prelungirii la 60 de zile a termenului de
dezbatere si adoptare a Proiectului de lege privind cautarea persoanelor disparute. (L410/2021).

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

85 de voturi pentru, zero Impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.

*

La punctul 10 al ordinii de zi avem aprobarea procedurii de urgentd pentru dezbaterea si
adoptarea Proiectului de lege pentru aprobarea Contractului de finantare (Spitalul Regional de Urgenta
Iasi — COVID-19) dintre Romania si Banca Europeana de Investitii, semnat la Bucuresti si la
Luxemburg la 20 aprilie 2021. (b491/2021)

Supun votului solicitarea de dezbatere a initiativei legislative cu procedura de urgenta.

Stimati colegi, va rog sa votati.

85 de voturi pentru, zero Impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.
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La punctul 11 al ordinii de zi avem aprobarea procedurii de urgentd pentru dezbaterea si
adoptarea Proiectului de lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Finantare aditionald pentru
Proiectul privind reforma sectorului sanitar — imbunatatirea calitatii si eficientei sistemului sanitar)
dintre Romania si Banca Internationala pentru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti la 11
iunie 2021. (b492/2021)

Supun votului solicitarea de dezbatere cu procedura de urgenta.

Stimati colegi, va rog sa votati.

72 de voturi pentru, zero impotriva, 3 abtineri, zero ,,nu votez”.

(Sistemul electronic de vot indica 72 de voturi pentru, 10 impotrivd, 3 abtineri, zero ,,nu votez”,)

La punctul 12 avem aprobarea procedurii de urgentd pentru dezbaterea si adoptarea Proiectului
de lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Proiect scoli mai sigure, incluzive si sustenabile in
Romania) dintre Roméania si Banca Internationald pentru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la
Bucuresti la 6 mai 2021. (b494/2021)

Supun votului solicitarea de dezbatere cu procedurd de urgenta.

Stimati colegi, va rog sa votati.

72 de voturi pentru, zero impotriva, 13 abtineri, zero ,,nu votez”.

La punctul 13 al ordinii de zi avem aprobarea procedurii de urgentd pentru dezbaterea si
adoptarea Propunerii legislative pentru modificarea art.13 alin.(3) din Legea nr.153/2011 privind
masuri de crestere a calitatii arhitectural-ambientale a cladirilor. (b407/2021)

Supun votului solicitarea de dezbatere cu procedura de urgenta.

Stimati colegi, va rog sa votati.

42 de voturi pentru, 44 impotriva, zero abtineri, zero ,,nu votez”.

Vom continua cu sesiunea de vot prin telefon.

Ii rog pe liderii de grup si inmaneze secretarilor de sedinta listele cu senatorii ce vor fi apelati
telefonic din sala de plen.

*

Tn continuare pe ordinea de zi avem o noti privind adoptarea tacit, prin implinirea termenului
pentru dezbatere si adoptare la 20 octombrie 2021, a unei initiative legislative.

Aceastd nota este afisata pe pagina de internet a Senatului.

Initiativa legislativa se considera adoptata prin implinirea termenului, in conformitate cu art.75
alin.(2) teza a Ill-a din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art.149 alin.(2) din
Regulamentul Senatului, si urmeaza sa fie transmisa Camerei Deputatilor spre dezbatere si adoptare in

calitate de Camera decizionala.
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PAUZA

Domnul Eugen Pirvulescu:

Stimati colegi,

Incepem votul telefonic in sesiunea Senatului de astazi.

Tncepem cu domnii senatori Antal Istvan-Loréant, Badea Viorel-Riceard, Banu Claudia. (Discutii.)

Nu raspunde Antal.

Mergem mai departe, Badea Viorel-Riceard, Banu Claudia, Bica Danut.

Domnul Viorel-Riceard Badea:

Buna ziua!

Sunt senatorul Viorel Badea, votul meu este urmatorul: de la punctul 1 la punctul 3 inclusiv —
pentru, punctul 4 — impotriva raportului de respingere, de la punctul 5 la punctul 13 inclusiv — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Badea.

Banu Claudia, Bica Danut, Bodog Florian.

Doamna Claudia-Mihaela Banu:

Buna ziua!

Claudia Banu, Circumscriptia nr.40 Valcea, votez impotriva la punctul 4 de pe ordinea de zi,
iar pentru restul punctelor votez pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Mulfumim, doamna senator.

Bica Déanut, Bodog Florian, Bourceanu Septimiu.

Domnul Danut Bica:

Buna ziua!

Sunt senatorul PNL Danut Bica, Circumscriptia electorald nr.3 Arges, la punctul 4 de pe
ordinea de zi votul meu este contra, la toate celelalte puncte votez pentru.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim si noi.

Mai departe, Bodog, Bourceanu.

Domnul Florian-Dorel Bodog:
Sunt senatorul Florian Bodog, votul meu este: punctul 1 — pentru, punctul 2 — pentru, punctul 3

— pentru, 4 — pentru, 5 — pentru, 6 — pentru, 7 — pentru, 8 — pentru, 9 — pentru, 10 — pentru, 11 — pentru,

12 — pentru, 13 — contra.
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Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Bourceanu Septimiu, Bumb Sorin, Cadariu Constantin.

Domnul Septimiu-Sebastian Bourceanu:

Buna ziua!

Septimiu Bourceanu, senator Circumscriptia Constanta: la 4 ma abtin, restul — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Abtinere la 4, restul — pentru, am retinut, domnule senator.

Mai departe, Bumb Sorin, Cadariu Constantin, Chirtes loan.

Domnul Sorin-loan Bumb:

Buna ziua!

Sunt Sorin Bumb, senator de Alba, si votez in modul urmator: la punctul 4 — impotriva, in rest
— pentru la toate punctele de pe ordinea de zi.

O zi buna!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Domnul senator Cadariu, domnul Chirtes Ioan, senator Cimpeanu Sorin, ministrul
invatamantului, va rog. (Discutii.)

Cadariu nu raspunde.

Mergem mai departe, Chirtes loan, Cimpeanu Sorin, Cristescu lonel-Danut.

Domnul loan-Cristian Chirtes:

Buna ziua!

Sunt Cristian Chirtes, senator PNL de Mures, si astazi votul meu este astfel: la punctul 4 —
impotriva, iar la celelalte puncte de pe ordinea de zi — pentru.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Chirtes.

Mai departe, Cimpeanu Sorin, Cristescu lonel-Danut, Cristina Ioan.

Domnul Sorin Mihai Cimpeanu:

Sorin Cimpeanu, Grup PNL, votul meu este pentru la toate punctele inscrise pe ordinea de zi,
cu exceptia punctului 4, unde votul meu este impotriva.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule ministru.
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Cristescu lonel-Danut, Cristina loan, Cseke Attila-Zoltan.

Domnul lonel-Danut Cristescu:

Buna ziua!

Senator de Teleorman Cristescu lonel-Danut, votul meu de astazi este urmatorul: de la punctul
1 pana la punctul 12 — pentru, la punctul 13 — impotriva.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator de Teleorman.

Cristina Ioan, Cseke Attila, Dogariu Eugen si Cadariu inca o data, va rog.

Si Cadariu va rog, da?

Domnul Constantin-Daniel Cadariu:

Buna seara!

Sunt senatorul Cadariu Constantin-Daniel, iar votul meu este urmatorul: la punctul 4 —
impotriva, la restul — pentru.

Multumesc.

Buna ziua!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Mai departe, mergem la... va rog. (Discutii.)

A votat cu cartela Cristina loan.

Multumesc. Multumesc. Multumesc.

Mergem mai departe, la...

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Sunt senatorul Cseke Attila, la toate punctele de pe ordinea de zi votez pentru.

Multumesc.

O zi frumoasa!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule ministru.

Toate punctele — pentru, multumim, domnule ministru Cseke Attila, am retinut.

Mai departe, Dogariu Eugen, Dunca Marius, Firea Gabriela. (Discutii.)

Nu raspunde domnul Dogariu.

Dunca, Firea, va rog.

Domnul Marius-Alexandru Dunca:

Dunca Marius-Alexandru, senator PSD de Brasov, votul meu este urmatorul: de la punctul 1

pana la punctul 12 votul meu este pentru, la punctul 13 — contra.
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Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim frumos.

Mai departe, Firea Gabriela, Florean Ovidiu-losif, Fulgeanu-Moagher.

Doamna Gabriela Firea:

Buna ziual

Gabriela Firea, senator PSD Bucuresti, voturile mele sunt: de la punctul 1 la punctul 12 — voturi
pentru, iar punctul 13 — vot contra.

Multumesc.

O zi buna!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim frumos, doamna Firea Gabriela.

Domnul senator Florean Ovidiu, doamna senator Fulgeanu-Moagher.

Domnul Gheorghe Carp:

Sunt senator Carp, PNL Bihor: 4 — impotriva respingerii, in rest — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Carp, multumim.

Mai departe, va rog, Florean Ovidiu-losif, Fulgeanu-Moagher.

Domnul Ovidiu-losif Florean:

Buna ziua!

Ovidiu Florean sunt, senator PNL de Bistrita-Nasaud, la punctul 4 votez impotriva, la toate
celelalte puncte votez pentru.

O zi buna tuturor!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim.

Nu stiu ce s-a intdmplat cu Dogariu Eugen: nu a raspuns sau nu 1-am apelat?

Va rog, Dogariu Eugen, Fulgeanu-Moagher. (Discutii.)

Domnul Eugen Dogariu:

Buna ziua!

Sunt senator Eugen Dogariu si votul meu este dupa cum urmeaza: de la punctul 1 la punctul 12
— pentru, la punctul 13 — impotriva.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Dogariu.
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Fulgeanu-Moagher, Guran Virgil, lordache lon. (Discutii.)

Nu raspunde doamna Fulgeanu? Incercam la apelul doi.

Guran Virgil, lordache lon, Ivan Dan.

Domnul Virgil Guran:

Buna ziua!

Senator Guran Virgil: la punctul 4 — impotriva, celelalte puncte — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Guran.

Iordache Ion, Ivan Dan, Maties Calin. (Discutii.)

Domnul Iordache nu raspunde deocamdata.

Mergem mai departe. (Neinteligibil.)

Varog. (Discutii.)

Ivan Dan? (Neinteligibil.)

Nu aveti semnal.

Apelati-l din nou.

Mai departe, Maties Calin-Gheorghe, Mihai Alfred-Laurentiu, Mirea Siminica.

Domnul Dan Ivan:

Buna ziua!

Sunt Dan lvan, senator Circumscriptia Maramures, votul meu este, la primul punct de pe
ordinea de zi, abtinere si pentru la toate celelalte puncte de pe ordinea de zi.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Ivan.

De la 2 la 13 — pentru, abtinere la primul punct.

Multumesc.

Maties Calin-Gheorghe, Mihai Alfred-Laurentiu, Mirea Siminica.

Domnul Calin-Gheorghe Maties:

Buna ziua!

Cilin Maties, senator PSD, Circumscriptia nr.1 Alba: de la punctul 1 pand la punctul 12
inclusiv — pentru, punctul 13 — impotriva.

Multumesc mult.

O zi buna!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Maties.
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Mihai Alfred-Laurentiu, Mirea Siminica, Mindruta Gheorghita. (Discutii.)

Nu raspunde domnul Mihai Alfred.

Mirea Siminica, Mindruta Gheorghita si lordache acum, va rog.

Doamna Siminica Mirea:

Buna ziua!

Sunt Siminica Mirea, senator PSD de Olt, votul meu pentru astazi este urmatorul: de la punctul
1 pana la punctul 12 — vot pentru, iar la punctul 13 — vot impotriva.

Multumesc.

O zi buna!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, doamna Mirea.

lordache lon, Mindruta Gheorghita, Nazare Alexandru.

Domnul lon lordache:

Buna ziua!

Senator, Circumscriptia nr.20 Gorj, Ion Iordache, votul meu este urmatorul: la punctul 4 —
impotriva, iar celelalte puncte de pe ordinea de zi — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Mergem mai departe, Mindruta Gheorghita, Nazare Alexandru, Niculescu-Tagéarlas. (Discutii.)

Telefon inchis, domnul Mindrutd? Mai incercam o data.

Nazare Alexandru.

Domnul Alexandru Nazare:

O secunda... o secunda, va rog.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Niculescu-Tagarlas, Oprea Stefan-Radu.

Domnul Alexandru Nazare:

Buna ziua!

Alexandru Nazare, votez pentru la toate punctele de la 1 la 3, la 4 — impotriva si de la 5 la
13 — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule ministru.

Mindruta nu raspunde.

Niculescu-Tagarlas, Oprea Stefan-Radu, Pandea Ciprian.
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Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Sunt senatorul Niculescu-Tagarlas Cristian, PNL Maramures, la 4 votez impotriva, la restul — pentru.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Tagarlas.

Va rog, Oprea Stefan-Radu, Pandea Ciprian.

Domnul Stefan-Radu Oprea:

Stefan-Radu Oprea, senator PSD Prahova, votez de la 1 la 12 — pentru, 13 — contra.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Oprea.

Pandea Ciprian, Pauliuc Nicoleta, Petcu Toma.

Domnul Ciprian Pandea:

Buna ziua!

Ciprian Pandea, senator PNL de Caldrasi, votul meu este urmatorul: la punctul 4 — Timpotriva
raportului de respingere si pentru la toate celelalte puncte de pe ordinea de zi.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator de Calarasi.

Pauliuc Nicoleta, Petcu Toma, Pufu Vlad-Mircea.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Buna ziua, stimati colegi!

Nicoleta Pauliuc sunt, senator PNL de Ilfov, votul meu pentru astazi este impotriva la punctul 4
si la toate celelalte puncte — pentru.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, doamna Pauliuc.

Petcu Toma, Pufu Vlad-Mircea, Puiu Ovidiu.

Domnul Toma-Florin Petcu:

Buna ziua!

Senator Petcu Toma, PNL, Circumscriptia nr.19, votez in felul urmator: de la punctul 1 la 3
inclusiv — pentru, punctul 4 — impotriva si de la punctul 5 pana la 13 inclusiv — pentru.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Toma.

-32-



Pufu Vlad-Mircea, Puiu Ovidiu, Rotaru lon.

Domnul Vlad-Mircea Pufu:

Buna ziua!

Vlad-Mircea Pufu, senator PNL, Circumscriptia Buzau, votul meu de astazi este urmatorul: la
punctul 4 — impotriva si la celelalte puncte de pe ordinea de zi — pentru.

Multumesc.

O zi buna!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumesc, domnule senator Pufu Vlad-Mircea.

Urmeaza domnul senator Puiu Ovidiu si apoi Rotaru lon.

Domnul Ovidiu Puiu:

Ovidiu Puiu, senator Arges, Partidul Social Democrat, votul meu pentru astazi este urmatorul:
de la punctul 1 pana la punctul 12 votul este pentru, punctul 13 — impotriva, contra.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Domnul senator Rotaru, domnul senator Scarlat George, doamna senator Scantei Laura.

Domnul lon Rotaru:

Buna ziua!

Sunt senatorul Ion Rotaru, votul meu pentru sedinta de astazi este pentru la toate punctele, cu
exceptia ultimului punct, la care este vot impotriva.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Rotaru.

Contra la punctul 13, restul — pentru.

Multumesc.

Scarlat George, Scantei Laura, Stocheci Cristina-Mariana. (Discutii.)

Poftiti?

A raspuns si Scarlat? OK, perfect.

Domnul George Scarlat:

Buna ziua tuturor!

George Scarlat, senator de Galati, votul meu de astazi este abtinere la punctul 4 si pentru la

toate celelalte puncte de pe ordinea de zi.
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Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Scantei Laura, Stocheci Cristina, Tanczos Barna.

Doamna Laura-luliana Scantei:

Buna ziua!

Sunt Iulia Scéntei, senator PNL de Iasi, voturile mele pentru ordinea de zi sunt urmatoarele:
pentru proiectele de la numerele curente 1, 2, 3 voturile sunt pentru, pentru pozitia 4 votul meu este vot
impotriva raportului de respingere, iar pentru proiectele de la numarul curent 5 pana la 13 inclusiv
voturile mele sunt voturi pentru.

Va multumesc.

La revedere!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, doamna senator.

Stocheci Cristina.

Urmeaza Tanczos Barna, Tilvar Angel, va rog.

Doamna Cristina-Mariana Stocheci:

Buna ziua!

Sunt Cristina Stocheci, senator PSD de Arges, votul meu pentru astdzi este urmatorul: de la
punctul 1 la punctul 12 inclusiv — vot pentru, la punctul 13 — vot contra.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, doamna senator.

Domnul ministru Tanczos Barna, domnul senator Tilvar, domnul Tapu Nazare Eugen.

Domnul Tanczos Barna:

Buna ziua!

Barna Tanczos, senator UDMR de Harghita, votul meu de astizi este pentru la toate punctele
de pe ordinea de zi.

Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator-ministru.

Pentru la toate punctele.

Tilvar Angel, Tapu Nazare Eugen, Vestea Mihail.

Domnul Angel Tilvar:

Buna ziua tuturor!
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Angel Tilvar, Grupul PSD, de la 1 la 12 votez pentru si votez impotriva la punctul 13 de pe
ordinea de zi.

Va multumesc foarte mult.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim si noi.

Tapu Nazare Eugen, Vestea Mihail, Vlad Sergiu Cosmin.

Domnul Eugen Tapu Nazare:

Eugen Tapu Nazare, senator PNL de Neamt, votul meu pentru sesiunea de azi este dupa cum
urmeaza: la punctul 4 — impotriva, celelalte puncte de pe ordinea de zi — pentru.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Tapu.

Vestea Mihail, Vlad Sergiu Cosmin, Voiculescu Liviu-Dumitru.

Domnul Mihail Vestea:

Alo, buna ziua!

Mihail Vestea, de la Brasov, votul meu astazi este pentru la toate punctele, mai putin la punctul
4, unde votul este impotriva.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Vestea.

Vlad Sergiu Cosmin, Voiculescu Liviu-Dumitru, Zamfir i Zob, va rog.

Domnul Sergiu Cosmin Vlad:

Buna ziua!

Sunt Vlad Sergiu Cosmin, senator USR din Circumscriptia nr.2 Arad, iar votul meu este
urmatorul: la primul punct — abtinere, iar la restul — pentru.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule senator.

Voiculescu Liviu, Zamfir si Zob, va rog.

Domnul Liviu-Dumitru Voiculescu:

Buna ziua!

Sunt senatorul Liviu Voiculescu, votul meu pentru astdzi este dupd cum urmeaza: punctul 4 —

vot Tmpotriva, iar la restul punctelor de pe ordinea de zi — vot pentru.
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Multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Voiculescu.

Domnul Zamfir Daniel-Catalin si, ultimul de pe listd, Zob Alexandru-Robert.

Domnul Daniel-Catalin Zamfir:

Buna ziua!

Daniel Zamfir sunt, votul meu pentru astazi este urmatorul: de la punctul 1 pana la punctul 12
inclusiv votul meu este pentru, iar punctul 13 — contra.

Va multumesc.

O zi buna tuturor!

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, domnule Zamfir.

Zob Alexandru-Robert, va rog.

Domnul Alexandru-Robert Zob:

Buna ziua!

Sunt senatorul Zob Alexandru, iar votul meu pentru astazi la... (Neinteligibil.) abtinere, iar la
restul punctelor — pentru.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Am retinut, 1 — abtinere, restul — pentru, multumesc.

Stimati colegi, ne mai uitdm incd o data la al doilea vot telefonic, incercam si mergem acum.

Domnul senator Antal Istvan-Lorant, va rog.

Incercati, v rog, inci o dati. Vi rog.

Urmatoarea care n-a raspuns a fost doamna senator Fulgeanu-Moagher.

Antal si Fulgeanu-Moagher, va rog. (Discutii.)

Antal nu rdspunde, am retinut.

Fulgeanu-Moagher, va rog.

Va rog, doamna senator.

Doamna Laura-Mihaela Fulgeanu-Moagher:

Buna ziua!

Laura Moagher Fulgeanu, Circumscriptia nr.31 Prahova, votul meu este urmatorul: pentru
punctul 1 — pentru, 2 — pentru, 3 — pentru, 4 — pentru, 5 — pentru, 6 — pentru, 7 — pentru, 8, 9, 10, 11, 12
— pentru, 13 — contra.
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Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Multumim, doamna senator, multumim, seard buna!

Mihai Alfred-Laurentiu, Mindruta Gheorghita, va rog, apelul doi.

Ultimele doua telefoane, va rog.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Da, da, da, eu sunt.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Antal? A raspuns Antal?

Perfect.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Stati un pic...

Domnul Eugen Pirvulescu:

Incet, domnule senator, avem rabdare cu dumneavoastra.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Numele meu este Antal Istvan-Lorant, sunt senator UDMR, la toate punctele votez pentru.

Va multumesc.

Domnul Eugen Pirvulescu:

Sigur... (Neinteligibil.) pentru la toate punctele, domnule Antal.

Mihai Alfred-Laurentiu si Mindrutd Gheorghita, ultimele doua telefoane, va rog. (Discutii.)

Nu raspunde domnul Mindruta?

Dar domnul Mihai Alfred-Laurentiu?

Incercati si la dansul, ne facem datoria.

Nu raspunde, multumim.

Cum avem rezultatul centralizarii, 1l si anuntam la microfon.
PAUZA

Domnul Eugen Pirvulescu:

Stimati colegi,

Suntem in mdsura sa anuntdm rezultatul voturilor din sedinta Senatului din 25 octombrie 2021.

La punctul 1 de pe ordinea de zi:

- la votul telefonic: 40 de voturi pentru, zero contra, 3 abtineri;

- telefonic plus tableta: 101 pentru, doua contra, 25 de abtineri.

Punctul 2:
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- la vot telefonic: 43 de voturi pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta la punctul 2: 126 pentru, unul contra, o abtinere.
Punctul 3 de pe ordinea de zi:

- la votul telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta: 125 pentru, unul contra, zero abtineri.
Punctul 4:

- la vot telefonic: 20 de voturi pentru, 21 contra, doua abtineri;

- telefonic plus tableta: 88 de voturi pentru, 36 contra, doua abtineri.
Punctul 5 de pe ordinea de zi:

- vot telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta: 127 pentru, zero contra, o abtinere.

Punctul 6 de pe ordinea de zi:

- vot telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtinerti,

- telefonic plus tableta: 129 pentru, zero contra, zero abtineri.
Punctul 7:

- vot telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta: 113 pentru, 14 contra, o abtinere.

Punctul 8 de pe ordinea de zi:

- vot telefonic: 43 de voturi pentru, zero contra, zero abtineri;

- la punctul 8, telefonic plus tableta: 113 voturi pentru, 12 contra, 3 abtineri.
Punctul 9 de pe ordinea de zi:

- 43 de voturi pentru la votul telefonic, zero contra, zero abtineri,

- telefonic plus tableta: 128 de voturi pentru, zero contra, zero abtineri.
Punctul 10:

- vot telefonic: 43 de voturi pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta: 128 pentru, zero contra, zero abtineri.
Punctul 11:

- vot telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtineri,

- telefonic plus tableta: 115 pentru, 10 contra, 3 abtineri.

Punctul 12 de pe ordinea de zi:

- vot telefonic: 43 pentru, zero contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta: 115 pentru, zero contra, 13 abtineri.

Ultimul punct, punctul 13:
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- vot telefonic: 29 pentru, 14 contra, zero abtineri;

- telefonic plus tableta la punctul 13: 71 pentru, 58 contra, zero abtineri.

Va multumesc.

Seara bunad!

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc.

Urmare a votului cumulat, vot hibrid si prin apel telefonic, rezultatul votului pentru proiectele
dezbatute in sedinta de astizi este urmatorul:

La punctele 1, 2 si 3 ale ordinii de zi proiectul de lege privind aprobarea ordonantei a fost adoptat.

La punctul 4 al ordinii de zi initiativa legislativa a fost respinsa.

La punctul 5 initiativa legislativa a fost adoptata.

La punctul 6 legea a fost respinsa.

La punctele 7 si 8 acestea au fost adoptate — proiectele de hotarare de la 7 si 8 au fost adoptate.

La punctele 9, 10, 11, 12 si 13 solicitarea de prelungire a termenelor de dezbatere si adoptare...
nu, la punctul 9 solicitarea de prelungire a termenului de dezbatere si adoptare a initiativei legislative a
fost aprobata.

Iar la punctele 10, 11, 12 si 13 solicitarea de dezbatere si adoptare a initiativei legislative cu
procedura de urgenta a fost aprobata.

*

Dati-mi voie sd citesc nota pentru exercitarea de catre parlamentari a dreptului de sesizare a
Curtii Constitutionale.

In conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-a depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii
de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, urmatoarea lege:

- Lege pentru modificarea Legii educatiei nationale nr.1/2011.

Termenul de sesizare este de cinci zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la
data depunerii — astazi, 25 octombrie 2021.

Termenul se calculeaza luand in considerare ziua anuntului, respectiv data de 25 octombrie 2021.

Ordinea de zi fiind epuizatd, declar Inchisa sedinta plenului Senatului.

Multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 17.04.
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