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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 30 octombrie 2023

Sedinta a inceput la ora 16.14.
Lucrarile sedingei au fost conduse de domnul Nicolae-lonel Ciuca, presedintele Senatului,
inlocuit de domnul Virgil Guran, vicepresedinte al Senatului, asistati de domnul Marius Humelnicu si

doamna Roberta-Alma Anastase, inlocuita de domnul Ion-Narcis Mircescu, secretari ai Senatului.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Buna ziua, doamnelor si domnilor senatori!

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astdzi, 30 octombrie 2023, si va anunt ca, din totalul
de 136 de senatori, pana in acest moment si-au inregistrat prezenta la lucrari un numar de 75.

Sedinta este condusa de subsemnatul, presedintele Senatului, asistat de doamna senator
Roberta-Alma Anastase si domnul senator Marius Hemelnicu... Humelnicu, scuze, secretari ai Senatului.

Daca pe procedura...

Vi rog.

Domnul Sergiu Cosmin Vlad:

Multumesc, domnule presedinte.

Avand in vedere ca astazi se implinesc 8 ani de la tragedia de la Colectiv, dragi colegi, va propun
s tinem un moment de reculegere, s ne ridicim in picioare in memoria celor 65 de oameni morti si
sutelor de raniti de atunci.

Va multumesc.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)

Domnul Sergiu Cosmin Vlad:

Va multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumesc.

*

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Daca nu sunt comentarii, va supun votului ordinea de zi.

Varog sa votati.

71 de voturi pentru, niciunul impotriva, nicio abtinere.

Ordinea de zi a fost aprobata.



Programul de lucru pentru aceasta zi — lucrarile plenului Senatului, Tncepand cu momentul
deschiderii lucrarilor sedintei plenului.

Sunt interventii in legatura cu acest program?

Daca nu sunt interventii, supun votului programul de lucru prezentat.

Va rog sa votati.

78 de voturi pentru, niciunul impotriva, nicio abtinere.

Lucrarile au fost aprobate... Scuzati-ma, programul de lucru a fost aprobat.

*

Stimati colegi,

Continuam lucrdrile si trecem la Sectiunea I a ordinii de zi.

La punctul 1, Sectiunea I, avem nota privind adoptarea tacita, prin implinirea termenului pentru
dezbatere si adoptare la 26 octombrie 2023, a unor initiative legislative.

Aceasta nota este afisatd pe pagina de internet a Senatului.

Initiativele legislative se considera adoptate prin implinirea termenului, in conformitate cu art.75
alin.(2) teza a Ill-a din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art.150 alin.(2) din Regulamentul
Senatului, si urmeaza sd fie transmise Camerei Deputatilor spre dezbatere si adoptare in calitate de

Camera decizionala.

Stimati colegi,

La punctul 2, Sectiunea I, avem programul de lucru pentru perioada 6 —11 noiembrie 2023.

Biroul permanent va propune urmatorul proiect de program de lucru, astfel cum a fost aprobat
de Comitetul liderilor:

- luni, 6 noiembrie 2023: ora 12.00 — sedinta Biroului permanent al Senatului, sedinta Comitetului
liderilor grupurilor parlamentare, oral4.00 — lucrarile in grupurile parlamentare, ora 15.00 — lucrarile in
plenul Senatului, Ora prim-ministrului, iar ulterior — lucrari in comisiile permanente;

- marti, 7 noiembrie 2023: ora 10.00 — lucrari in plenul Senatului, ora 11.30 — Ora Guvernului,
orele 12.00 — 13.00 — intrebari, interpelari si raspunsuri, 13.00 — 14.00 — declaratii politice si lucrari in
comisiile permanente;

- miercuri, 8§ noiembrie: Incepand cu orele 9.00 pana la 16.00 — lucrari in comisiile permanente;

- joi, 9 noiembrie: lucrari in comisiile permanente;

- vineri, 10 noiembrie: activitati in circumscriptiile electorale;

- sambata, asijderea.

Continuam lucrarile si trecem la... (Discutii.)



Supun la vot programul asa cum a fost el anuntat.

Din 79 de voturi exprimate, 61 pentru, 17 impotriva, o abtinere.

Programul a fost adoptat.

Continuam lucrarile si trecem la Sectiunea a 1-a a ordinii de zi... Cum? (Discutii.)

OK. Pe procedura, la Sectiunea II, va rog.

Domnul Sebastian Cernic:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Va propun €3, la Sectiunea a II-a de astazi, sa mutam punctul 14 pe pozitia a 5-a. Avand in vedere
ca este ordonanta Guvernului care priveste reglementarea jocurilor de noroc, Sa o0 mutam pe pozitia 5,
in asa fel Incat sa ajungem s-o dezbatem astdzi.

Va multumesc mult.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuci:

Supun la vot propunerea domnului senator.

Cine este...

Din 76 de voturi exprimate, 32 pentru, 16 impotriva, restul abtineri.

Deci propunerea nu a fost adoptata.

*

La punctul 1 al ordinii de zi este Tnscris Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului de
Tmprumut (Cea de-a doua finantare programatica pentru politici de dezvoltare pentru cresterea verde si
incluzivd) dintre Roméania si Banca Internationald pentru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la
Bucuresti la 17 iulie 2023. (L585/2023)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege. (Discutii.)

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru prezentarea proiectului de lege, domnul
secretar de stat Alin Chitu.

Domnul Alin Chitu — secretar de stat la Ministerul Finantelor:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimate doamne,

Stimati domni,

Imprumutul este destinat finantarii deficitului bugetului de stat si refinantrii datoriei publice si
este avut Tn vedere in Planul de finantare pe anul 2023. Sumele imprumutului vor putea fi trase imediat

dupa intrarea 1n vigoare a acordului, respectiv dupa ratificarea prin lege.



Contextul este: in baza aprobarii Guvernului si a Presedintelui Romaniei de la data de 17 iulie 2023,
a fost semnat Acordul de imprumut DPL 2 mentionat mai sus, in valoare de 591,9 milioane de euro.

Contractarea imprumutului a fost conditionata de adoptarea unor actiuni de reforma indeplinite
anterior negocierii, printre care consolidarea incluziunii si administrarii fiscale si sustinerea
decarbonizarii si a rezilientei climatice.

Termenii financiari aferenti sunt: maturitate de 12 ani, din care 5 ani perioada de gratie si
rambursarea in rate semestriale egale in perioada 2028 — 2035, rata de dobanda fiind dobanda variabila
(bazata pe Euribor la 6 luni) plus o marja variabila, indicativ fiind la aproximativ 0,54%, iar banca
mai percepe un comision de 0,25 din suma Tmprumutului, platibil la 60 de zile de la data intrarii in
vigoare a acordului.

Ministerul Finantelor sustine Tn forma raportului adoptat, respectiv in forma Guvernului.

Va multumesc.

Domnul Nicolae-lonel Ciuca:

Multumesc, domnule secretar de stat.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital si Comisia pentru politica
externd au elaborat un raport comun.

Invit pe reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Domnule presedinte, va rog.

Domnul Nicolae Neagu:

Multumesc, domnule presedinte.

Mai fac inca o precizare, alaturi de precizarile facute de domnul secretar de stat privind plata
serviciului datoriei publice aferent Tmprumuturilor, rambursarea capitalului, achitarea dobanzilor,
comisioanelor si a altor costuri aferente Tmprumuturilor se asigurd, conform legislatiei privind datoria
publica, prin mecanismul finantarilor rambursabile contractate de Guvernul Romaniei.

In sedinte separate, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital si Comisia
pentru politica externa au dezbatut si au adoptat un raport comun de admitere, fara amendamente.

Supunem spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de admitere si proiectul
de lege, care face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este Camera decizionala.

Multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumesc, domnule presedinte.



Doresc sa fac mentiunea cd, la invitatia domnului senator Antal Lorant, avem prezent la loja un
grup de 40 de persoane din orasul Cristuru Secuiesc, judetul Harghita.

Bine ati venit! (Aplauze.)

Daca sunt doritori care sa intervina la sectiunea dezbateri pe acest punct. (Discutii.)

Doamna senator Sosoaca, va rog.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci:

Multumesc frumos.

Nu stiu daca vreunul dintre dumneavoastra a parcurs textul tratatului, ca sd vedeti pentru ce ne
imprumutam. Alti bani, alta distractie. De unde-i platim, nu stiu, ca nu producem nimic.

Deci, la Anexa nr.1, Sectiunea I, Pilonul I —,,Consolidarea incluziunii si administrarii fiscale”, pct.1
e pentru implementarea vestitului PL-x nr.145, ceea ce inseamna ca... ,,protectia familiilor si persoanelor
singure din Romania, cu venituri scazute care sunt in saracie financiara relativa”. Deci sa inteleg ca veti
construi case din aceste fonduri, ca le veti da o suma de bani pentru a-si acoperi foamea? Ce faceti?

Dar, interesant, al doilea punct este ,,masuri de accelerare a dezinstitutionalizarii persoanelor
adulte cu dizabilitati, pentru a permite tranzitia acestora din institutiile publice in comunitati”. Foarte
interesant! Nici in institutiile publice nu au niciun drept si nu li se respecta nimic, ce o sa fie in comunitati
de ele... Vai de capul lor!

Si cel mai important, restul punctelor, cum sa le dam bani:

- ocuparea fortei de munca pentru PSF din Ucraina;

- masuri integrate in scolile gazda pentru ca elevii PSF din Ucraina si cei din comunitatea gazda
sa beneficieze in mod egal de finantare si alte drepturi;

- cursuri de initiere in limba romana a adultilor PSF din Ucraina, pentru a stimula integrarea
acestora pe piata muncii din Romania.

Dumneavoastra chiar va bateti joc de noi? Adicd nu existd niciun ban pentru ca romanii din afara
granitelor tarii, jumate din tara asta, sa se intoarca in Romania, iar noi le dam bani cetatenilor ucraineni
ca sa se integreze pe piata fortei de muncd in Roméania?! Iar pentru romanii nostri... ii dam afara si vin
strainii incoace in locul lor?! Este inacceptabil!

Voi vota impotriva.

Multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Mai sunt alte interventii? (Discutii.)

Domnule Titus Corlatean, va rog.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc.



Multumesc, domnule presedinte.

Acum, va spun cu obiectivitate: noi am avut si la Comisia de politicd externa o audiere, spun eu,
serioasd, cu reprezentantii Ministerului Finantelor invitati, cu foarte multe intrebari si o discutie serioasa.
N-au existat rezerve de fond, au fost niste chestiuni de naturd politicd din partea unuia dintre partidele
de opozitie. Cert este cd am avut motive serioase sd votim pentru ratificarea acestui acord care este si in
conditii financiare corecte, care confirma lucruri pe care noi deja le facem apropo de macrostabilizare,
dar si chestiunea care ne intereseaza: aceste politici de dezvoltare, crestere verde si incluziva.

Acum, reprezentantul Guvernului poate sa raspunda punctual la niste lucruri care au fost ridicate
si care pot fi prezentate intr-o maniera personald. Eu va spun ca ne-am uitat cu atentie la acest acord si
n-am gasit motive de rezerva, asa incat noi vom vota ratificarea acestui acord pe care Romania I-a semnat
deja cu Banca Internationala pentru Reconstructie si Dezvoltare.

Va multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumesc.

(Interventie neinteligibila a doamnei Diana lovanovici-Sosoacd.)

Cum nu mai sunt alte interventii, declar Tncheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 2 al ordinii de zi este inscris Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii India privind cooperarea in domeniul apdrarii, semnat la
New Delhi la 28 martie 2023. (L564/2023)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru prezentarea proiectului de lege, domnul
secretar de stat Bachide.

Domnul Eduard Bachide — secretar de stat la Ministerul Apararii Nationale:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Sunt Eduard Bachide, secretar de stat in cadrul Ministerului Apararii Nationale.

Acordul are ca scop promovarea cooperarii bilaterale in domeniul apararii dintre cele doua state,
in concordanta cu legislatiile nationale si cu obligatiile internationale asumate de catre acestea.

Principalele domenii de cooperare in domeniul apararii prevazute de acord sunt:

- promovarea cooperdrii intre industriile de apdrare ale partilor in diverse domenii de interes

reciproc, inclusiv transferul de tehnologie;



- asistenta tehnica, instruire si productie in comun;

- promovarea contractelor bilaterale, a cooperdrii in domenii precum mentenanta produselor
destinate apararii, medicind, stiinta si tehnologie.

Precizez ca, prin Hotdrarea nr.45 din data de 15 martie 2022, Consiliul Suprem de Aparare a
Tarii a aprobat semnarea acordului.

Va multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Multumesc.

Comisia pentru aparare, ordine publica si sigurantd nationald si Comisia pentru politica externa
au elaborat un raport comun.

Ti dau cuvantul doamnei senator Pauliuc pentru prezentarea raportului.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Stimati colegi,

Comisia pentru apdarare, ordine publica si sigurantd nationald Tmpreuna cu Comisia pentru
politicd externd au elaborat un raport comun asupra Proiectului de lege pentru ratificarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii India privind cooperarea in domeniul apararii, semnat
la New Delhi —cred ca e... asta e, da? — la 28 martie 2023.

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, cu modificarile
ulterioare, comisiile, cele doua comisii, au elaborat un raport de admitere. Pe parcursul unor sedinte
separate, membrii celor doud comisii au facut un raport comun de admitere, fara amendamente.

Comisia pentru aparare, ordine publica va prezintd astdzi raportul comun de admitere, fara
amendamente, si proiectul de lege.

Tn cuprinsul proiectului de lege... Republica India reprezinti unul dintre cei mai importanti
parteneri ai Romaniei din regiunea Asia — Pacific, fiind al patrulea cel mai mare partener comercial din
aceastd regiune, iar relatiile economice si dialogul politic bilateral sunt pe un trend ascendent. In acest
context, s-a incheiat Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii India privind cooperarea
in domeniul apararii, semnat la New Delhi la 28 martie 2023.

Acordul are ca scop promovarea cooperarii bilaterale Tn domeniul apararii intre cele doua state,
avand ca principale domenii de cooperare pe cel militar, prin pregatire, sport, schimburi culturale,
schimb de informatii si experienta; mentenanta produselor destinate apararii, proiecte bilaterale legate
de echipamente si componente pentru apdrare, transfer de tehnologie, asistentd tehnicd, instruire si
productie in comun, domeniul medicinei, stiintei, tehnologiei si cercetarii si al dezvoltarii militare.

Stimati colegi, va supunem aprobarii raportul celor doua comisii.

-10 -



Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumim.

La dezbateri dau cuvantul doamnei senator Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Multumesc, domnule presedinte.

Sa stiti ca aici ma bazez pe pregatirea dumneavoastra, pentru ca in textul tratatului... de fapt,
fiind o colaborare din punct... pe ceea ce inseamna tehnicd militara si In tot ceea ce inseamnad domeniu
militar, nu se explica, de fapt, in ceea ce consta.

Pe mine ma ingrijoreaza acest tratat, in conditiile in care avem deja doua razboaie: unul aproape
de noi, unul intre Israel — Palestina, care deja se extinde intre Israel si tarile arabe. Stim foarte bine India
de partea cui este.

Problema mea este ca toate informatiile si materialele clasificate primesc urmatoarele niveluri de
clasificare: strict secret de importanta deosebita, strict secret, secret, secret de serviciu, ceea ce inseamna
ca cel putin noi, parlamentarii care nu facem parte din comisiile de specialitate si care nu avem acces la
secrete de serviciu, secret de stat si asa mai departe, nu vom sti niciodatd ce inseamna acest tratat si cum
s-a desfasurat.

Poate cineva, dumneavoastra sau cei de la Guvern, sau cei de la Comisia de aparare, sa ne explice,
de fapt, amanuntele acestui tratat? La ce va referiti, in amanunt, cu privire la acest acord intre cele doua state?

Va multumesc frumos.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuci:

Multumesc.

Domnul senator Titus Corlatean.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte.

Si aici Comisia de politica externa a fost sesizata pentru raport comun, de aceastd datd cu
Comisia de apdrare.

Trebuie sd va spun ca acest acord nu produce revolutii, nu semnificd ceva iesit din comun. As
spune ca e, mai degraba, un acord standard, asupra caruia CSAT-ul s-a aplecat cu atentie in prealabil,
respectand regulile in materie. De exemplu, in materie de schimb de informatii este firesc sa existe o
protectie a datelor care sunt comunicate intre parteneri.

Acum, trebuie sa stiti cd Romania a avut inspiratie incd in 2013 — eram ministru de externe si am
facut vizita oficiald la New Delhi — sa semneze 0 Declaratie de parteneriat extins cu India. Tn conditiile

in care actorii internationali evolueaza, India este un actor extrem de important, foarte multi ii fac curte
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acestui stat. Romania a fost indeajuns de inteleapta sa promoveze si sa aiba o serie de activitati in relatie
bilaterala care sunt relevante.

Regulile sunt foarte clare din acest punct de vedere: cine face parte din Comisia de aparare,
respectiv comisiile de control, toti acesti distinsi parlamentari au acces, potrivit regulilor in materie,
atunci cand este vorba sa se uite impreuna cu institutiile de securitate nationala ale statului roméan la un
acord sau la altul.

Nu sunt probleme — si o spun cu toata responsabilitatea.

Grupul senatorial PSD va vota acest acord si ratificarea acestui acord bilateral.

Va multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumesc, domnule senator.

Cum nu mai sunt alte interventii, declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 3 al ordinii de zi este Tnscris Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr.81/2023 privind consolidarea capacitatii institutionale a Ministerului Finantelor,
exercitarea controlului financiar de specialitate al statului, pentru unele reglementari specifice, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative. (L561/2023)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Dau cuvéantul reprezentantului Guvernului pentru prezentarea proiectului de lege, domnul
secretar de stat Chitu.

Domnul Alin Chitu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimate doamne,

Stimati domni,

Prin prezentul proiect se propune aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.81/2023.

Sunt o serie de masuri, printre care monitorizarea executiei bugetare pe baza datelor si
informatiilor gestionate de Ministerul Finantelor la nivelul ordonatorilor de credite si institutiilor publice
aflate sub autoritatea/coordonarea/subordonarea acestora cu privire la cheltuielile efectuate, prin
organizarea unei structuri de specialitate. Structura nou Infiintata, ori de cate ori constata depasiri cu
peste 20% fata de costul mediu al achizitiilor de produse/servicii/echipamente si/sau executie de lucrari

sau costul mediu al cheltuielilor curente si de capital aferente unor institutii publice similare, dupa caz,
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sesizeaza structura de inspectie economico-financiard din cadrul Ministerului Finantelor. De asemenea,
o procedura similara este aplicabila si in cazul cheltuielilor de capital.

Urmare a sesizarilor efectuate de noua structura de specialitate, se vor controla procedurile de
achizitie publica din punct de vedere al cheltuielilor cu materiale, se va controla modul de evidentiere a
bunurilor proprietate publica/privata a statului la nivelul autoritatilor publice locale si, de asemenea, va
efectua constatarea contraventiei si aplicarea sanctiunii la entitatile verificate.

Mai departe, se pune in aplicare Regulamentul UE din 2023 nr.956 privind instituirea unui
mecanism de ajustare a carbonului la frontiera, cu aplicabilitate la nivel unional de la 1 octombrie 2023,
prin infiintarea unei structuri de specialitate cu atributii principale de reglementare si aplicare a Regulamentului.

Un alt punct se referd la eliminarea inechitétilor, discriminarilor si/sau discrepantelor de ordin
salarial existente in sistemul finantelor publice ca urmare a punerii in executare a hotararilor judecatoresti.

Dupa cum bine stiti, au avut loc o serie de miscari sindicale, au avut loc Tntalniri intre domnul
ministru de finante, la data de 30 iunie 2023, cu presedintele Federatiei Nationale a Sindicatelor din
Finante si au fost prezentate o serie de solutii tehnice, printre care: salarizarea adecvata a salariatilor din
sistemul finantelor, care cuprinde doua aspecte, si anume:

- egalizarea salariilor intregului personal din sistemul finantelor publice, in contextul in care si
dupa aplicarea in integralitate a Legii-cadru nr.153/2017 exista diferente majore intre salariatii care
desfasoara aceeasi munca,

- introducerea Tn noul proiect de lege a salarizarii a unei familii ocupationale dedicate salariatilor
din sistemul finantelor, in sensul unei pozitionari corecte si adecvate a importantei si complexitatii
muncii desfasurate de acest personal. Acest aspect face parte si din obiectul Reformei nr.4 din PNRR.

De asemenea, s-a fundamentat si elaborarea unui statut al finantistului.

De asemenea, un alt element de control al cheltuielilor se va aproba lunar de catre Guvern, pana
la data de 31 decembrie 2025, in functie de evolutia deficitului bugetar si de evolutia nivelului arieratelor,
a limitelor lunare de credite de angajament si credite bugetare pentru ordonatorii principali de credite,
fiind finantati integral de la bugetul de stat si asa mai departe.

Si, de asemenea, se modificad prevederile art.33 alin.(4) din Legea nr.273/2006 privind finantele
publice locale cu privire la alocarea cotelor si sumelor defalcate din unele venituri ale bugetului de stat.

Va multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuci:

Multumim.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de

capital pentru prezentarea raportului.
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Domnule presedinte Neagu, va rog.

Domnul Nicolae Neagu:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia buget, finante a analizat proiectul de lege si avizele primite timp de doud saptamani.

Vreau s va spun si sd va spunem, stimati colegi, Comisia juridica, de numiri, disciplina,
imunitati si validari si Comisia economica au transmis avize favorabile, Comisia pentru administratie
publica a transmis aviz favorabil, cu amendamente admise, care au fost luate in discutie de catre Comisia
de buget, finante, Consiliul Legislativ a avizat favorabil proiectul de ordonanta.

Comisia de buget, finante a tinut cont si de solicitarile organizatiilor de profil: Uniunea Nationala
a Consiliilor Judetene din Roménia, Asociatia Oraselor din Romaénia, Asociatia Comunelor din
Romania, Asociatia Municipiilor din Romania.

Repet, a tinut cont si de avizul favorabil, cu amendamente admise, al Comisiei de administratie
si, astdzi, cu o majoritate de voturi, a adoptat un raport de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse, care se regasesc in anexele Nnr.l si 2 ale proiectului de lege, facand parte
integrantd din prezentul raport.

Ca urmare, supunem spre dezbatere si adoptare raportul de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse, si proiectul de lege, care face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Nicolae-Ionel Ciuci:

Va multumesc, domnule presedinte.

La dezbateri s-au inscris doi senatori.

Dau cuvantul doamnei senator Anca Dragu.

Doamna Anca Dana Dragu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Nicio zi de plen fard un OUG de la Ministerul Finantelor. Un OUG cel putin discutabil si cel
despre care vorbim astazi si pe care va trebui sa dam un vot.

Este un OUG cu céteva parti, trei parti, care nu au legatura una cu alta, pe principiul cu de toate:
sl cu carne, si cu varza. Si, cumva, in spatele unei prevederi corecte isi fac locul alte doud prevederi total
ciudate. Deci prin acest OUG se instituie o structurd de specialitate pentru Infiintarea acestui mecanism
de ajustare a carbonului la frontiere. Corect. Este un regulament european care spune: bun, noi in

Uniunea Europeana avem costuri mai mari pentru cd facem aceste eforturi de inverzire a intregii
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activitati si atunci trebuie sa gadsim un tratament fiscal pentru orice Inseamna import care nu tine cont de
regulile verzi. Dar pe langa aceasta transpunere — ma rog, aceasta implementare — a Regulamentului
nr.956, avem douad prevederi total ciudate.

Una se refera la cresteri salariale la Ministerul Finantelor. Si numai acolo. Ministerul Finantelor,
ANAF si Vama. Si, desi In expunerea de motive Ministerul Finantelor ne spune cum trebuie sa fim atenti
la deficit, ca avem o procedura de deficit excesiv, vine cu un articol in care zice: uitati de deficit, uitati
de cheltuieli, uitati de nevoia de reducere a cheltuielilor, noi, cei de la Finante, ne vom creste salariile.
Cu cat? Nu stim cu cat, nu scriem in aceastd ordonanta cu cat. Cu cat e nevoie pentru a creste salariile
tuturor la nivelul unora care au obtinut decizii ale instantelor.

Stiti cd, intr-un alt OUG, Ministerul Finantelor ingheatd orice decizii ale instantelor pe care
trebuie sd le plateasca statul cétre diversi salariati persoane fizice care au obtinut drepturi litigioase in
instantd. Deci pentru unii ¢ muma, pentru altii ciuma regula asta cu deficitul bugetar, iar Ministerul
Finantelor aplica vorba ,,cine imparte, parte-si face”, pana la urma.

A treia prevedere foarte ciudata se referd la infiintarea acestei politii a achizitiilor. Si, desi avem
Curte de Conturi s1 Agentia Nationald pentru Achizitii Publice, Ministerul Finantelor simte nevoia sa
aiba propriul politist pentru achizitii publice si Infiinteaza o structurd, pana la nivel teritorial, care va
merge peste institutii, peste primari, primarii, s vada daca nu cumva achizitiile publice nu sunt in regula.
Dar, repet, aceste structuri deja exista. Or, se face o dublare din ce motiv? Pentru ca fiecare partid din
aceastd mare coalitie doreste sa controleze primarii si institutiile.

USR, desigur, nu poate vota asa ceva si va sfatuiesc sa nu o faceti nici dumneavoastra.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Nicolae-Ionel Ciuca:

Va multumesc.

Are cuvantul domnul senator Cseke Attila si, pentru ca trebuie sa particip la o activitate, va
continua sedinta domnul senator Guran.

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

E o ordonantd de urgentd a Guvernului, nr.81, destul de mult discutatd in sfera autoritatilor
administratiei publice locale, dar nu numai. Noi credem cd aceastd ordonanta ridicd destul de multe
semne de intrebare si probleme, drept pentru care am facut si amendamentele care au fost dezbatute. Si
multumesc colegilor din Comisia de buget, finante care au sustinut aceste amendamente, respectiv

celelalte amendamente, depuse de alti colegi senatori.
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In primul rand, aceasti ordonanti, in mod clar, afecteaza principiul autonomiei locale, care este
un principiu constitutional si pe care trebuie sa-1 avem in vedere la fiecare proiect legislativ pe care il
are Guvernul sau 1l are Parlamentul.

In al doilea rand, instituirea unui alt mecanism de monitorizare si control pe achizitii publice pe
langa cele existente — ANAP si Curtea de Conturi — nu va determina decat o birocratie excesiva in plus
si Incetinirea administratiei publice locale in principal, pe care, de altfel, toti cei din sala, respectiv si cei
de la Guvern, o considera ca fiind un motor al economiei. Atunci, de ce tot instituim alte parghii si alte
atributii ca sa ii mai controlam inca o data?

De asemenea, monitorizarea acestei diferente de preturi la categorii de lucrdri sau servicii
asemanatoare, hai sa spunem — ca similare nu prea pot fi —, asemandtoare, si daca aceasta diferenta este
de peste 20%, instituirea unor masuri este iarasi o problema. Pe Legea achizitiilor publice din Romania,
care este conforma cu directiva Uniunii Europene, o autoritate locald nu are nicio parghie de a determina
cine este castigitorul achizitiei publice, mai ales cd pretul cel mai mic este un criteriu determinant la
achizitia publica, astfel incat pot sa apara, evident, diferente, care pot sa apara si din salarizarea resursei
umane in lucrarea respectiva si pe anumite zone geografice si asa mai departe. Deci si aici avem o
reglementare care in practica nu va crea decat anumite probleme.

Limite lunare de credite bugetare si credite de angajament, prin memorandum al Guvernului —
aici avem... cu sintagma ,,in functie de evolutia arieratelor” avem o problema si am cerut eliminarea
acestei sintagme, pentru ca arieratele, practic, sunt facturi neplatite de catre autoritatea statului. Adica
eu n-am platit facturile si dupa care, pentru ca n-am platit facturile, am arierate si spun ,,nu vd mai dau
credite bugetare si de angajament”, desi ele sunt in Legea bugetului de stat pentru un minister sau altul.

Siincd o chestiune si inchid. Diminuarea sumelor dupa a doua etapa de echilibrare la autoritdtile
locale cu sumele care nu sunt colectate din chirii, taxe, impozite si redeventa, iarasi, ridicd o problema,
pentru ca s-ar putea ca unele autoritati locale sd nu mai doreasca sa faca, sa impuna taxe si impozite. De
redevente nu vorbesc. Redeventele se platesc de catre statul roman, in principal de catre ADS. ADS-ul
nu le-a platit de luni bune sau de ani buni de zile. A spune ca redeventele neplatite de catre stat le
diminuez de la primarii nu este OK.

Sustinem raportul de admitere, cu amendamentele admise, si multumesc incd o data colegilor de
la Comisia buget, finante.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Stimati colegi, suntem de-abia la punctul 3 si ne apropiem de ora 17.00.
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Domnule Cristescu, o scurtd interventie, va rog.

Domnul lonel-Danut Cristescu:

Multumesc, domnule presedinte.

As dori sa vin in completarea colegilor mei.

Au fost mai multe amendamente admise la comisie. Si eu vreau sd le multumesc colegilor
senatori pentru cd nu am permis, pand la urma, ca ordonanta sa treacd in aceastd forma, pentru ca aveam
suficiente institutii care sa verifice administratiile publice locale. Astfel ca, in numele Grupului PSD, am
depus un amendament prin care primariile de orase, primariile de comune, dar si consiliile judetene sa
nu fie verificate de aceasta entitate, pentru ca nu era cazul sa se intample lucrul asta, avand in vedere
faptul ca avem Curtea de Conturi care verifica, avem Agentia Nationald a Achizitiilor Publice si, mai
mult decat atat, sunt institutii care verifica obiective de investitii cum ar fi Ministerul Dezvoltarii.

Pe de alta parte, voiam sa clarific si situatia in care doamna senator Dragu mai devreme facea
vorbire de acele mariri de salarii. Printr-un amendament al colegilor de la UDMR, care a fost trecut la
Comisia buget, finante, s-a eliminat acea prevedere din ordonanta. Asa ca, dupa parerea mea, in acest
moment nu mai exista niciun fel de problema cu privire la aceastd ordonanta. Pentru ca de aceea suntem
n Parlament, de aceea suntem senatori, ca atunci cand o ordonanta trebuie sa fie amendata, sa o facem
si Intr-adevar sa facem o legislatie bund. Nu consider cd mai este nevoie sd mai inventam tot felul de
departamente si tot felul de institutii care sa mai reverifice administratiile publice locale din Romania,
n conditiile in care avem o gramada de institutii care fac acest lucru.

Va multumesc.

Si Partidul Social Democrat va vota pentru aceasta ordonantd, dar cu amendamentele admise.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Doamna senator Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Multumesc.

Eu voi vota impotriva, dar am vrut sa mentionez un lucru.

Azi sunt extrem de multumita pentru ca, in sfarsit, UDMR-ul a invocat Constitutia Romaniei si
a solicitat sa fie respectatd. De aceea, cred ca mai avem putin si in curand va garantez ca UDMR-ul va
invoca si articolele 1, 2 si 3 din Constitutia Romaniei si de 1 decembrie UDMR-ul va intona imnul
,Desteapta-te, romane!” cu mana pe inima si, bineinteles, va striga din toti rarunchii: ,, Treceti, batalioane

romane, Carpatii!”
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Multumesc frumos.

Domnul Virgil Guran:

Domnul senator Neagu.

Domnul Ionut Neagu:

Multumesc, domnule presedinte.

Proiectul acesta de lege, pe care am reusit sa il amenddm, prevedea o prorogare in afara legii pur
si simplu, privitor la Legea salarizérii nr.153/2017, si niste mariri de salarii cumva arbitrare, printr-un
ordin de ministru.

Multumesc colegilor de la Comisia de buget, finante, care ne-au acceptat acel amendament prin
care eliminam o discriminare, as zice eu, fatd de celelalte ministere. Sa stiti ca acesta a fost si argumentul
doamnei subsecretar de stat, cd, cumva, sunt colegi de la alte ministere care au cu 50% salarii mai mari.
Si, stim foarte bine, este o criza bugetara, nu cred ca este momentul sa marim acele salarii, mai ales prin
incélcarea legii, prin ordin de ministru. Si noi chiar i-am propus doamnei ministru sd vind cu grilele si
sd incercdm marirea grilelor, da, pe baza acestor modificari. Multumesc si colegilor din opozitie, de la
UDMR. Chiar daca e o aldturare impotriva naturii, au votat si au avut si ei un amendament similar.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Domnule senator Tagarlas, va rog...

Domnul Neagu?

Va rog, microfonul 2.

Domnul Nicolae Neagu:

Vreau si eu sa spun o treaba foarte reala.

Deci, de multe ori, trebuie sa intelegem comisiile de specialitate ale Parlamentului, ale Senatului
implicit. Chiar trebuie sa fie extrem, extrem de atente atunci cand vin proiecte de lege cum a fost si acest
caz si care, din foarte bunele intentii, tradeaza. .. si probabil din cauza vitezei, a modului Tn care va trebui
sa ne raportam la ceea ce se intampld in plan intern, cauzat si de evolutia planului extern, duc la situatii
care nu intotdeauna sunt corect discutate cu toti actorii.

Si aici a fost o problema, problema principala, pentru ca bugetul de stat are niste componente,
care se oglindesc si in bugetele consolidate ale administratiei publice locale. Si va trebui sa fim atenti.
Pentru ca, daca ne dorim sa continuam investitiile publice, atunci trebuie sa avem incredere 1n institutii
ale statului care controleaza aceste investitii publice — este cazul si al Curtii de Conturi, si al ANAP-ului
— s1 sd nu venim sa cream o institutie care poate fi benefica, dar poate crea o problema sau o presiune,

in special, catre administratia publica.
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A fost cazul pentru care noi am analizat cu foarte mare raspundere — toti colegii din cele doua
comisii — si amendamentele, dar si solicitdrile care au venit de la asociatiile patronale ale administratiei
publice, asa cum spuneam si la citirea raportului. Adicd nu putem sa trecem cu vederea cand observam
cd, in definitiv, in aceeasi linie, atdt Uniunea Nationald a Consiliilor Judetene din Romania, cat si
Asociatia Municipiilor din Romania si Asociatia Comunelor sau Oraselor au puncte de vedere extrem,
extrem de apropiate.

Si mai e o problema in contextul acestei ordonante, o problema care va trebui rezolvatd fara
echivoc. Inechitati in sistemul public de salarizare existd si recunoastem cu totii. Nu este doar cazul
Ministerului de Finante, pentru cd aceeasi treaba o putem gasi, poate, la Statisticd sau la Prognoza sau
in cadrul altor institutii sau ministere de linie si de fiecare datd stim cd instantele, atunci cind dau
deciziile definitive, sunt si obligatorii. Si va trebui sa ne cam hotaram cu totii ce avem de facut: fie
inaintam pe 153 si venim si gasim reglementdrile corecte incat sa depasim discrepantele, sd le asezam
normal, fie printr-un act, tot de vointa, al Guvernului impreuna cu noi, in momentul in care asiguram ca
aceste discrepante sa dispara, sa se aseze pe intregul sistem public.

Cu alte cuvinte, raportul este pentru aceastd ordonantd. Amendamentele nu incurcd ideea
ordonantei, mai ales cd o parte din ea — si o parte semnificativa — priveste modul in care isi exercita
Ministerul de Finante atributul din punct de vedere al creditelor bugetare si de angajament si cum le ia
si in ce conditii le ia si cat dau drumul sau cat plafoneaza pana in anul 2025. Si sunt ferm convins ca si
pentru cealaltd problema, a salarizarii, se vor gasi solutii, cu atdt mai mult cu cét intelegem de la
Ministerul de Finante cd, in definitiv, ea in acest moment este acoperitd prin bugetul propriu.

Vreau sd va asigur cd de fiecare data, atat in calitate de presedinte, cat si colegii liberali, vom
avea aceeasi abordare si ne preocupd extrem, extrem de mult ca autoritatea publica sa fie corect inteleasa
si, bineinteles, nu uitam ca este o parte componentd a steagului romanesc. Este un buget propriu
consolidat care deriva din lege, deriva din bugetul de stat si atunci trebuie sd fim atenti la constructia
bugetului de stat. Poate data viitoare vom fi atenti si cand facem veniturile bugetului de stat, sa fie cele
mai apropiate de realitate, si nu, se pare, atat de departe de realitate.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Salutam prezenta unui grup de profesori si elevi de la Scoala ,,Paradis” din lasi. (Aplauze.)

*

Pe procedura, domnule senator Tagarlas, va rog.
Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte,
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In urma consultirii cu liderii grupurilor parlamentare din Senat, am statuat ci este necesar si
prelungim programul de lucru pana la finalizarea ordinii de zi de astdzi, motiv pentru care va solicit
supunerea la vot — prelungirea programului.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Vot, va rog.

Prezenti — 86: pentru — 85, contra — unul.

Deci vom lucra pana la finalizarea ordinii de zi.

In acest sens, va anunt, stimati colegi, liderii de grup: vorbiti si cu ceilalti colegi si-si limiteze exact
discursul — daca se poate, sub cele trei minute —, ca altfel la ora 22.00 s-ar putea sa se inchida Parlamentul.

Nu mai sunt...

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci (din sali):

Procedura.

Domnul Virgil Guran:

Pe procedura, va rog, microfonul 3.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Multumesc.

Mi se pare inacceptabil sd cereti sa se grabeascd lumea sau sd isi scurteze interventiile, in
conditiile Tn care suntem trimisi aici pentru a lucra. Sa stiti ca cei care chiar au muncit in viata lor... eu
una am muncit pand la 3, 4, 5 dimineata, drept pentru care eu propun sa lucrdm si initiative legislative
pe care ar fi trebuit sa le avem miercuri si sd plecdim maine dimineata, cd poate asa va vedea si poporul
roman cd munceste Parlamentul &sta, si nu degeaba.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Si eu care credeam cd ma iubiti, doamna Sosoaca, dar vad ca nu...

(Replica neinteligibila din sala.)

Deci ordinea de zi este de 20 de puncte si, dacd le epuizam, miercuri nu mai aveam ce sa lucram
oricum, asa cd le vom epuiza.

Eu v-am rugat sa va incadrati pentru ca toata lumea a vorbit mai mult decat timpul necesar. Stiu
ca o sa va supdrati pe mine, dar, oricine ar fi, o sa-1 opresc daca isi depaseste timpul regulamentar.

Nu mai sunt interventii la punctul 3, initiativa merge la vot final.

Punctul 4, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.357/2005 privind
bursele de marfuri. (L577/16.10.2023)

Nu s-a depus raportul, asa ca nu se dezbate.
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*

Punctul 5, Proiectul de lege privind ordinul de protectie. (L450/05.09.2023)

Declar deschise dezbaterile generale.

Rugamintea si pentru reprezentantul Guvernului, si pentru presedintele comisiei — doar
concluziile: sustineti sau ce sustine comisia, da?

Varog, domnule...

Domnul Mihai Pasca — secretar de stat la Ministerul Justitiei:

Foarte pe scurt, domnule presedinte.

Va multumesc pentru cuvant.

Doamnelor si domnilor senatori,

Venim in fata dumneavoastrd astdzi, Ministerul Justitiei si Ministerul Afacerilor Interne, in
calitate de coinitiatori, cu un proiect de lege care extinde baza de aplicare a unui instrument care s-a
dovedit extrem de util in practica — este vorba de ordinul de protectie —, dar care pana astazi era limitat
si este limitat la violenta domestica. Or, stim cu totii cd ea nu este limitatd, violenta, la cadrul familial,
motiv pentru care extindem, dupa cum spuneam, si cream posibilitatea oricarui cetatean sa apeleze la
acest instrument, pentru ca statul datoreaza protectie tuturor cetatenilor sai, in mod egal, in fata tuturor
formelor de violentd. Formele de violenta pe care le abordeaza acest proiect de lege: fizica, psihica,
sexuala, agresiuni, hartuire, inclusiv hartuire online.

Motiv pentru care va solicitdim votul dumneavoastra, pentru a creste gradul de siguranta a
cetdteanului si a preveni sdvarsirea unor astfel de fapte pe viitor, urmand sd actioneze acest
instrument n sinergie cu sistemul de supraveghere prin bratarile electronice, care este deja in
operare, prin program pilot.

Domnul Virgil Guran:

Sustineti?

Domnul Mihai Pasca:

Multumesc mult de tot.

Domnul Virgil Guran:

Sustineti, da?

Domnul Mihai Pasca:

Evident, da.

Domnul Virgil Guran:

Bun, raportul comun.

Comisia juridica, concluzia pe scurt.
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Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Da, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Comisia juridica si Comisia pentru aparare au fost sesizate in vederea dezbaterii si elaborarii unui
raport comun asupra Proiectului de lege privind ordinul de protectie.

Potrivit expunerii de motive, proiectul de lege are ca obiect de reglementare crearea unui
instrument juridic eficient, similar celui pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, deoarece
in legislatia in vigoare pentru victimele actelor de violenta altele decat cele din sfera domestica exista
doar protectie penald. Avand in vedere, pe de o parte, eficienta doveditd in practica a ordinului de
protectie reglementat de Legea nr.217/2003, pe de altd parte, faptul ca acest ordin de protectie, cat si cel
care face obiectul prezentului act normativ apara acelasi set de valori, respectiv viata, integritatea fizica
si psihicd, libertatea persoanei, se impune reglementarea unui regim juridic similar celor doua
instrumente si adaptat totodatd, atunci cand este cazul, la situatia lor specifica.

Mentionam faptul ca avem de-a face cu un aviz favorabil din partea Consiliului Legislativ, din
partea Consiliului Economic si Social.

Cele doua comisii au discutat si au adoptat un raport in doud sedinte, respectiv 26 septembrie si
30 octombrie 2023, cu amendamente admise, in unanimitate. VVotul a fost pentru un raport de admitere,
cu amendamente admise, Tn unanimitate.

Suntem 1n fata unei legi organice si, de asemenea, este primd Camera sesizata Senatul.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale?

Doamna senator Mos, va rog.

Doamna Patricia Simina Arina Mos:

Buna ziua, stimati colegi!

Doresc, in primul rand, sa-mi exprim aprecierea pentru angajamentul si contributia semnificativa
a Ministerului Justitiel si a Ministerului Afacerilor Interne in elaborarea si promovarea acestei
initiative legislative.

La nivel national, n primele opt luni ale acestui an au fost emise 8 629 de ordine de protectie
provizorii si 7 814 ordine de protectie. Aceste date sunt din datele Politiei Romane. Romania este printre
tarile europene cu cele mai multe cazuri de violentd nu doar mpotriva femeilor. Este un fenomen si

poate aceste cifre nu acopera tot, pentru ca sunt femei care aleg sa isi duca suferinta in ticere.
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Vrem sé crestem numarul de vieti salvate, sd stopam acest flagel al societatii — violenta. Zilnic
vedem sau auzim de situatii in care o persoana este agresata, hartuitd si nu exista un instrument rapid
care sa-1 confere siguranta fata de agresor. Pentru orice tip de violentd existentd in societatea romaneasca
si pentru orice agresor, cd ¢ sau nu membru de familie, vom avea aceasta extindere a ordinului de protectie.

Pana acum, protectia era limitata la mediul domestic. Noul proiect va oferi protectie pentru toate
situatiile Tn care o persoand devine victimd. Sunt numeroase situatiile in care o persoana devine victima:
cand este lovita de un vecin si are nevoie de ingrijiri medicale, spre exemplu, agresiunea in liftul blocului,
amenintarea cu acte de violenta a unei femei pe stradd, amenintarea cu moartea prin mesaje tip SMS,
barbatul care, pe o perioada de trei luni, a urmarit in mod repetat, fara drept si fard un interes legitim, pe
colega de serviciu si a procedat la supravegherea locuintei acesteia, cauzandu-le victimelor o stare de temere.

Violenta este violenta: si pe strada, si la locul de muncad, dar si Tn mediul online. Doar printr-un
efort concertat si sustinut putem pune capat violentei de orice fel. Noi, ca parlamentari, avem o
responsabilitate cu privire la toti cetatenii.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Si eu multumesc.

Domnul senator Tarziu.

Domnul Claudiu-Richard Tarziu:

E o initiativd bund, meritd sustinuta. Are o singurd problema, asa cum s-a intamplat si in alte
cazuri, cand am amestecat mere cu pere. Acum se amesteca domeniile: domeniul fizic cu domeniul
online. Am atras atentia incd de la dezbaterea facuta cu societatea civild pe acest subiect, si anume ca
extindem reglementarea cdtre un domeniu care raimane unul al libertatii deocamdata, care nu este supus
niciunei reglementari. Ma refer la domeniul virtual. Daca vom aproba aceasta lege, in loc sa facem un
lucru bun, vom face un lucru bun si un lucru rdu. Adica, pe de o parte, da, ii protejam pe cei care
suferd amenintdri, violente in mod fizic, direct, pe de altd parte, ne bagam intr-un domeniu care inca
nu este reglementat.

Pentru cei care nu prea utilizeaza internetul, dar se tem sa nu fie cumva hartuiti acolo, precizez
ca, de exemplu, pe retelele sociale poti sd-1 blochezi pe cel care te hartuieste sau care te injura sau care
te criticd. Dar e o problema cu unii dintre politicieni, care considera hartuire critica legitimd pe care o
face un cetatean la adresa lor. Cred ca nu vrem sa fugim de parerea oamenilor, ca altfel de hartuire in
afara de cea a politicienilor, pe online, n-am prea vazut.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.
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Mai sunt alte interventii?

Doamna Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci:

Multumesc frumos.

Spre deosebire de cei mai multi dintre dumneavoastrd, eu am reprezentat sute de cazuri pentru
ordine de protectie. Vreau sd va spun cd in ultimii ani judecatorii refuzau sd mai emita ordine de
protectie, atentie! Mai mult, in cazul ordinelor de protectie, atunci cand femeia — sau si barbatul, am avut
astfel de cazuri — dupa emiterea ordinului de protectie era in continuare amenintata, stiti ce faceau
politistii? Ridicau din umeri: ,,Asta e!”

Problema este in felul urmator — pe langa cea ridicata de predecesorul meu —, ca avem, la lit.e),
,orice act de hartuire online”. Nu poti s spui ,,orice act de hartuire online”, pentru ca hartuirea asta
poate sa fie, intr-adevar, o critica sau poate sa fie, evident, un mesaj de amenintare. Si v-0 Spune un om
care a fost amenintat inclusiv cu moartea si cu multe alte infractiuni pe mediul online si am zeci de
plangeri nerezolvate de politie pentru asa ceva. Inclusiv copiii mei au fost amenintati, inclusiv cu violul,
fetita mea de 11 ani, si niciun politist nu a luat nicio atitudine. Si-atunci, va intreb... la unul dintre
articolele de aici scrie cd se vor angaja mai multi politisti. Va dati seama cd in momentul in care dati
drumul la mediul on-line, cati politisti va trebuie sa poata sa acceseze? Pentru ca sunt milioane de
amenintari in mediul on-line. Va dati seama ce se va intdmpla la anul in campanie electorala? Absolut
toti vom fi amenintati. Cum distingi intre 0 amenintare reald si o amenintare in care... nu e ireald, este
nefundamentatd, fara sa se doreasca de a se ajunge la aceasta fapta.

Atentie foarte mare, aici este problema.

Si, doi la manad. La cazurile... O sa ajungem 1n situatia in care cazurile, efectiv in care chiar exista
o amenintare reala care poate fi transpusa in fapta, politistul sa nu mai poatd sd ancheteze acel caz si sa
actioneze imediat, din cauza nenumadratelor altor cazuri in care existd doar un fel de criticd sau doar un
exces de violentd verbala a unei persoane.

Si atunci, ce veti face? Pierdem timpul cu anumite lucruri superflue sau ne axam, efectiv pe
adevaratele amenintari care nici macar acum nu sunt anchetate?

In rest este o lege foarte buni si este normal si se extinda de la domeniul familial la cel, normal,
in viata de zi cu zi, social.

Dar, atentie la aceste lucruri care pot duce la ineficienta legii, mai mult, nu avem politisti pregatiti
pentru asa ceva. Asta v-o spun din proprie experientd, politistii nu sunt pregatiti.

Si-n cazul acestor violente domestice, nici mdcar nu se actiona pentru...

Domnul Virgil Guran:

Va rog sa sintetizati.
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Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Da, imediat.

...Pentru apararea victimei, mai mult, am vazut cazuri de politisti care-si bateau joc de femeia
care fusese agresata si i se spunea: hai draga, taci, ce, femeia in Romania mai merita si o bataie.

Deci, de la aceasta premisa sa plecam. Va rog mult.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa ramane la vot final.

*

Punctul 6, Propunerea legislativa — ,,Zero toleranta pentru hértuirea sexuala in scoli si universitati” —
pentru modificarea si completarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal. (L483/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator, nu.

Reprezentantul Guvernului, sustineti sau nu sustineti?

9, microfonul 9.

Domnul Mihai Pasca:

Domnule presedinte, multumesc.

Am participat la dezbateri, am venit cu propuneri Tn varianta in care a fost adoptat raportul.

Sustinem.

Domnul Virgil Guran:

Comisia juridica, foarte pe scurt, va rog.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte,

Am fost sesizati in vederea elaborarii unui raport aferent initiativei legislative.

Propunerea are ca obiect modificarea art.223 si art.299 Cod penal, privind modificarea, cu
modificarile ulterioare, in sensul extinderii sferei incrimindrii referitoare la hartuirea sexuala si a
instituirii unei variante agravante ale acestei infractiuni.

Comisia juridica, intre 10 octombrie in sedinta, a adoptat, cu unanimitate de voturi, un raport de
admitere, cu amendamente admise.

CL —aviz favorabil.

CSM-ul a expus obiectiuni care au fost preluate.

CES-ul — aviz favorabil.
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Suntem 1n fata unei legi organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale.

Domnul Tagérlas.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Initiativa depusa, proiectul de lege viza doua modificari succesive, respectiv modificarea art.223
si art.299 Cod penal. In urma discutiilor cu Ministerul Justitiei si pentru a respecta atat arhitectura
Codului penal, cat si intentia, de altfel, a initiatorului, am emis, am abordat un amendament care a fost
admis de catre comisie in sensul eliminarii prevederilor cu privire la art.299, ramanand... a art.223,
ramanand doar stabilirea unei agravante la dispozitiile art.29 Cod penal.

Practic, aceasta agravanta reprezinta incriminarea folosirii abuzive a functiei in scop sexual, cu
perspectiva foarte clara a profesorului fata de elevi.

Vreau sa va spun ca este clar ca societatea romaneasca are nevoie de astfel de reglementari, are
nevoie clar in conditiile in care violenta fie ea fizicd, verbala, prin social media, se manifesta si atunci
Parlamentul trebuie sd-si adapteze instrumentele de lupta, instrumentele coercitive impotriva unui flagel.

Asa cum si doamna senator Arina Mos a explicat, numarul de agresiuni este foarte mare, fie ea...
fie ele fizice sau verbale, dar avem foarte multe cazuri de hartuire sexuala in care profesorii 1si depasesc
limita de abordare si profita de statutul de superioritate si de autoritatea pe care o au impotriva elevilor
sau studentilor.

Acest lucru trebuie sa inceteze printr-o reglementare expresd, motiv pentru care aceasta initiativa
a fost sustinuta in cadrul Comisiei juridice si a beneficiat de un raport unanim de admitere, cu
amendamente admise.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Doamna senator Dinica.

Microfonul 2.

Doamna Silvia-Monica Dinica:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.
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Grupul parlamentar USR va vota pentru acest proiect de lege.

Este un proiect care, din fericire, a ajuns aici cu raport de admitere si spun din fericire pentru ca
s-a explicat mai devreme ca el nu este cel din forma initiald, dar unde s-a lucrat si s-a adus la un acord,
stim cu totii cd aceste victime de obicei ele sfarsesc prin a fi blamate, le e teama de repercusiuni, le e
teama de expunere publica si daca putem, ca Parlament, sd indreptam lucrul asta si sa le dam o sansa ca
acest tip de agresiune sa nu se mai intdmple, asta nu poate fi decat un lucru bun.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Domnul senator Poteras.

Microfonul 2.

Domnul Cosmin-Marian Poteras:

Multumesc, domnule presedinte.

Intentia parlamentarilor REPER, atunci cand au depus acest proiect, impreund cu colegi de la
alte partide, nu se reflecta in totalitate In raport, insd intentia initiatorilor s-a pastrat, aceea de a descuraja
hértuirea si hartuirea sexuala.

Vreau sa va spun doar atat, apreciez foarte mult implicarea colegilor parlamentari si apreciez
foarte mult comunicarea si atitudinea constructiva intre Parlament si Guvern si cred cd mi-as dori sa vad
astfel de modele de colaborare cat mai des in Parlamentul Romaniei.

Vamultumesc tuturor pentru votul din comisii s1 am incredere ca vom trece aceasta lege cu unanimitate.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa merge la vot final.

*

Punctul 7, Propunerea legislativa ,,Fara tutun langa copii” pentru modificarea si completarea
Legii nr.349 din 6 iunie 2002 pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului produselor din tutun.
(L487/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator, nu.

Reprezentantul Guvernului, sustineti sau nu sustineti?

Nu. Nu este reprezentantul Guvernului, dar sustin.

Comisia juridica, pe scurt.
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Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Da, domnule presedinte.

Comisia juridicd a adoptat un raport de respingere a acestei initiative legislative, raportat la faptul
ca aceste elemente introduse in propunere au fost sustinute si votate de catre Comisia juridica intr-un
raport preliminar deja adoptat si pentru a evita pluralitatea de dispozitii votate in concurs s-a
concluzionat c@ se merge pe respingere la aceasta initiativa.

Mentiondm faptul ca toate propunerile au fost preluate intr-o altad initiativa care se afla in
dezbatere la Comisia economica.

Suntem prima Camera sesizata si discutdm despre o lege ordinara.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Interventii?

Domnul senator Poteras.

Domnul Cosmin-Marian Poteras:

Multumesc, domnule presedinte.

Vin in intampinarea celor spuse de domnul presedinte al Comisiei juridice, da, exista o initiativa
deja depusa care preia prevederile acestei legi si nu pot sa spun decat ca-mi doresc foarte mult sa colaboram
cel putin la fel de bine ca pe initiativa anterioara si sa vedem aceste masuri in vigoare cat mai curand.

Multumesc foarte mult.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Alte interventii? Nu.

Initiativa legislativa rdmane la vot final.

*

Punctul 8, Propunerea legislativd pentru modificarea unor acte normative in domeniul
reglementarii produselor din tutun. (L499/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator, nu.

Guvern, nu.

Comisia juridicd pentru raportul comun.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Da, domnule presedinte.
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Comisia juridicd a emis un raport comun impreuna cu Comisia economicd in ceea ce priveste
aceasta initiativa, existand dezbateri in 26 septembrie, 18 octombrie si 30 octombrie. Argumentele care
au determinat un raport de respingere, cu majoritate de voturi, si amendamente respinse, le reiterez,
aceste amendamente care au fost considerate oportune au fost preluate intr-o alta initiativa care
beneficiaza de un raport de admitere, cu amendamente admise.

Discutam de o lege cu caracter ordinar.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Interventii? Nu.

Initiativa ramane la vot final.

*

Punctul 9, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.33/2007 privind
organizarea §i desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul European, precum si a Legii nr.288/2015
privind votul prin corespondenta. (L505/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator?

Varog.

Domnul Lérincz Stefan-lulian — deputat:

Va multumesc frumos, domnule presedinte de sedinta.

Citind raportul comisiilor raportoare, imi este foarte clar ca veti respinge acest proiect de lege,
aveti majoritate, faceti ceea ce doriti.

Din pécate, nu am auzit absolut niciun fel de argument Tmpotriva acestui proiect, nicio dezbatere
pe fond in comisiile raportoare; este un proiect bun care ar ajuta romanii din diaspora sa voteze mai usor.

In schimb, alegeti sa continuati sa vi bateti joc de romanii din afara granitelor tarii, nu va pasi
ca sunt mii de romani care trebuie sa strabatad sute de kilometri pentru a vota la o sectie de votare.

De asta nu sunteti de acord cu votul prin corespondentd, care s-a folosit foarte bine si la
alegerile parlamentare, de asta nu sunteti de acord cu deschiderea unor sectii de votare suplimentare
la solicitarea comunitétilor.

Sunt masuri de bun-simt care deja s-au aplicat si la alegerile parlamentare in 2020 si la alegerile
prezidentiale si au Tmbunatatit procesul electoral. Vorbim despre desfasurarea votului pe durata a doud

zile, extinderea perioadei de votare in cazul in care mai sunt oameni la vot dupa inchiderea urnelor,
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generarea electronicd a listelor de vot si, nu in ultimul rand, monitorizarea prezentei la vot prin
intermediul tehnologiei, care impiedica votul multiplu, adica SNPV.

Prin votul pe care-1 veti da astazi, incercati din nou sa umiliti diaspora, dar acest lucru nu va fi
posibil, pentru ca asa cum s-a intdmplat, daca tineti minte, in anul 2014, in anul 2019 emotia diasporei
a schimbat soarta alegerilor.

Sa fie foarte clar ca orice tentativa de sugrumare a democratiei in diaspora va avea un efect ce va
va lovi acolo unde va doare cel mai tare, la vot.

Sa va fie rusine pentru votul de astazi! (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Reprezentant al Guvernului? Nu.

Comisia juridicd, nu.

Comisia administratie publica, raportul comun, va rog, pe scurt.

Domnul Mihail Vestea:

Multumesc, domnule presedinte.

In sedinte separate, membrii Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari si ai
Comisiei pentru administratie publica au hotarat, cu majoritate de voturi, sd adopte raport comun de
respingere, cu amendamente respinse.

Comisia juridicd, de numiri, disciplina, imunitdti si validari si Comisia pentru administratie
publicd supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de respingere, si
propunerea legislativa.

Caracterul legii — organica.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

AUR-ul, hotarati-va. V-ati inscris doi la cuvant.

Domnul senator Tarziu.

Domnul Claudiu-Richard Tarziu:

In mod evident, acest proiect de lege este menit pentru usurarea votului in cazul diasporei, sunt
prevederi absolut normale, iar raportul de respingere este, intr-adevar, unul rusinos.

Asta nu face ca un initiator, nu permite unui initiator sa vina si sa insulte fara sa astepte votul, sa

insulte pe toti senatorii si sd le batd obrazul pentru ca in niciun caz nu va castiga simpatie cu un astfel de
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comportament si-mi pare rau ca exista astfel de cercuri politice, hai sa le zicem, la extrema bunului simt,
adica in afara de bunul simt, excentrice bunului simt, mai degraba.

Prin urmare, in mod normal, toata suflarea acestei Camere ar trebui sa voteze si nu sd respinga
proiectul de lege, daca e interesatd de democratie, de participarea cator mai multi romani la procesul
electoral, de incurajarea votului in diaspora si-n general de o legitimitate mai mare a clasei politice care
se obtine numai printr-un vot masiv.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Doamna senator Sosoaca.

Microfonul 3, va rog.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Multumesc frumos.

Pentru initiatorul legii: cu ultima afirmatie ati dat cu bata-n balta. Daca ati mai fi avut o sansa sa
voteze Tmpotriva raportului de respingere, va spun ca v-ati anulat-o total. Stiti, uneori tonul face muzica.

M-ati jignit si pe mine care as fi vrut s votez impotriva raportului de respingere. Habar nu aveti
cum vom vota noi, dar ne acuzati.

Nu era mai frumos sa spuneti: rusine sa va fie pentru cum ati votat in comisii! Era cu totul altceva,
dar asa instituiti prezumtia de vinovitie.

Si ca sd va mai spun si altd demagogie, atat de mult va intereseaza de romanii de... diaspora,
cum spuneti voi, de pretutindeni, incit va este foarte convenabil sd stea in afara granitelor tarii si sa
voteze, eventual prin corespondenta, decat sa faceti niste initiative legislative, alea pe care USR-ul le-a
facut pentru ucraineni, sa le fi facut pentru romanii din afara granitelor tarii. Stiti cum veneau? Se
intorceau bine mersi.

Dar v-au interesat mai mult ucraineni decat romanii. Da?

Doi la mana, daca am fi avut o tard in care sa nu existe acea prezumtie de vinovatie a STS-ului,
si de cum se furd de catre primarii vostri cu voturile si cum aranjeaza ei acolo, va aduceti aminte ce s-a
intamplat cu votul prin corespondentd acum vreo 4 ani sau 5 ani? Va spun eu, au ajuns dupd 3 saptamani
dupa ce s-a incheiat numaratoarea.

Si atunci va Intreb, cum o fi cu votul prin corespondenta?

E foarte bun, dar cred ca mai bine ar fi sa ne aducem romanii acasa, sa voteze aici in tara lor sau
sd avem niste initiative sd se voteze asa cum voteaza turcii, se inchiriaza stadioane, se fac zeci de
posibilitati pe un stadion, da, unde sa poata sa voteze, nu sa limitati dreptul romanilor de a vota.

Multumesc frumos.
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Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 10, Propunerea legislativa privind utilizarea semnaturii electronice, a marcii temporale
si prestarea serviciilor de incredere bazate pe acestea. (L524/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator?

Varog.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Nu putem vorbi de digitalizarea Romaniei, daca nu vorbim de semnatura electronica, simpla,
calificatd sau avansata.

Principalul obiectiv al legii este crearea unui cadru juridic general si predictibil al utilizarii
fiecarui tip de semnatura electronica, am explicat, calificata, avansata si simpla, si de a stabili cu claritate
cadrul juridic general in materia efectelor juridice ale semnaturilor electronice.

Mai mult, legea stabileste conditiile prestarii serviciilor de Incredere si atributiile autoritétilor si
institutiilor publice Tn domeniul prestarii serviciilor de incredere.

Legea confirma ca toate tipurile de semnatura electronica produc efecte juridice si pot fi utilizate
ca mijloace de proba in fata instantelor de judecatd. Legea mai deschide noi oportunitdti pentru
furnizarea serviciilor electronice, iar cetdtenii vor beneficia de o administratie publicd eficientd, cu
proceduri simple, birocratie redusa si timp de asteptare minim.

Pentru atingerea dezideratului de digitalizare a administratiei publice din Romania, institutiile si
autoritatile publice vor avea obligatia de a accepta documente electronice semnate cu o semnaturd
electronica si aplicate in conformitate cu dispozitiilor Legii si ale reglementdrilor Uniunii Europene
nr.910/2014.

Mai tin sa multumesc Ministerului Cercetarii, Inovarii, Digitalizarii, trebuie sd multumesc pentru
Autoritatea de Digitalizare a Romaniei, Ministerului Afacerilor Interne si tuturor institutiilor cat si
mediului academic si IMM-urilor pentru implicare si faptul ca impreuna am reusit sd avem aceasta lege
atat de importanta pentru Romania si pentru digitalizarea Romaniei, cat si... Vreau sd multumesc, ca

fost presedinte al Comisiei de comunicatii, tehnologia informatiei si inteligentd artificiald, colegilor,
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indiferent de apartenenta politica, au inteles rolul nostru si am votat in consecintd, in unanimitate, aceasta
propunere legislativa.

Grupul Partidul Social Democrat va vota pentru.

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Guvernul? Nu.

Comisia pentru comunicatii, pe scurt.

Varog.

Domnul Claudiu-Marinel Muresan:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia pentru comunicatii, tehnologia informatiei si inteligentd artificiald, prin adresa
nr.L.524/2023 a fost sesizat de catre Biroul permanent al Senatului, In vederea dezbaterii si elaborarii
raportului asupra propunerii legislative privind utilizarea semnaturii electronice, a marcii temporale si
prestarea serviciilor de Tncredere bazate pe acestea.

In sedintele din 26 septembrie, 16 octombrie si 30 octombrie, membrii Comisiei pentru
comunicatii au hotarat sa adopte un raport, in unanimitate de voturi, un raport de admitere, cu
amendamente admise.

Comisia pentru comunicatii supune spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul de
admitere, cu amendamente admise, precum si propunerea legislativa.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Domnul senator Hatos.

Microfonul 2.

Domnul Adrian Hatos:

Multumesc, domnule presedinte.

Cateva detalii legate de oportunitatea acestei propuneri legislative.

Sunt foarte multe... Adica sunt multe tipuri de semnatura electronica, este o tehnologie destul de
complicata, este o lege foarte tehnica, trebuie sd recunoasteti, cei care nu se pricep se pot pierde in

detaliile acesteia.
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Ea este rezultatul, de fapt, al cresterii incidentei, sau ma rog, a frecventei utilizérii semnaturii
electronice 1n relatiile dintre diversele parti in Romania. Relatii care sunt reglementate in ceea ce priveste
semnatura electronica calificata prin Regulamentul European eIDAS, care are o vechime de aproape 10 ani.

Problema era cd utilizarea semndturii electronice avansate nu era reglementatd, deoarece
regulamentul permite statelor membre ale Uniunii Europene s reglementeze prin reglementari specifice,
iar aceasta lege, de fapt, asa cum s-a spus si aicea, creeaza contextul si procedurile si metodologiile prin
care aceste semnaturi electronice avansate capata putere sau au un anumit statut juridic.

De asemenea, meritd subliniat felul foarte profesionist si foarte colaborativ, constructiv in care in
cadrul comisiei, impreuna cu partile interesate, s-a lucrat la aceasta lege care este o lege, intr-adevar, complicata.

Inci o data, trebuie sa felicit toti colegii.

Partidul National Liberal va vota aceasta initiativa legislativa.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu mai sunt interventii.

Initiativa merge la vot final.

*

Punctul 11, Propunerea legislativa privind utilizarea anumitor semne distinctive optionale pe
produsele alimentare. (L512/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator, nu.

Reprezentant al Guvernului, nu.

Comisia economica, pe scurt.

Varog.

Domnul Sorin Vlasin:

Multumesc, domnule presedinte.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare crearea cadrului legal pentru conditiile de
utilizare a anumitor informatii distinctive optionale privind etichetarea, prezentarea sau publicitatea
produselor alimentare care pot utiliza de catre operatorul din cadrul sectorului alimentar, in cadrul
promovarii produselor alimentare autohtone.

Consiliul Legislativ avizeazd negativ.

Consiliul Economic si Social a dat aviz favorabil.

-34 -



Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisia pentru agricultura,
industrie alimentara si dezvoltare rurald au avizat favorabil propunerea legislativa.

In sedintele din 26 septembrie 2023, 10 si 24 octombrie 2023, membrii Comisiei economice,
industrii si servicii au hotarat, cu unanimitate de voturi, s adopte raport de admitere, cu amendamente
admise cuprinse in anexa ce face parte integranta din prezentul raport.

Comisia economica, industrii si servicii supune spre dezbatere si adoptare plenului Senatului
raportul de admitere, cu amendamente admise, si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale.

Doamna senator Dinica.

Doamna Silvia-Monica Dinica:

Multumesc, domnule presedinte.

Acesta este un episod din cele care... din seria produselor autohtone, produse romanesti. Avem
deja doua proiecte care au trecut de Senat, unul initiat de PSD, celalalt initiat de PNL, acum avem si un
proiect de lege initiat de UDMR. Am pus intrebarea asta si-n comisie, nimeni n-are majoritate singur si
atunci ce rost are sa facem proiecte separate 1n loc sa facem un proiect pentru. .. pe care sa agreeze toata lumea.

Nu e foarte clar cum ii ajutam pe producatorii romani, e foarte clar ca vor fi controlati si ca va fi
foarte greu sa foloseasca si expresia «produs autohton» sau drapelul sau «produs romanesc» si repet,
atata timp cat cel putin pe piata alimentelor avem deficit si importam multe produse, cum facem sa-i
ajutdm cu adevdrat pe producatorii romani care chiar au nevoie de sustinere si nu doar sd zicem cd e un
produs romanesc sau un produs autohton, daca toate materiile prime sunt romanesti.

Sunt industrii intregi care nu au aceste materii prime si care importd si nu raspundem la
intrebarea, cum i ajutdm pe producatorii romani?

USR va vota abtinere pentru acest proiect.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Domnul senator Antal, va rog.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Va multumesc mult, stimate domn, presedinte de sedinta.
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Colega mea, doamna senator Dinica, ma rog, si-n cadrul dezbaterilor de la comisie a ridicat aceste
observatii. As dori sa vin in ajutorul ei, de a o face sa Inteleaga si poate reusesc sa o conving sa voteze
pentru aceastd initiativa legislativa.

Astazi nu trebuie sa uitam o situatie, de fapt, sunt multe produse care sunt in lumina produselor
autohtone, dar, de fapt, aceste produse au numai acel avantaj ca poate sunt produse in Romania, in
anumite puncte de productie, dar materia primd care provine pentru a produce acel produs alimentar,
materia prima vine din alte tari.

Ce doreste aceasta initiativa legislativa si ceea ce nu au dorit celelalte initiative legislative, ca sa
reglementeze 1n piatd si sd vina in ajutorul producétorilor autohtoni.

Practic, noi dorim ca sa aiba putere de lege acea conditie prin care, daca un magazin pune eticheta
de produs autohton atunci noi s fim siguri ca prin legislativ securizdm acel lant de aprovizionare si lant
de producere a produsului autohton prin care numai in acel caz poate s devina un produs alimentar,
produs autohton, daca toate materiile prime in proportie de 100% sunt colectate, sunt prelucrate si avand
provenienta din Romania.

Adica, daca se face un produs de vénat, produsul sa fie din Roméania, daca este peste si scrie
produs autohton, sa fie pestele pescuit din apele din Romania, dacd vorbim de produse de mezeluri si
asa mai de parte, bineinteles, punem eticheta de produs autohton numai in cazul in care 100% aceste
materii prime provin din Romania.

Prin aceasta initiativa legislativa putem sa venim in ajutorul producatorilor care, intr-adevar, sunt
autohtoni pentru ca putem sa elimindm acea concurentd neloiald prin care si altii, astdzi, cu cadrul
legislativ existent poate sd-si punad eticheta de produs autohton, dar, de fapt, produsul este poate numai
produs in Romania, fara ca produsele de baza sa fie produse in Romania.

Poate doamna senator Dinica v-ati rdzgandit si o sa ne sustineti aceasta initiativa legislativa.

Sper ca colegii o sd-si sustind punctul de vedere din comisia de specialitate unde a primit un
raport favorabil initiativa noastra legislativa.

Va multumesc mult.

Domnul Virgil Guran:

Doamna senator Aelenei.

Microfonul 3.

Damna Evdochia Aelenei:

Va multumesc.

Partidul AUR o sa voteze pentru produse autohtone.
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Eu am vazut in market-uri ,,fabricat In Romania” si intelesesem ca acelea sunt produse autohtone.
Sa avem grija sa nu punem piper in salam, ca atunci s-a dus cu autohtonu’, eu as traduce putin altfel:
produs autohton lipovenesc, produs autohton machedonesc sau unguresc.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Domnul senator Oros.

Microfonul 2.

Domnul Nechita-Adrian Oros:

Multumesc, domnule presedinte.

Sigur, problematica aceasta a consumului produselor romanesti, a produselor autohtone,
intereseaza din ce in ce mai multd lume, mai multi romani si este bine ca intereseaza si politicienii.

Sigur ca aceasta initiativa legislativa pe care azi o discutdm nu rezolva in totalitate problematica
consumului produselor romanesti sau a sustinerii producatorului roméan, dar vine cu niste precizari
necesare care ne fac pe cei care, intr-adevar, ne intereseazd sa ne documentam care sunt produsele
romanesti si sa le cautdm si sd le cumparam, ne aduc niste precizdri foarte valoroase si nu permit,
nu permit multora, pentru ca trebuie sa stiti, stimati colegi, ca exista o piatd neagra foarte mare in
industria agroalimentara.

Dar pe langa aceasta piata neagra mare este si multd dezinformare si sub eticheta produs autohton
sau produs roménesc se intdmpla foarte multe lucruri si atunci, acei patrioti economici care lucreaza in
institutiile publice pot sd dea dovada de patriotism daca verificd, intr-adevar, cd pe rafturi, cu eticheta
produs autohton, sunt produse care sunt facute in Roméania din ingrediente de aici din Romania.

Repet, nu este o initiativa care rezolva toate lucrurile, dar este o initiativa buna.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa merge la vot final.

*

Punctul 12, Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.80/2023
pentru modificarea art.1 alin.(11) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.15/2022 privind acordarea
de sprijin §i asistentd umanitara de catre statul roman cetdtenilor straini sau apatrizilor aflati in situatii
deosebite, proveniti din zona conflictului armat din Ucraina. (L560/09.10.2023)

Dezbateri generale.

Reprezentant al Guvernului, pe scurt.
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Microfonul 10, va rog.

Domnul Gheorghe Sorescu — subsecretar de stat la Ministerul Afacerilor Interne:

Multumesc, domnule presedinte.

Prin Ordonanta de urgenta nr.80/2023 se propune prelungirea perioadei de acordare a sumelor
forfetare pentru acoperirea cheltuielilor de cazare pentru familii si persoane singure. Dupa implinirea
perioadei de patru luni consecutive, pana la data de 31 martie 2024.

Va rugdm sa adoptati proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.80/2023, pentru modificarea art.1 din alin.(11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.15/2022, in
forma propusa de comisiile de specialitate ale Senatului.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Raportul comun, domnule presedinte al Comisiei de buget.

Domnul Nicolae Neagu:

Multumesc, domnule presedinte.

Pe parcursul unor sedinte separate, membrii Comisiei pentru apdrare, ordine publica si siguranta
nationald si ai Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital au dezbatut proiectul
de lege, au analizat avizele primite, punctele de vedere exprimate si au hotarat, cu majoritate de voturi,
sa adopte un raport comun de admitere.

Supunem spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de admitere si proiectul
de lege care face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale.

Doamna senator Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

Multumesc frumos.

Daca ar fi fost un ajutor pentru... si asistentd umanitara pentru cetatenii romani care provin din
zona conflictului armat din Ucraina as fi zis, dar sa incepem iar sa continuam, de fapt, s ne imprumutam
si sa le acordam suma forfetard lunard pand la 31 martie 2024 pentru cheltuieli de cazare mie mi se pare

deja inacceptabil, vorbim si de Inspectoratul pentru Situatii de Urgentd Bucuresti-lIfov.
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Vreau sd va intreb, de ce nu v-a interesat, si intreb Guvernul, sd acorde acest ajutor pentru cazare
si victimelor de la Crevedia? I-ati aruncat in niste containere fara caldura, fard conditii, i-ati lasat acolo,
le-ati acordat 10 000 de lei pentru refacerea casei, din care le-ati luat 2 500 de lei si au ajuns cu 7 500 de
lei Tn mana, da? Noroc ca eu cu Partidul S.0.S. Roméania am refacut patru case si acum construim doua
case, si va intreb, de ce Guvernul Romaniei n-are grija de cetatenii lui si are grija de cetdtenii din
Ucraina? Pand cand? Péana la sfarsitul lui martie 2024? Cat o sd mai ajutam strainii si nu o sd ne mai
ajutdm romanii? Pentru romani nimic. Pentru unii muma, pentru altii ciuma.

Din pacate, altii sunt romanii, din pacate. Este rusinos ceea ce face Guvernul Romaniei. Este
bataie de joc la adresa poporului roméan si mai ales bataie de joc fata de romanii din afara granitelor tarii,
care se chinuie 1n afara, contribuie la PIB, iar pe noi ne intereseaza doar ucrainenii.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

La PSD sunteti doi inscrisi.

Domnul senator Bodog.

Domnul Florian-Dorel Bodog:

Sa fereasca Dumnezeu ca romanii sa aiba nevoie de acest ajutor.

Multumesc. (Aplauze.)

(Interventie neinteligibila a doamnei Diana lovanovici-Sosoacd.)

Domnul Virgil Guran:

Doamna senator Pauliuc.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Stimati colegi,

Eu am inteles ca sunt unii colegi de ai nostri care sunt in campanie electorald, dar totusi, as fi
dorit macar sa citeasca raportul, daca textul de lege era prea greu. Si raportul spune foarte clar de ce e
nevoie de aceastd modificare legislativa, pentru ca existd un buget alocat, un apel, da, pentru ajutorarea
cetdtenilor ucraineni de 50 de milioane de euro. Si era nevoie de modificare legislativa, astfel Tncat si
Romania sa aplice pentru acest apel.

Multumesc foarte mult. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Domnul senator Bordei.

Domnul Cristian Bordei:

Multumesc, domnule presedinte.
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Eu voiam doar sa-mi exprim deplina satisfactie fatd de aceasta revarsare, acest torent de mila
crestind si iubire fata de aproapele pe care-1 auzim de la distinsa noastra colegd, care, bineinteles, ar dori
ca toti ucrainenii sd moard, pentru ca asa ar fi multumit si domnul Putin.

Va multumesc. (Aplauze.)

(Interventie neinteligibila a doamnei Diana lovanovici-Sosoacd.)

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctul 13, Propunerea legislativa privind completarea Legii-cadru nr.153 din 28.06.2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice. (L537/05.09.2023)

Dezbateri generale.

Initiator? Nu.

Reprezentant al Guvernului? Nu.

Presedintele Comisiei pentru munca, va rog.

Microfonul 7.

Domnul lon Rotaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia pentru munca a dezbatut din nou aceastd propunere legislativa de modificare a Legii
nr.153/2017, care vizeaza salarizarea Institutului de Studii Avansate pentru Cultura si Civilizatia Levantului.

Precizez inca o datd ca sunt avize negative de la Consiliul Legislativ, de la CES, de la Comisia
de buget, finante, de la Comisia pentru drepturile omului, si nu in ultimul rand, faptul cd Guvernul nu
sustine propunerea legislativa.

Ca urmare a acestor avize si a discutiilor pe care le-am avut Tn comisie s-a adoptat un raport de
respingere suplimentar a propunerii legislative.

Legea este organica.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Dezbateri generale.

Multumesc, domnule presedinte.

Dezbateri generale.

Domnul senator Mircescu.
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Domnul lon-Narcis Mircescu:

Multumesc, domnule presedinte.

Avem o initiativa legislativa penelista ce mareste salariile la Institutul Levantului, institut despre
care Consiliul Legislativ spune ca nu are calitate de autoritate publica si nu presteaza un serviciu public,
iar Consiliul Economic si Social adauga ca nu face parte din Sistemul national de cercetare-dezvoltare.
Ce face, de fapt, acest institut? Risipa. Cheltuie anual milioane de lei din bugetul statului pentru a plati
salarii unor apropiati PSD si PNL.

Bineinteles ca aceste partide PSD si PNL au respins initiativa USR de desfiintare a acestui institut
inutil, dar aceleasi partide PSD si PNL au avut grija sa voteze, astfel Incat de la 1 noiembrie sa avem
taxe mai mari, iar de la 1 ianuarie si mai mari.

Bineinteles, USR va vota pentru respingerea acestor mariri de salarii nejustificate. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa legislativd merge la vot final.

*

La punctul 14, Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.82/2023 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, precum si pentru modificarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.20/2013 privind infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National pentru Jocuri
de Noroc si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentda a Guvernului nr.77/2009.
(L562/09.10.2023)

Dezbateri generale.

Reprezentant al Guvernului?

Pe scurt, sustineti sau...

Domnul Alin Chitu:

Multumesc, domnule presedinte.

Sustinem forma promovatd de Guvern. Cred ca n-am timp sa fac o scurta prezentare.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Am 1inteles.

Multumesc.

Raport comun.

Vi rog, domnule presedinte.
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Domnul Sorin Vlasin:

Multumesc, domnule presedinte.

In urma dezbaterilor, in sedintele separate din 23 si 24 octombrie 2023, membrii comisiei
prezenti, a celor trei comisii, au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte raport comun de admitere, cu
amendamente respinse, care se regasesc in anexa la prezentul raport.

in consecinta, Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari, Comisia pentru buget,
finante, activitate bancara si piata de capital si Comisia economicd, industrii §i servicii supun spre
dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de admitere, cu amendamente respinse, precum
si proiectul de lege.

Tn raport cu obiectul de reglementare, proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc si eu.

Dezbateri generale.

Domnul senator Cernic Sebastian.

Domnul Sebastian Cernic:

Multumesc mult, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Ati transformat institutia Parlamentului intr-o sald imensa de pacanele. Jucati la ruleta viitorul
tarii. Apelul meu catre voi este urmatorul: nu votati cu ochii legati.

Varog sa-1intrebati pe Marcel Ciolacu daca a cedat presiunilor mafiei. Noi credem ca da, a cedat
si v-ati predat si dumneavoastra.

Cititi aceastd ordonanta. Ciolacu spune ca vrea sa scoata pacdnelele din localitate, dar in realitate,
nu se intampla nimic. Noi, cei de la USR, am depus amendamente sustinute de peste 70 000 de romani.
Vrem sa scoatem reclamele la pacanele, vrem sd scoatem sélile de joc din drumul copiilor spre scoald,
vrem sa insdnatosim societatea. Toate aceste amendamente au fost respinse, stimati colegi. Oare nu e ca
la pacanele? Cand intri ti se promite un castig, iar cand iesi din sala esti dator, depresiv si marginalizat.
Asa faceti cu acest proiect de lege, vindeti iluzii.

Stimati colegi,

Votati amendamentele USR pentru a proteja tinerii de acest flagel. Respectati Constitutia, care

spune ca statul trebuie sd protejeze cetdtenii, iar jocurile de noroc sunt un pericol real care ne va costa
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enorm in urmatorii ani. Macar acum, pentru cd v-ati pregatit de alegeri, dati o mana de ajutor celor mai
vulnerabili din aceasta societate.

Urmeaza sa supunem la vot amendamentele respinse din comisie. Asadar, ce nu ati facut in
comisie puteti repara acum.

Multumesc mult. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Pe fond, prima data, ca vad ca v-ati inscris de la USR si domnul Bob, dar cate un singur coleg de
la fiecare partid, da?

Domnul senator Costea Adrian.

Domnul Adrian Costea:

Va multumesc.

Asistam la o abordare timida din partea Guvernului in ceea ce priveste fenomenul jocurilor de
noroc. Ordonanta Guvernului este un non-combat, in contextul unei dezbateri care incepea sa devina din
ce in ce mai serioasd cu privire la costurile sociale ale jocurilor de noroc. Sa nu uitam ca au existat
veritabile declaratii de razboi Tmpotriva asa zisei mafie a jocurilor de noroc, de fapt, companii
internationale si Intreprinzatori locali care au gasit in Romania terenuri propice pentru instaurarea unui
Las Vegas in Estul Europei.

In final, alternativa oferiti de Guvern la solutiile oferite din opozitie este o ofertd dificil de
refuzat, o taxare mai riguroasd a operatorilor de jocuri de noroc si promisiunea constituirii unui fond
pentru cei vulnerabili aflati in situatia de dependenta de gambling.

Afirm cu tarie, si cei cu o gandire rationala vor fi in asentimentul meu, ca programele de educatie
si preventie facute cu bani proveniti din profiturile uriase ale acestor companii reprezintd un demers care
nu va schimba cu nimic peisajul sumbru al costurilor sociale, al oraselor impanzite de sali de jocuri, in
zonele centrale functionind nestingherite langa farmacii, magazine alimentare, sucursale de banci si case
de amanet, o comedie absurda care se confunda cu cotidianul citadin.

Un joc responsabil este strans legat de decuplarea activitatii de joc de activitatile cotidiene. Am
propus, in calitate de initiator, un proiect legislativ care oferea solutia optima: comasarea jocurilor de tip
casino in statiunile turistice. A gandit si o concesie, o cale de mijloc care ar fi dus la un joc recreativ, nu
unul compulsiv, manat de iluzia unor castiguri substantiale. Aparate de joc cu miza maxima per rotire
0,5 euro, respectiv 2,5 lei, model pe care personal I-am vazut la Bruxelles.

A vorbi despre educatie si preventie, facute din banii proveniti din jackpot este o atitudine de
ignorare a realitatii.

Va multumesc.
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Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Inteleg ca... Da, stiu, nicio problema, nu mai sunt interventii pe fond, vorbesc. Inteleg ca se
doreste sustinerea amendamentelor de catre unii colegi.

Vi rog, domnule senator Bob.

Va rog sa specificati amendamentul pe care-1 sustineti.

Domnul Virgil Marius Bob:

Multumesc, domnule presedinte.

Este vorba de amendamentul marginal 2, despre eliminarea art.1 alin.(5) din aceasta ordonanta:
,Jocurile de noroc sunt monopol de stat, conform Legii nr.31/1996 privind regimul monopolului de stat.”
Art.6 spune ca licenta nu este transmisibila, ea este o definitie a unui document intuitu personae. Aceasta
ordonantd, prin acest articol, exact asta face, elimina principiul prin care o licenta nu poate fi transmisa
nici direct, nici indirect. Si acum va spun, din punct de vedere practic, ce se intampla. Persoanele juridice
nelicentiate, adica cele care nu pot indeplini conditiile sd obtind o licenta, incheie contracte de parteneriat
cu societatile cu licenta si, astfel, ca avem 1n cele mai sarace zone ale Romaniei pacanele, in birturi, in
tot felul de magazii si magazine pe la sate, unde sunt cei mai sdraci oameni, unde sunt acei oameni care
joaca, inclusiv banii copiilor sau joaca banii obtinuti prin tot felul de proiecte sociale. Daca nici acum
nu putem sa eliminam...

Domnul Virgil Guran:

Va rog sa sintetizati si sd prezentati amendamentul, nu declaratii politice.

Domnul Virgil Marius Bob:

Va multumesc.

Domnule presedinte, vorbesc si asa rar, aici ati avut persoane pe care le-ati lasat sa vorbeasca
fara sa le Intrerupeti. (Discutii.)

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Deci eu trebuie sa respect...

Domnul Virgil Marius Bob:

Deci amendamentul este pentru a elimina...

Domnul Virgil Guran:

Domnule Bob, cu tot respectul, eu va respect, dar prezentati amendamentul.

V-am lasat sd prezentati, acum prezentati amendamentul.

Domnul Virgil Marius Bob:

Amendamentul este marginal 2: ,,Eliminarea art.1 alin.(5) din aceasta ordonanta.”

Va multumesc.
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Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Mai sunt...

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

Vot pe amendament.

Domnul Virgil Guran:

Deci votam la urma, ca trebuie sa le votam pe toate, nu?
Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

Nu, nu, nu, pe fiecare.

Domnul Virgil Guran:

Vreti sd votam deocamdata acesta? Bun.

Deci, inteleg, marginal 2, da? Pregititi cartelele.

Vot.

Prezenti: 81, pentru — 36, contra — 30, abtinere — 14, ,,nu votez” — unul.
Amendamentul a fost respins.

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):
Spataru Simona.

Domnul Virgil Guran:

Doamna senator Spataru.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Trecem la modificarea marginalului 4, amendamentul de acolo pe care vi-l propun a fi modificat.
Stimati colegi,

Doar un pic de atentie. Este un lucru macar minor pe care-I putem modifica, dar major ca efecte.

Inteleg ca domnul Marcel Ciolacu n-a fost foarte interesat si vada proiectele USR pe fond.

Amendamentul nostru isi propune ca, Intr-adevar, cele peste 400 000 de familii afectate de

dependenta jocurilor de noroc sa fie ajutate, sa nu fie ignorate cum sunt acum de catre Guvernul Marcel

Ciolacu, pentru ca aceste familii acum nu au nicio masura de protectie prin aceasta ordonanta de urgenta.

Singurul lucru de care este interesat Guvernul este sa strangd mai multi bani la buget din aceasta... si

sunt taxe si impozite din aceastd industrie otravitd, cu banii respectivi nu se Intdmpla nimic bun pentru

tard, In schimb, aceste familii raman condamnate la distrugere. (Discutii.)

Prin urmare, amendamentul. ..

Da, colegi, este... Timpul, sa stiti ca este acelasi.
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Domnul Virgil Guran:

Prezentati, va rog, amendamentul.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

ArtI din OUG nr.82/05.10.2023, publicatd in Monitorul Oficial nr.905/06.10.2023 se
completeazi cu punctul 3! dupd cum urmeazi:

La art.1', dupa alin.(1) se introduce un nou alineat, cu urmitorul cuprins: ,,Publicitatea pentru
jocurile de noroc, reglementata potrivit art.10 alin.(1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.77/2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr.246/2010, cu modificarile si completdrile ulterioare, este insotitd de prezenta alternativa a unuia dintre
urmatoarele mesaje: «Familie, viatd sociald, bunastare: esti gata sa risti totul?»

II. Jocurile de noroc implica riscuri: indatorare, dependenta, insingurare.”

Stimati colegi, este 0 modificare de bun-simt, este un minim pe care il putem face sa atragem
atentia in spatiul public ca publicitatea agresiva trebuie sda aiba aceste mesaje de avertizare, altfel
dependentii de jocuri ramén asa cum sunt acum, abandonati de Guvernul Romaniei, pentru ca taxele
sunt mai importante pentru acest Guvern.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Deci marginal 4, inteleg, doamna Spéataru, da?

Doamna Elena-Simona Spataru:

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Varog, vot.

Prezenti: 86, pentru — 37, contra — 34, abtineri — 15.

Amendamentul a fost respins.

Mai aveti altceva?

Doamna Elena-Simona Spataru:

Da, domnule presedinte.

Marginal 8.

Domnul Virgil Guran:

Marginal 8, va rog.

Doamna Elena-Simona Spataru:

O scurta sustinere. Aici discutam despre includerea locurilor de joacad/parcuri pentru protejarea

copiilor si tinerilor de influente negative ale acestor jocuri de noroc.
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Va reamintesc faptul ca la acest moment, PSD si PNL sunt preocupate prin aceastd ordonanta
doar de a stringe taxe si impozite din aceastd industrie, taxe si impozite otravite vin din banii familiilor
distruse, banii acestia nu se adund de oriunde, ci de la dependenti. Acele familii sunt lipsite de venituri
pentru cd dumneavoastra, astazi, nu vreti sa votati si amendamentele USR de a include proiectele, cum
este acest amendament care se referd la a interzice locurile de jocuri de noroc din preajma scolilor,
spitalelor, bisericilor; v-am spus aceste lucruri in comisii de nenumarate ori, sase proiecte a depus USR
pentru a putea si a reusi, intr-adevar, sd modificam conditiile dependentilor de jocuri de noroc din tara
noastra, peste 400 000 de familii. Dar iata ca Guvernul a blocat aceste proiecte ale USR.

Prin urmare, sustin acum...

Domnul Virgil Guran:

Vi rog, amendamentul.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

...amendamentul de la marginal 8.

18 1a art.15 alin.(2), dupi lit.b) se introduc dou noi litere b*) si b?), cu urmitorul cuprins:

,.b1) spatiul propus este situat la cel mult 50 de metri de limita teritoriald a orasului/municipiului
ori a comunei, inclusiv a municipiului Bucuresti, astfel cum este prevazuta la art.95 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare.

b?) Detin avizul de amplasament, eliberat de consiliul local al unitatii administrativ teritoriale
competente. Continutul avizului si procedura de obtinere a acestuia se stabilesc prin normele
metodologice de aplicare a prezentei ordonante de urgenta.”

18?) La art.15, dupa alin.(5) se introduc dou noi alineate, alin.(5%) si (5%), cu urmatorul cuprins: ,,In
localitatile cu mai putin de 5 000 de locuitori nu se poate acorda autorizatie de exploatare a jocurilor de noroc.

52) Prevederile art.15 alin.(2) lit.b?) si lit.b?) nu se aplici spatiilor in care se desfisoari jocurile
loto traditionale si la distanta, noroc, noroc plus si super noroc, expres si lozuri, astfel cum sunt prevazute
la art.1 alin.(21).”

Deci, iatd un amendament care da putere primarilor, primdriilor pe care le aveti In partidele
dumneavoastra sa tina aceste jocuri de noroc departe de copii, departe de scoli, departe de locurile de
joaca, de spitale.

Deci, spuneam, in comunitatile lor vor aprecia cat sa autorizeze: 5 locuri de jocuri de noroc, 7,
100. Acum sunt peste tot, colegi. lesiti din Parlament, deschideti ochii, sunt peste tot aceste locuri de
joacd, peste tot, nimeni si nimic nu le interzice.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc. Va multumesc.
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Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Vot.

Prezenti: 85, pentru — 39, contra — 30, abtinere — 16.

Amendamentul a fost respins.

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

Nu mai sunt amendamente.

Domnul Virgil Guran:

Pe procedura doar, cad am terminat cu amendamentele. Daca aveti ceva pe procedura.

Doamna Liliana Sbirnea:

Pe procedura, domnule presedinte.

Va rog frumos, atunci cand mai se sustin amendamente, cei care vin sa citeascd amendamentele si atat. . .

Domnul Virgil Guran:

S-au terminat, haideti sa... Numai putin!

Doamna Liliana Sbirnea:

Si ne-am sdturat de ipocrizia celor de la USR care vin cu pancarte frumoase si au vrut s
legalizeze drogurile. Si ne spun ca vor sa insdnatoseasca societatea.

Va rugam frumos.

Domnul Virgil Guran:

Am inteles.

S-au prezentat amendamentele.

De acum trecem la vot pentru celelalte amendamente.

Marginal 1, va rog vot. (Discutii.)

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

Nu, nu, nu, nu mai sunt, nu mai sunt, le-au sustinut...

Domnul Virgil Guran:

Deci nu mai avem nimic, da? Sustinut.

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

{1 votam pe acesta, ultimul.

Domnul Virgil Guran:

Bun. Am votat 8-ul, marginal 8, deci nu mai avem nimic de sustinut. Este in reguld, da? Bine.

Tncheiem dezbaterile generale.

Initiativa legislativa ramane la vot final.
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*

Punctul 15, Propunerea legislativa pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului de
bauturi energizante de catre populatie. (L557/03.10.2023)

Dezbaterile generale.

Initiator?

Reprezentant al Guvernului? Nu.

Comisia juridica sau... (Discutii.)

Domnul lon-Narcis Mircescu (de la prezidiu):

Initiator, initiator.

Domnul Virgil Guran:

Initiator. Haideti!

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Multumesc foarte mult, domnule presedinte.

Stimati colegi,

De ceva timp existd in societate o dezbatere cu privire la consumul de produse energizante de
catre copii.

Astazi, dupa cum stiti, am introdus, alaturi de colegii mei din Partidul National Liberal, o
initiativa legislativa care-si propune sa limiteze accesul copiilor pand in 18 ani atunci cand vorbim de
consumul de energizante. Anul acesta, in aprilie, am avut o dezbatere: ,,Alege constient pentru viata ta!”,
iar la aceastd dezbatere au fost alaturi de noi ONG-uri, profesori, doctori, psihologi, specialisti din
institutii, decidenti politici, pentru a discuta despre alimente sandtoase si nesanatoase. Cu totii la unison
am spus atunci cd da, trebuie sa reglementdm accesul copiilor nostri la astfel de produse.

Traim intr-o lume in care exista optiuni foarte multe si copiii trebuie sa fie protejati de acele
variante care nu le fac deloc bine. Bauturile energizante contin anumite substante care nu sunt potrivite
pentru minori si am discutat In cadrul comisiilor raportoare despre aceste solutii, taurine, despre carnitind
si asa mai departe.

Dragi colegi,

Exista studii care arata ca aceste bauturi dau o dependenta comparabila cu unele droguri, efectele
consumului unor astfel de substante variaza, pot da aritmii cardiace, s-au inregistrat foarte multe
infarcturi. Vreau sa va amintesc doar, nu de mult, din pacate, exista un document care atesta ca un tanar
de 17 ani a murit dupa ce a consumat foarte multe energizante intr-o tabara, in Iasi, in aceastd vara. in
straindtate s-au facut foarte multe studii care atestd ca patru din zece tineri s-au plans de dureri de cap,

insomnii, ameteli, dificultdti de respiratie si cresterea tensiunii arteriale dupd ce au consumat astfel de bauturi.
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Tn Romania se vand zilnic peste 40 000 de litri de energizante, suntem pe locul 7 Th Uniunea
Europeana la consumul per capital.

Dragi colegi,

Nu inventdm noi apa calda, nu suntem singuri in Uniunea Europeana cu astfel de masuri. De
exemplu, Polonia are o astfel de masurd, Lituania vorbeste despre interzicerea vanzarilor pentru copii.
Mai mult, Canada si Marea Britanie au proiecte 1n aceeasi logica. Haide sd protejam impreuna sanatatea
copiilor nostri!

Am vorbit astdzi In fata dumneavoastrd din calitate de initiator. Alaturi de mine sunt si alti colegi
si le multumesc foarte mult pentru sprijin si in acelasi timp va multumesc si dumneavoastrd pentru votul
in unanimitate dat in comisiile raportoare, cu exceptia a doud voturi de abtineri iIn Comisia economica.

Multumesc foarte mult.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Numai putin, Intai comisia sa ne dea raportul si dupa aceea, doamna senator.

Vi rog, domnule presedinte.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Da, domnule presedinte.

Comisia juridicd, Comisia pentru sdnatate si Comisia economicd au fost sesizate In vederea
fntocmirii unui raport asupra initiativei legislative.

Aceasta propunere legislativd are ca obiect de reglementare crearea cadrului legal pentru
prevenirea si combaterea consumului de bauturi energizante de catre populatie, cu scopul de a limita
efectele consumului acestui tip de bauturi in special asupra starii de sanatate a copiilor si adolescentilor.

Avem un aviz favorabil de la CL.

CES - aviz favorabil.

Comisia pentru invatamant, Comisia pentru drepturile omului, culte — aviz favorabil.

Consiliul Concurentei si-a exprimat punctul de vedere.

Comisia, cu majoritate de voturi, a adoptat un raport de admitere a initiativei, cu amendamente admise.

Senatul este prima Camera sesizata.

Avem in discutie o lege cu caracter ordinar.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale.
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Doamna senator Dinica.

Doamna Silvia-Monica Dinica:

Multumesc frumos.

Sigur ca, daca, la nivel de societate, am fi avut mai multe semnale despre cat de nocive sunt
aceste bauturi, poate ca n-ar fi trebuit sa avem un astfel de proiect de lege prin care sa spunem ,,nu”
vanzarii de energizante minorilor.

Am avut mai multe serii de elevi la Parlament, poate ca si dumneavoastra, Imi spuneau ca beau
si patru pe zi i nu patesc nimic, ca nu le-a zis nimeni ca ar fi periculoase. Am vazut si copii de 10-11 ani
care-si Incepeau ziua, la ora 10.00, cu energizant si, la fel, spuneau ca nu le-a zis nimeni ca sunt periculoase.

E esecul nostru, al adultilor, ca n-am reusit sa transmitem mesajul asta, dar poate ca, cu acest
proiect de lege si cu dezbaterile care vor urma la Camera Deputatilor, sa putem duce acest mesaj: ca ei
nu au nevoie, la varsta lor, de energizante si ca sunt un pericol pentru sanatate.

USR va vota pentru raportul de admitere a acestui proiect. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Doamna senator Banu, va rog.

Doamna Claudia-Mihaela Banu:

Multumesc.

Stimati colegi,

Dupa cum bine stiti, comercializarea si consumul de bauturi energizante in randul tinerilor, dar
si, mai grav, in randul minorilor sunt un fenomen care a luat amploare in ultimii ani.

Sigur, asa cum spunea colega mea, acest lucru tine si de educatia din familie, dar acest fenomen
consider ca trebuie stopat si singura posibilitate in acest moment este acest proiect legislativ.

Alaturi de fumat, bauturi alcoolice sau jocuri de noroc, bauturile energizante produc dependente
cu efecte dramatice asupra celor care le consuma constant.

De aceea, consider ca se impun masuri rapide pentru a determina tinerii sd inteleaga ca aceste
energizante nu reprezintd potiunile magice cu care sunt, deseori, amagiti, ci au un efect extrem de nociv
asupra sandatatii lor, iar un consum constant poate deschide drumul catre adictie.

De aceea, aldturi de colegii mei liberali, am initiat proiectul de lege prin care se interzice
comercializarea bauturilor energizante si a derivatelor acestora persoanelor care nu au implinit 18 ani.

Va invit, stimati colegi, sa votati acest proiect de lege menit sa protejeze generatii de tineri si, In
acelasi timp, sa descurajeze consumul de substante extrem de nocive pentru dezvoltarea copiilor nostri.

PNL va vota pentru, evident.
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Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Domnul senator Laszlo Attila.

Microfonul 2.

Domnul Laszl6 Attila:

Multumesc, domnule presedinte.

Sa stiti ca in anii *90 au inceput sa facad infarct, de obicei, soferii de tir. Aceasta categorie
profesionald a fost printre primele care au tras un semnal de alarma ca ceva nu este in regula.

Nu de mult, am avut ocazia sa stau vreo zece zile intr-o institutie medicala de cardiologie si
trebuie sa va spun ca am vazut si copii de 16 ani cu infarct. Si timp de zece zile, Intr-o institutie cu peste
30 de paturi, in Bucuresti, cred cd imi ajunge o singurd mana sa numar acele persoane care au fost mai
in varstd decat mine — si am vazut si copii de 16 ani, si de 19, si de 30, si de 45.

La nivelul comisiei au fost formulate doua amendamente. Unul se referda la completarea
institutiilor care au 0 activitate... sau pot controla comercializarea acestor produse, si aici ma refer la
Ministerul Sanatatii, iar celdlalt amendament se refera la interzicerea comercializarii acelor produse care
depasesc cantitatea maxima utilizabild in sanatate.

Stimati colegi,

Pe raftul magazinelor cu autoservire existd produse care contin de trei ori mai multe substante
active decét pot fi folosite Tn spital intr-o singura zi la un pacient si nu exista niciun control. Copiii
dumneavoastra, copiii mei Se duc intr-un magazin cu autoservire si iau de pe raft aceste produse. Cred
ca este de datoria noastrd sd stopam acest fenomen cu celelalte elemente de rigoare care se impun,
educatie si tot ce vreti, dar cred ca avem obligatia de a impune anumite restrictii si, in acelasi timp, sa
facem si corelarile dintre diferitele domenii: sanatate — comert, sanatate — economie.

Noi vom vota acest proiect de lege.

Multumesc frumos.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Doamna senator Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci:

Multumesc.

E bine ca s-au trezit si parlamentarii dupa ani de zile de vanzari ale acestor produse. Sa stiti ca

aceste produse ar trebui interzise total, pentru ca degeaba le interzici pana la 18 ani. Sa stiti ca, Tntr-un
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liceu, cei de 18 ani se duc, cumpara aceste produse si le dau celorlalti, mai mici. Mai mult, sportivii de
performantd consumd enorm de multe cantitati de energizante. Cred cd nu realizati ce fac aceste
energizante. Stati sa vedeti prin cluburi, pe la petreceri cum amesteca energizantele cu whiskeyul. Este
perfect pentru inimd, mai ales cand iti pocneste.

Avand 1n vedere acest pericol, parerea mea este sa le interziceti total, pentru ca si dupa 18 ani
sunt fiinte... tineretea tine pana la vreo 35 de ani. Sa stiti ca si cei de 35 si 40 de ani sunt afectati de ele
si ar trebui ca acestea sa nu mai existe pe piatd. Daca tot faceti un bine, nu-1 mai faceti partial, faceti-I
total. Nimeni nu ar trebui sa consume aceste otravuri.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt alte interventii.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 16, Propunerea legislativa pentru modificarea articolului 38 din Legea nr.200/2004
privind recunoasterea diplomelor si calificarilor profesionale pentru profesiile reglementate din
Romania. (L566/09.10.2023)

Dezbateri generale.

Initiator?

Varog.

Microfonul... la domnul Cazanciuc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Initiativa vine sa corecteze o situatie cumva... absurdd. Absolventii romani ai unor scoli din
straindtate, cand se intorc acasa — dacd se intorc acasd —, au niste bariere pe care aceasta lege le impune
din ratiuni pe care nu le-am inteles. Cei care vor sd devind avocati, juristi, contabili trebuie sa faca dovada
cd detin cunostinte de drept romanesc.

Intrebarea mea a fost — pe care acesti tineri au pus-o si in instantele de judecati —: dar aceste
cunostinte nu se pot dovedi prin examenul de admitere Tn profesia de avocat, de expert, de jurist? Ba da.
Cu toate acestea, anumite profesii cer in continuare tinerilor aceastd dovadd a invatarii dreptului
romanesc, in afara oricarui cadru legal.

Prin aceasta initiativa incercam sa punem capat acestei situatii absurde.

Rugamintea, sa votam aceasta lege.
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Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Reprezentatul Guvernului? Nu.

Varog, Comisia pentru invatamant, raportul.

Doamna Kovacs Irina Elisabeta:

Va multumesc, domnule presedinte.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare completarea Legii nr.200/2004 cu o
dispozitie care sa stabileasca ca, pentru fiecare profesie reglementata, cunoasterea dreptului roman se
face prin examenul de admitere in profesia respectiva.

Membrii comisiei au hotarat, cu unanimitate de voturi, sa adopte raport de admitere, cu
amendamente admise si sd supuna spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul de admitere, cu
amendamente admise, precum si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor
ordinare, Senatul fiind prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Dezbateri generale.

Domnul Palarie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Propunerea legislativa de modificare a art.38 din Legea nr.200/2004 pentru recunoasterea
diplomelor si calificarilor profesionale, de data aceasta, este o propunere buna.

Evident, legea de recunoastere a diplomelor pare sa fie deja veche, de aproape 20 de ani. De data
aceasta, initiatorii s-au aplecat asupra unei probleme legitime, o problema corectd, si anume ca...
evident, dreptul, aldturi de medicina, in Romania se constituie una dintre cele mai dificile universitati
sau facultati, iar studiile de drept sau studiile de medicina necesita o lunga perioada de scolarizare, faptul
ca, prin aceastd initiativa, absolventi de drept ai altor state membre europene, dar cetdteni romani, care
se vor Intoarce cu ocazia asta In Romania, fie ca sunt nascuti in diaspora, fie cd sunt nascuti in Romania,
cu studii afara si, reveniti, vor putea sd profeseze in aceastd familie ocupationald, cea de avocati, la

admiterea examenului de Barou.
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.....

in zona de studii internationale pe care noi ne-0 dorim pentru tinerii din Romania, dar, asa cum a mai
fost spus si invocat in mod gresit: uite inca o initiativa care poate sa sprijine si copiii nascuti in diaspora,
si diaspora romaneasca, cu gandul de a se intoarce pentru conditii mai bune acasa.

USR va vota pentru acest proiect legislativ.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu sunt alte interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 17, Legea pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fara stapan. (L246/19.04.2022)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.6/31.01.2023.

Dezbateri generale.

Guvern? Nu.

Comisia pentru constitutionalitate si Comisia pentru administratie, € raport comun, cine prezinta?

Dumneavoastra.

Varog.

Domnul Maricel Popa:

L246/2022 este o propunere legislativa pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr.155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fara stapan.

Aceasta lege este la reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.6/31.01.2023.

in sedintele separate din 24 octombrie 2023, Comisia pentru constitutionalitate si Comisia pentru
administratie publica, analizand, in procedura reexamindrii, Decizia Curtii Constitutionale nr.6/2023,
prevederile legii fundamentale, precum si legea trimisa la promulgare, au hotarat, cu majoritate de voturi,
sa adopte raport comun de admitere, cu un amendament admis, a legii trimise la promulgare.

Aceasta lege are raport de admitere, cu un amendament admis.

Caracterul legii este ordinar, Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu sunt interventii... Exista interventie de la USR.

Doamna senator Spataru, va rugam.
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Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Foarte scurt, pentru ca este important.

Tn reexaminare, Curtea Constitutionald a stabilit ¢, admitand exceptia, dispozitiile art.1 pct.5
sunt neconstitutionale.

Comisia a aprobat un amendament — asta doream sa va spun — in cadrul raportului, era important,
pentru ca contraventia sa aiba si sanctiune. Ceea ce se intamplase in mod gresit in procesul legislativ
anterior — se eliminase sanctiunea.

Cele doua comisii au indreptat aceastd eroare si au adoptat un raport de admitere.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Interventie si de la PSD, dar cred ca cea mai scurtd din istoria lasiului.

Domnul Maricel Popa:

Cu siguranta.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.155/2001.

Potrivit expunerii de motive, interventiile legislative vizeaza crearea cadrului legal care sa
permita consiliilor judetene implicarea in organizarea si finantarea din bugetul propriu a campaniilor de
sterilizare a cainilor cu stdpan ce apartin rasei comune sau a metisilor acestora, aflati pe raza judetului.

Va multumesc.

Partidul Social Democrat va vota pentru.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu mai sunt interventii.

Legea ramane la vot final.

*

Punctul 18, Legea pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice. (L378/04.09.2019)

Reexaminare la solicitarea Presedintelui Romaniei.

Dezbateri generale.

Guvern? Nu.

Raportul... Comisia juridica, raportul comun, va rog.
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Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Da, domnule presedinte.

Comisia juridicd si Comisia pentru aparare au fost sesizate in vederea emiterii unui raport comun
raportat la solicitarea Presedintele Romaniei privind adoptarea cererii de reexaminare a acestuia.

Raportat la obiectul ordonantei de urgenta, care a fost modificatd in sensul acordarii dreptului
posesorilor permiselor de conducere eliberate pentru categoria B de a conduse si motociclete cu
transmisie automati cu cilindree maxima de 100 cm®, cu putere maximi de 11 KW si cu un raport
putere/greutate de cel mult 0,1 KW pe kilogram, categoria Al, cele doud comisii au adoptat
amendamente si, in cele din urma, au adoptat un raport de admitere, cu amendamente admise.

Suntem prima Camera sesizata.

Discutam despre o lege cu caracter ordinar.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Domnule senator Berea, va rog, la interventii.

Domnul Cristinel-Gabriel Berea:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Acum cativa ani, a fost depus in Parlament un proiect de lege care iti permitea sa conduci
motociclete de tip Al pana in 125 cm® cu permisul auto categoria B. De atunci, legea a stat ingropati in
sertarele Parlamentului pana acum cateva luni de zile, cand am reusit sd o migcam.

A primit rapoarte favorabile si a fost votatda de catre toate partidele — atentie, toate partidele! —,
asa ca legea a mers la Presedinte, care a spus: ,,Eu nu inteleg.” Asa ca ne-am trezit cu legea Tnapoi n
Parlament. Desigur, este prerogativa dumnealui.

Ceea ce sper eu este sa nu asteptam alti cativa ani de zile ca sa ne putem bucura de ea.

Ce trebuie romanii sa Inteleaga, chiar si cei care nu vor urca pe doua roti, dupd ce aceasta lege
va fi promulgata, este ca orice persoana care alege sa se deplaseze pe doud roti inseamna o masina in
minus, deci trafic mai fluid. Si ma refer aici atat la motociclete si scutere, cat si la biciclete, biciclete
electrice si trotinete.

Stiu ca multi dintre dumneavoastra ati cdldtorit in afara lumii si ati vazut cu se desfasoara traficul
in Italia. Imaginati-va cum ar arata Italia daca toti care se deplaseaza pe motociclete sau scuter ar alege
sd mearga cu masina. Eu cred ca in jumatate de ora tot traficul s-ar bloca.

Vi invit, asadar, sd votam impreund aceasta lege.

Multumesc.
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Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Legea ramane la vot final.

*

La punctul 19, Propunerea legislativa pentru completarea si modificarea Legii educatiei nationale
nr.1/2011. (L611/03.10.2022)

Dezbateri generale.

Initiator? Nu.

Reprezentant al Guvernului? Nu.

Comisia pentru invatamant, raport comun cu Comisia pentru tineret.

Varog.

Doamna Kovacs Irina Elisabeta:

Multumesc, domnule presedinte.

In urma dezbaterilor, membrii celor doud comisii au hotérat, cu unanimitate de voturi, si adopte
raport comun de respingere, pe considerentul ca propunerea legislativa a ramas fara obiect, intrucat
modificarea sau completarea unui act normativ poate fi realizata numai in perioada in care actul normativ
este Tn vigoare, in conformitate cu dispozitiile Legii nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative.

Drept care supunem spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de respingere,
precum si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor
organice si Senatul este Camera decizionala.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Dezbateri generale.

Domnul senator Palarie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Proiectul de lege L611/2023, in mod evident, asa cum a fost si mentionat, iIn momentul de fata

modifica o lege care nu mai este in vigoare, si anume Legea educatiei nationale.
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Insa, sa stiti ca initiativa si intentia initiatorilor nu era una rea. Ea propunea si adauge, pe langa
testdrile nationale de la finalul claselor a I1-a, a IV-a si a VI-a, probe de evaluare a competentelor privind
stilul de viata activ, a deprinderilor motrice dintr-o disciplind sportiva la alegere si, respectiv, a
cunostintelor de igiend personald, nutritie si fairplay.

Sigur, putin amestecate elementele de sanatate cu cele de educatie, insa ceea ce as vrea sa ridic
de la tribuna Senatului este urmatorul element: aceste evaluari care au fost introduse pentru prima oara
in legislatia statului roman odata cu Legea nr.1/2011 a educatiei nationale si care, atentie, aceleasi
evaluari, la fiecare doi ani distantd, raman in textul de Lege a invatdmantului preuniversitar, aceste
evaluari erau gandite si sunt gandite sa constituie o baza de evaluare a performantelor sistemului actual,
pentru a se putea emana, pentru a se putea propune politici publice in domeniul educatiei.

Insa, din picate, atunci cand, in Comisia de Tnvitimant, am fintrebat pe reprezentantul
ministerului cate din aceste evaluari sunt centralizate, analizate, procesate, pe baza lor sunt generate
rapoarte, raspunsul a fost mai degraba: ,,Nu stim, nu prea s-a facut mare lucru cu ele.”

De 12 ani! De 12 ani nu se intdmpla nimic, inca le avem in lege, motiv pentru care sustin totusi
ca poate Ministerul Educatiei ar trebui sa faca o treaba mai buna. Si degeaba schimbam legile, daca noi
scriem aici, n Parlament, ce ar trebui sa se intample in Romania, dar, apoi, Executivul nu respecta nimic
din ceea ce noi propunem.

O sd votez, In semn de pretuire pentru senatorul care a initiat acest proiect, CU un vot de abtinere,
desi, evident, asa cum spuneam, legea este caduca.

Va multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

La punctele 20 — 22 ale ordinii de zi avem Proiecte de hotarare privind exercitarea controlului de
subsidiaritate si proportionalitate conform Protocolului nr.2 din Tratatul de la Lisabona, care se regasesc
afisate pe pagina de internet a Senatului, astfel:

La punctul 20 al ordinii de zi, Proiectul de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al
Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (CE) nr.223/2009 privind
statisticile europene — COM(2023) 402 final.

Reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, va rog, pe scurt, concluzia.

Domnul Cristian Ghica:

Multumesc, domnule presedinte.
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In vederea examinarii documentului european, a fost analizata fisa de sintezi a Serviciului
pentru afaceri europene, nota Ministerului Afacerilor Externe si punctul de vedere al Institutului
National de Statistica.

Tn urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirt, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti, formularea unui raport la COM 402 final si supun plenului Senatului spre
dezbatere si adoptare proiectul de hotarare.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu sunt interventii.

Initiativa rdmane la... COM-ul ramane la vot final.

*

Punctul 21, Proiectul de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare si rectificare a Directivei 2005/36/CE 1n ceea ce priveste recunoasterea
calificarilor profesionale ale asistentilor medicali generalisti formati in Romania — COM(2023) 502 final.

Comisia pentru afaceri europene.

Domnul Cristian Ghica:

Multumesc.

In afara institutiilor enumerate la punctul anterior, la dezbateri au participat reprezentanti ai
Ministerului Afacerilor Externe si ai Centrului National de Recunoastere si Echivalare a Diplomelor.

Comisiile permanente nu au trimis observatii.

Comisia noastra a hotarat, in unanimitatea voturilor membrilor prezenti, formularea unui raport
la COM 502 final.

Supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare acest proiect.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu sunt interventii.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 22, Proiectul de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de instituire a Mecanismului pentru Ucraina — COM(2023) 338 final.

Comisia pentru afaceri europene, va rog.

Domnul Cristian Ghica:

Va multumesc inca o data.
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Eforturile de redresare, de constructie si modernizare trebuie sd se bazeze pe asumarea
responsabilitatii de catre Ucraina, pe cooperarea stransa si pe coordonarea cu tarile si organizatiile care
acorda sprijin, inclusiv cu statele membre vecine cu Ucraina care au jucat un rol semnificativ in
gestionarea crizei refugiatilor incd din primul moment.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti, formularea unei opinii la acest COM.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu sunt interventii.

Proiectul de hotarare... (Discutii.)

A, vad ca... Doamna Cretu, doriti sa luati cuvantul?

Doamna senator Cretu.

Timpul, va rog.

Doamna Gabriela Cretu:

Da, domnule presedinte.

Am auzit si comentariul dumneavoastrd si comentariul salii, dar, dacd vom continua sa
confundam propaganda politica si sa avem dezinteres, Diana va intra in Parlamentul European si noi nu.
Sinu cred ca@ ne dorim astazi... si nu cred c@ ne dorim asta.

Propunerea are niste probleme, de asta am facut o opinie.

Are o problema de timing, si anume rational ar fi ca Uniunea Europeana si statele ei membre, si
Comisia Europeand sa propuna solutii de pacificare a Ucrainei intdi. Sa nu uitdm ca acolo e un razboi si
mor oameni. Reconstructia vine dupa. Nu e chiar de lauda ca sustinatorii Uniunii... Ucrainei, ma iertati,
sd fie primii care se organizeaza sda puna mana pe ceva din tara care e In necaz, pentru ca aceasta se va
imprumuta sa plateasca reconstructia si va garanta sau va ceda resursele ei.

Pana acum, Uniunea Europeana a ajutat Ucraina. 70 de miliarde de euro au fost cheltuite in acest
sens, adesea schimband destinatia unor fonduri pe principiul ,,saracii sunt solidari, dar nu si bogatii”,
pentru ca nu s-au adaugat resurse suplimentare. lar aceasta realitate trebuie gestionata politic, nu trebuie
ignoratd. Sa fim solidari cu victimele este obligatoriu si e o dovadd de umanitate pentru orice razboi, nu
numai pentru cel din Ucraina, dar din Instrumentul european pentru pace s-au achizitionat arme pentru
a prelungi razboiul — i asta trebuie discutat. Pentru cé principiile fundamentale pentru care am intrat noi

in Uniune si am vrut sd intram in Uniune — pacea, diplomatia, au devenit vorbe in vant la momentul asta.
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Noua facilitate acorda sprijin financiar direct sau garantii din bugetul european si include un fel
de Plan Juncker care e destinat Ucrainei. Valoarea este de 50 de miliarde de euro, nu de 15, ca la Planul
Juncker, in ideea ca se vor atrage fonduri private, printr-un efect de multiplicare, care vor acoperi
necesitatile reconstructiei, evaluate undeva ntre 400 si 800 de miliarde de euro.

La utilizarea Planului Juncker am fost la coada Uniunii, spre coada, nu chiar la coada. La
utilizarea Facilitatii pentru Ucraina credeti ca vom fi pregatiti? Trebuie sd raspundem la aceasta
intrebare, pentru ca banii se dau.

Multumesc.

Domnul Virgil Guran:

Multumesc.

Nu mai sunt...

Doamna Diana lovanovici-Sosoaci (din sali):

Ba da. (Discutii.)

Domnul Virgil Guran:

Drept la replica, doamna senator Sosoaca.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

{i multumesc frumos.

Chiar stateam linistitd, dar vad ca sunteti foarte nelinistiti nu numai ca Sosoaca va intra In
Parlamentul European, ci S.0.S. Romania va intra in Parlamentul European. Insa, intr-adevar, n-ar fi bine sa
raman acolo, pentru ca e nevoie de mine aici, ca sa fiu, asa, cu ochii pe voi ca pe butelie. Dar...

(Interventie neinteligibild din sala.)

Da, merg si, si, normal!

Insa, va inchipuiti ce inseamna cel putin vreo 20 de ,,Sosocari” in Parlamentul European? Vi dati
seama cd, in sfarsit, vom merge acolo verticali, mandri, suverani, independenti si vom face ceea ce voi
nu faceti acolo?! Vom face efectiv dreptate pentru Romania. Asta nu va convine?

Hai sd va spun ceva. M-am cam saturat de toate ajutoarele citre Ucraina. Ajutam pentru ce? Am
facut initiativa — la nivel mondial a fost prima: pace! Nimeni nu se intereseaza de pace. Neutralitate
pentru Romania, ,,Pacea de la Bucuresti”.

Nicio problema, noi am fost fraieri, a preluat-o Victor Orban si a cerut ,,Pacea de la Budapesta”.
Siacu’, ce sa vezi? Victor Orban, care e nationalist si-si respecta tara, face demersuri pentru pace. El se
intalneste si cu Biden, si cu Putin si Tn China... se duce peste tot, iubeste BRICS-ul si o duce foarte bine,
si impune conditii Uniunii Europene, si nu accepta nici cerealele Tn Ungaria, si nu accepta nici sa mai

ajute Ucraina cu armament — si nu accepta nici Polonia, nici Slovacia. In timp ce noi dam tot ce avem
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pentru Ucraina, in timp ce domnul Zelenski, dansator la bara, nu face altceva decat sa-si bata joc de
romanii din Ucraina.

Domnul Virgil Guran:

Va rog sa sintetizati.

Doamna Diana lovanovici-Sosoaca:

In timp ce Longhin este judecat si trimis in inchisoare, voi aici militati pentru drepturile
ucrainenilor?! Rusine sa va fie, antiromanilor ce sunteti! Rusine! (Rumoare, replici neinteligibile.)

Domnul Virgil Guran:

Domnul senator Bordei.

Domnul Cristian Bordei:

Multumesc, domnule presedinte.

Era s ma ia cu lesin ca s-a strigat ,,Ucraina” si nu zbiara nimeni, dar mi-am revenit.

(Replica neinteligibila a doamnei Diana lovanovici-Sosoaca.)

As vrea sd fac o precizare, sa fac o corectie la ceea ce a spus distinsa noastra colega, si anume
cred cd face o confuzie. Cei care dau bani contra resurse sunt chinezii, si nu Uniunea Europeana. Uniunea
Europeani niciodatd nu da ajutoare contra resurse. In al doilea rnd, as vrea si spun ci aceastd
recomandare de regulament vine cu niste precizari foarte clare, adicd banii nu se dau degeaba, se dau
contra unor reforme structurale, unor conditii esentiale pe care Ucraina trebuie sa le indeplineasca si,
dupa cum stim si pe propria piele, in general Uniunea Europeana, cand da bani, are grija sa se respecte
anumite conditii, pe care le impune pentru a da acei bani.

1n al doilea rand, ci tot vorbim de mari patrioti, cred ci toati lumea e de acord ca polonezii, de
exemplu, sunt patrioti si conducerea Poloniei este formata din patrioti. In Polonia, in momentul de fata,
vreo cinci institutii elaboreaza planuri de redresare a Ucrainei, In care vin cu propuneri concrete si prin
care, bineinteles, urmaresc sa-si respecte si sa-si promoveze interesele Poloniei. Un astfel de plan de
redresare ar trebui sa faca si Romania, dar pana una-alta suntem intr-o aliantd, suntem intr-0 uniune, care
merge in aceastd directie de a reconstrui Ucraina dupa razboi. Daca tot se striga aici ,,pace”, cel care e
responsabil cu pacea e la Kremlin, e singurul care poate produce pacea...

(Replica neinteligibila a doamnei Diana lovanovici-Sosoaca.)

. asa... si cred ca este o oportunitate istoricd acest plan de reconstructie a Ucrainei si Romania,
firmele romanesti meritd sa faca parte din acest plan de reconstructie, merita sa fie implicate, asa cum
aratd si aceastd recomandare, in care se introduce o conditie explicitd de a tine cont de interesele tarilor

vecine Ucrainei care au sprijinit refugiatii ucraineni. A te opune ca firmele romanesti sd profite sa faca
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parte din planul de reconstructie a Ucrainei trebuie sa fii tradator, nu exista alta cale... (Aplauze.) sau
idiotul util al unei puteri ostile Romaniei, nu exista alte variante.

Va multumesc.

(Aplauze, replici neinteligibile ale doamnei Diana lovanovici-Sosoaca.)

Domnul Virgil Guran:

Nu mai sunt interventii.

Proiectul rdmane la vot final.

*

Continuam lucrarile si trecem la votul asupra initiativelor si documentelor europene dezbatute.

La punctul 1, Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Cea de-a doua
finantare programaticd pentru politici de dezvoltare pentru crestere verde si incluzivd) dintre
Romania si Banca Internationald pentru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti la 17 iulie
2023. (L585/23.10.2023)

Trecem la votul asupra proiectului de lege.

Proiectul de lege a fost adoptat de Camera Deputatilor.

Raportul comun al comisiilor este de admitere a proiectului de lege.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul, Camera decizionala.

Vot.

Prezenti — 96: pentru — 81, contra — 11, abtineri — 4.

Raportul si proiectul de lege au fost adoptate.

*

Punctul 2, Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii India privind cooperarea in domeniul apararii, semnat la New Delhi la 28 martie 2023.
(L564/09.10.2023)

Proiectul de lege, adoptat de Camera Deputatilor.

Raportul comun al comisiilor este de admitere.

Este lege ordinara.

Senatul, Camera decizionala.

Supun votului raportul si proiectul de lege.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 94, abtinere — una.

Raportul si proiectul de lege au fost adoptate.
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*

La punctul 3 al ordinii de zi, Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.81/2023 privind consolidarea capacitatii institutionale a Ministerului Finantelor,
exercitarea controlului financiar de specialitate al statului, pentru unele reglementari specifice, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative. (L561/09.10.2023)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse, cele care
n-au fost sustinute.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul, prima Camera sesizata.

Raportul, cu amendamentele admise, se supune votului.

Vot, va rog.

Prezenti — 95: pentru — 73, contra — unul, abtinere — 21.

Raportul, cu amendamentele admise, a fost adoptat.

Se supune la vot proiectul de lege privind aprobarea ordonantei.

Vot, va rog.

Prezenti — 96: pentru — 73, contra — doi, abtinere — 21.

Proiectul de lege a fost adoptat.

*

Punctul 5 al ordinii de zi, Proiectul de lege privind ordinul de protectie. (L450/05.09.2023)

Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise, a proiectului de lege.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Raportul, cu amendamentele admise, se supune votului.

Vot.

Prezenti — 96: pentru — 80, contra — zero, abtinere — 16.

Raportul, cu amendamente admise, a fost adoptat.

Se supune votului proiectul de lege.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 83, abtinere — 12.

Proiectul de lege a fost adoptat.
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Punctul 6, Propunerea legislativa —,,Zero tolerantd pentru hartuirea sexuald in scoli si universitati” —
pentru modificarea si completarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal. (L483/05.09.2023)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.

Vot.

Prezenti — 95, pentru — 95.

Se supune votului propunerea legislativa.

Vot.

Prezenti — 95, pentru — 95.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

*

Punctul 7, Propunerea legislativa ,,Fard tutun langd copii” pentru modificarea si completarea
Legii nr.349 din 6 iunie 2002 pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului produselor din tutun.
(L487/05.09.2023)

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Se supune votului raportul de respingere.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 63, contra — 21, abtinere — 8.

Propunerea legislativa este respinsa.

*

La punctul 8, Propunerea legislativa pentru modificarea unor acte normative in domeniul
reglementarii produselor din tutun. (L499/05.09.2023)

Raportul comun al comisiilor este de respingere, cu amendamente respinse.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Se supune la vot raportul de respingere.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 67, contra — 22.

Propunerea legislativa este respinsa.
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La punctul 9 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii
nr.33/2007 privind organizarea si desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul European, precum si a
Legii nr.288/2015 privind votul prin corespondenta. (L505/05.09.2023)

Raportul comun al comisiilor este de respingere, cu amendamente respinse.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Se supune la vot raportul de respingere.

Vot.

Prezenti — 94: pentru — 61, contra — 33.

Deci nu a intrunit cele 69 de voturi.

Se supune la vot propunerea legislativa.

Prezenti — 95: pentru — 35, contra — 59, abtinere — una.

Legea a fost respinsa.

*

La punctul 10 al ordinii de zi, Propunerea legislativa privind utilizarea semnaturii electronice, a
marcii temporale si prestarea serviciilor de Tncredere bazate pe acestea. (L524/05.09.2023)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamentele admise.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 76, unul contra, abtinere — 18.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului propunerea legislativa.

Vot, va rog.

Prezenti — 92: 73 pentru, unul contra, abtinere — 18.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

*

La punctul 11, Propunerea legislativa privind utilizarea anumitor semne distinctive optionale pe
produsele alimentare. (L512/05.09.2023)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

-67 -



Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamentele admise.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 76, abtinere — 19.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului propunerea legislativa.

Vot.

Prezenti — 94: pentru — 76, unul contra, abtinere — 17.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

*

La punctul 12, Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.80/2023 pentru modificarea art.1 alin.(11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.15/2022 privind
acordarea de sprijin si asistentd umanitard de catre statul roman cettenilor straini sau apatrizilor aflati
in situatii deosebite, proveniti din zona conflictului armat din Ucraina. (L560/09.10.2023)

Raportul comun al comisiilor este de admitere a proiectului de lege.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si proiectul de lege privind aprobarea ordonantei.

Vot.

Prezenti — 94: pentru — 93, contra — unul.

Raportul si proiectul de lege au fost adoptate.

*

La punctul 13, Propunerea legislativa privind completarea Legii-cadru nr.153 din 28.06.2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice. (L537/05.09.2023)

Raportul suplimentar al comisiei este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Se supune votului raportul de respingere.

Vot.

Prezenti — 94: pentru — 93, ,,nu votez” — unul.

Raportul de respingere a fost adoptat, deci propunerea legislativa a fost respinsa.
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La punctul 14, Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.82/2023 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, precum si pentru modificarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.20/2013 privind Infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National pentru Jocuri
de Noroc si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.77/2009.
(L562/09.10.2023)

Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente respinse.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Amendamentele respinse au fost respinse n plen.

Raportul si proiectul de lege privind aprobarea ordonantei se supun la vot.

Vot, va rog.

Prezenti — 94: pentru — 79, contra — unul, abtinere — 13.

Raportul si proiectul de lege au fost adoptate.

Motivarea votului, domnul senator Mircescu.

Domnul lon-Narcis Mircescu:

Multumesc.

Am votat astazi o lege incompleta, care aduce mai multi bani la buget de la organizatorii de jocuri
de noroc, dar ignord victimele acestui flagel. Dupa ce legea va fi promulgata, pentru victime nu se
schimba nimic. Reclamele vor continua nestingherite, Romania ramane impanzita de pacanele.

Desi USR a depus amendament pentru a scoate aceste pacanele in afara localitatilor, chiar si
senatorii PSD au votat impotriva, desi dansii initiasera o astfel de lege, o votaserd, dar le-a fost blocata
de seful Ciolacu la Camera Deputatilor.

USR a inceput lupta cu acest flagel acum un an de zile si o va continua, deoarece Romania nu

trebuie sd rdmana tara pacanelelor.

Domnul Virgil Guran:

La punctul 15, Propunerea legislativa pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului de
bauturi energizante de catre populatie. (L557/03.10.2023)

Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.
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Supun la vot raportul, cu amendamente admise.

Vot.

Prezenti — 95: pentru — 84, abtinere — 11.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului propunerea legislativa.

Vot.

Prezenti — 93: pentru — 82, abtinere — 11.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

*

La punctul 16, Propunerea legislativa pentru modificarea articolului 38 din Legea nr.200/2004
privind recunoasterea diplomelor si calificarilor profesionale pentru profesiile reglementate din
Romania. (L566/09.10.2023)

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.

Vot.

(Replica neinteligibila din sala.)

Dupa ce termin, acolo merg.

Prezenti — 95: pentru — 94, abtinere — una.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului propunerea legislativa.

Vot.

Prezenti — 94: pentru — 93, abtinere — una.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

Procedura, va rog.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

15 — va rog, lista cu votul prezentat. La 15, punctul 15 — votul, lista.

Domnul Virgil Guran:

Lista pentru punctul 15.

Secretariatul, va rog.
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Punctul 17, Legea pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fara stapan. (L246/19.04.2022)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.6/31.01.2023.

Trecem la votul asupra legii si va reamintesc ca ne aflam In faza reexaminarii legii ca urmare a
Deciziei Curtii Constitutionale nr.6/31.01.2023.

Raportul comun al comisiilor este de admitere a legii transmise la promulgare, cu amendamentele
admise in vederea punerii in acord cu decizia Curtii Constitutionale.

Legea face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamentele admise.

Vot.

Prezenti — 93, pentru — 93.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului legea.

Vot.

Prezenti — 91, pentru — 91.

Legea a fost adoptata.

*

Punctul 18, Legea pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice. (L378/04.09.2019)

Reexaminare la solicitarea Presedintelui Romaniei.

Trecem la votul asupra legii si va reamintesc ca se afld in faza unei cereri de reexaminare a legii
transmise de Presedintele Romaniei.

Raportul comun al comisiilor este de admitere a legii transmise la promulgare, cu amendamente
admise, 1n sensul admiterii obiectiunilor din cererea de reexaminare formulate de Presedintele Romaniei.

Legea face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.

Prezenti — 92, pentru — 92.

Raportul a fost adoptat.

Se supune votului legea.

Tehnicul?
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Prezenti — 92, pentru — 92.

Legea a fost adoptata.

*

Punctul 19, Propunerea legislativa pentru completarea si modificarea Legii educatiei nationale
nr.1/2011. (L611/03.10.2022)

Propunerea legislativa a fost adoptata tacit de Camera Deputatilor.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este Camera decizionala.

Se supune votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

Prezenti — 93: pentru — 91, o abtinere, un ,,nu votez”.

Propunerea legislativa este respinsa.

*

La punctul 20, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (CE) nr.223/2009 privind statisticile
europene — COM(2023) 402 final.

Supun votului proiectul de hotarare.

Vot.

Prezenti — 92: pentru — 80, unul contra, abtinere — 11.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.

*

Punctul 21, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a Parlamentului European
st a Consiliului de modificare si rectificare a Directivel 2005/36/CE 1n ceea ce priveste recunoasterea
calificarilor profesionale ale asistentilor medicali generalisti formati in Roméania — COM 502 final.

Supun votului proiectul de hotarare.

Prezenti — 91: pentru — 90, ,,nu votez” — unul.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.

*

Punctul 22, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de instituire a Mecanismului pentru Ucraina — COM 338 final.

Supun votului proiectul de hotarare.

Prezenti — 91: pentru — 78, contra — unul, abtinere — 12.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.
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Nota pentru exercitarea de cétre parlamentari a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale.

Tn conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii
de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, urmatoarele legi:

1. Lege pentru modificarea art.23 alin.(1) din Ordonanta de urgentda a Guvernului nr.57/2007
privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice;

2. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.36/2023 privind stabilirea
cadrului general pentru inchiderea programelor operationale finantate in perioada de programare 2014 — 2020
— procedura de urgenta;

3. Lege privind sprijinul financiar acordat de catre statul roméan Mitropoliei Basarabiei,
Republica Moldova, parte componentd a Bisericii Ortodoxe Romane, precum si pentru modificarea art.2
din Legea nr.114/2007 privind sprijinul acordat de statul roman Schitului roméanesc ,,Prodromu” de la
Muntele Athos, Grecia — procedura de urgenta;

4. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.73/2022 pentru completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.132/2020 privind masuri de sprijin destinate salariatilor si
angajatorilor in contextul situatiei epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2,
precum si pentru stimularea cresterii ocuparii fortei de munca — procedura de urgenta;

5. Lege pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.98/2010 privind identificarea,
desemnarea si protectia infrastructurilor critice;

6. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.40/2016 privind stabilirea unor
masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative
— procedura de urgenta;

7. Lege pentru modificarea si completarea Legii nr.364/2004 privind organizarea si functionarea
politiei judiciare — procedura de urgenta;

8. Lege pentru modificarea art.378 alin.(1) lit.c) din Legea nr.286/2009 privind Codul penal;

9. Lege pentru completarea art.10 si art.31 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.158/2005
privind concediile si indemnizatiile de asigurdri sociale de sanatate;

10. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.126/2021 pentru modificarea
Legii nr.61/1993 privind alocatia de stat pentru copii, precum si pentru acordarea unei indemnizatii
compensatorii pentru persoanele cu handicap — procedura de urgenta;

11. Lege pentru modificarea si completarea Legii nr.448/2006 privind protectia si promovarea

drepturilor persoanelor cu handicap;
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12. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.36/2022 privind stabilirea unor
masuri de protectie sociala a salariatilor in contextul conflictului armat din Ucraina, precum si ca urmare
a sanctiunilor internationale aplicate Federatiei Ruse si Belarusului — procedura de urgenta;

13. Lege pentru ratificarea Acordului dintre Partile la Conventia de cooperare politieneasca
pentru Europa de Sud-Est privind schimbul automat de date ADN, date dactiloscopice si date privind
inmatricularea vehiculelor, deschis spre semnare si semnat de partea romana la Viena la 13 septembrie
2018, pentru aderarea la Acordul, deschis spre semnare si semnat de partea roméana la Viena la 13
septembrie 2018, de implementare a Acordului dintre Partile la Conventia de cooperare politieneasca
pentru Europa de Sud-Est privind schimbul automat de date ADN, date dactiloscopice si date privind
inmatricularea vehiculelor, deschis spre semnare si semnat de partea romana la Viena la 13 septembrie
2018, pentru ratificarea Protocolului, semnat de partea romand la Skopje la 30 noiembrie 2021, de
modificare a Acordului dintre Partile la Conventia de cooperare politieneasca pentru Europa de Sud-Est
privind schimbul automat de date ADN, date dactiloscopice si date privind inmatricularea vehiculelor,
deschis spre semnare si semnat de partea romana la Viena la 13 septembrie 2018, pentru stabilirea unor
masuri necesare punerii in aplicare a Acordului dintre Partile la Conventia de cooperare politieneasca
pentru Europa de Sud-Est privind schimbul automat de date ADN, date dactiloscopice si date privind
inmatricularea vehiculelor, deschis spre semnare si semnat de partea romana la Viena la 13 septembrie
2018, precum si pentru completarea art.11° alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.83/2001 privind
infiintarea, organizarea si functionarea serviciilor publice comunitare de pasapoarte si serviciilor publice
comunitare regim permise de conducere si inmatriculare a vehiculelor — procedurd de urgenta;

14. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.56/2023 pentru instituirea
unor masuri privind buna functionare a sistemului de invatamant — procedura de urgenta;

15. Lege pentru ratificarea Acordului de imprumut (Cea de-a doua finantare programatica pentru
politici de dezvoltare pentru crestere verde si incluziva) dintre Romania si Banca Internationala pentru
Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti la 17 iulie 2023 — procedura de urgenta.

Termenele pentru sesizare sunt de doua zile pentru legile adoptate in procedura de urgenta si de cinci
zile pentru legile adoptate 1n procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 30 octombrie 2023.

Termenele se calculeaza luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 30 octombrie 2023.

Declar inchise lucrarile sedintei de astazi.

Multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 19.15.
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