STENOGRAMA
sedintei Senatului din 14 aprilie 2025

SUMAR

Aprobarea ordinii de zi si a programului de lucru.

3-4; 4-5;
24, 25

Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr.184/2001,
republicatd, privind organizarea si exercitarea profesiei de arhitect. (L67/2025)
(Retrimitere la Comisia pentru administratie publica si Comisia pentru munca,

familie si protectie sociala.)

Numirea presedintelui Consiliului de monitorizare a implementarii Conventiei

privind drepturile persoanelor cu dizabilitati.

5-16;
21-22

Dezbaterea si adoptarea Proiectului de lege pentru ratificarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Ungariei, semnat la Bucuresti la 3 septembrie
2024, pentru modificarea Acordului dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul
Republicii Ungare privind colaborarea in domeniul prevenirii si combaterii

criminalitatii transfrontaliere, semnat la Szeged la 21 octombrie 2008. (L70/2025)

16-17,
38-39

Dezbaterea si adoptarea Proiectului de lege privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.15/2025 pentru modificarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.96/2024 privind acordarea de sprijin si asistenta umanitara de catre
statul roman cetatenilor straini sau apatrizilor aflati in situatii deosebite, proveniti

din zona conflictului armat din Ucraina. (L69/2025)

17-19;
39

Dezbaterea si adoptarea Proiectului de lege privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.17/2025 pentru modificarea si completarea Legii
nr.119/1996 cu privire la actele de stare civila, precum si a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.97/2005 privind evidenta, domiciliul, resedinta si actele de identitate
ale cetatenilor romani. (L75/2025)

19-21;
40

Dezbaterea si adoptarea Propunerii legislative pentru completarea Legii nr.272 din
21 iunie 2004 privind reforma in protectia si promovarea drepturilor copilului,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr.159 din 5 martie 2014, si pentru
completarea Legii nr.292 din 20 decembrie 2010 privind asistenta sociala, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei nr.905 din 20 decembrie 2011. (L47/2025)

22-24,
40




8. | Dezbaterea si adoptarea Propunerii legislative pentru completarea art.22 din Legea 25-29;
nr.10/1995 privind calitatea in constructii. (L36/2025) 40

9. | Dezbaterea si respingerea Propunerii legislative privind responsabilitatea 30-33;
contractuald si raspunderea financiard in antecontractele de vanzare-cumparare 41
incheiate cu dezvoltatori imobiliari. (L46/2025)

10. | Dezbaterea si respingerea Propunerii legislative privind responsabilitatea 33-34;
contractuald si raspunderea financiard in promisiunile de vanzare incheiate cu 41
dezvoltatori imobiliari si pentru modificarea si completarea Legii nr.36/1995 a
notarilor publici si a activitatii notariale. (L62/2025)

11. | Dezbaterea si adoptarea Propunerii legislative pentru modificarea Legii 34-38;
nr.286/2009 privind Codul penal. (L30/2025) 41

12. | Notd pentru exercitarea de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii 42

Constitutionale asupra legilor depuse la secretarul general al Senatului, conform
prevederilor art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si

functionarea Curtii Constitutionale, republicata.




STENOGRAMA
sedintei Senatului din 14 aprilie 2025

Sedinta a inceput la ora 16.12.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Robert-Marius Cazanciuc, vicepresedinte al

Senatului, asistat de doamnele Doina-Elena Federovici si Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi, va rog sa luati loc.

Am avut cateva minute de consultari cu liderii de grup.

Avand in vedere ca este ultima sedinta inainte de Pasti... (Discutii.)

Stimati colegi, va rog sa luati loc. (Discutii.)

Daca vreti, suspendam si reludm intr-o jumatate de ora.

Inainte de a incepe, as vrea sa vi anunt cd, la invitatia domnului senator Tasnadi Istvan-Szilard,
este prezent in sald un grup de 10 persoane din partea Forului Tineretului din Judetul Cluj. (Aplauze).

Declar deschisd sedinta plenului de astazi, 14 aprilie, si va anunt cd suntem prezenti 95 de senatori.

Sedinta este condusa de vicepresedinte Robert Cazanciuc, ajutat de doamnele senator Doina-Elena
Federovici si Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi a fost distribuitd. (Discutii.)

La ordinea de zi? Pentru ce?

Pe procedura, va rog, domnul senator Palarie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi, va rog foarte mult.

Domnul Stefan Palarie:

Stimati colegi,

Suntem in Saptamana Mare din Postul Pastelui si am vazut, probabil, ieri, duminica, cu totii,
ingroziti si socati, cum a avut loc un oribil atac al Rusiei asupra unor civili absolut nevinovati, in orasul
Sumi din Ucraina. Un atac care vine la putina vreme de un alt atac, din Krivoi Rog, atacuri miselesti,
care ucid civili, copii, femei, barbati, oameni nevinovati.

In acest atac am vazut niste poze cutremurdtoare, CU 0ameni... cu victime care aveau inca in
maini ramurile de salcie luate de la slujba de la biserica. Zeci de morti au ramas in urma acestui atac,

doi copii au murit, sute de raniti.



In semn de solidaritate si de respect pentru victimele razboiului din Ucraina, pornit de Rusia,
care se face vinovata de crime de razboi, va invit sd tinem un scurt moment de reculegere.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Vi rog, stimati colegi.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)

Domnul Stefan Palirie:

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astdzi a fost distribuita.

Daca nu sunt comentarii la ordinea de zi...

Domnule Fenechiu, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Vi rog sa supuneti la vot retrimiterea la comisiile raportoare, respectiv la administratie publica
si la munca, familie si protectie sociala, a L67/2025 — Propunere legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.184/2001, republicata, privind organizarea si exercitarea profesiei de arhitect,
aflata pe punctul 8 pe ordinea de zi.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,

Va supun la vot propunerea domnului Fenechiu de a trimite... retrimite la comisie punctul 8, este
vorba de L67/2025, termen — o saptamana... (Discutii.)

Doua saptamani, termen doua sdptamani. Doua saptamani.

E in regula.

Vot, va rog.

Domnule Mircescu, sunteti ,,pentru” sau fara cartela?

Prezenti — 91: 54 de voturi pentru, contra — 35 si doud abtineri.

Cu un vot... doamna Pauliuc va vota fara cartela astazi. Si domnul Peia.

Cu majoritatea de voturi, propunerea a fost admisa — punctul 8, retrimitere la comisie.

*
Va supun, stimati colegi, votului ordinea de zi cu aceastd modificare.

Vot, va rog.



103 prezenti: 96 pentru, contra — un vot, 6 abtineri.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Urmatorul punct, programul de lucru, stimati colegi: ora 16.00 — lucrari in plenul Senatului,
dezbaterea initiativelor si... inscrise pe ordinea de zi.

Sedinta se va desfasura in format fizic pentru primul punct al ordinii de zi, urmand sa continudm
n format hibrid.

Daca sunt interventii la acest program.

Daca nu, va supun votului programul.

Vot, va rog.

97 de voturi pentru... 98, un vot contra, doua abtineri.

Programul a fost aprobat.

*

Mergem mai departe, Sectiunea I a ordinii de zi.

La punctul 1 avem numirea presedintelui Consiliului de monitorizare a implementarii Conventiei
privind drepturile persoanelor cu dizabilitati.

Stimati colegi,

Conform art.5 alin.(1) din Legea nr.8/2016 privind infiintarea mecanismelor prevazute de
Conventia privind dreptul persoanelor cu dizabilitdti, Consiliul de monitorizare este condus de un
presedinte, numit de Senat, cu avizul Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si
minoritati a Senatului, la propunerea organizatiilor neguvernamentale care desfasoard programe de
aparare a drepturilor persoanelor cu dizabilitdti si a organizatiilor neguvernamentale care reprezinta
persoanele cu dizabilitati.

Invit reprezentantul Comisiei pentru drepturile omului sa prezinte avizul.

Doamna Rodica Cusnir:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Aviz privind numirea presedintelui Consiliului de monitorizare.

In temeiul dispozitiilor art.5 din Legea nr.8/2016 privind infiintarea mecanismelor previzute de
Conventia privind drepturile persoanelor cu dizabilitati, Comisia pentru drepturile omului, egalitate de
sanse, culte si minoritati a fost sesizatd, prin Adresa nr.BP 505 din 19 martie 2025, in vederea intocmirii
unui aviz referitor la candidaturile depuse pentru functia de presedinte al Consiliului de monitorizare.

Ulterior, prin Adresa nr.641 din 2 aprilie 2025, Biroul permanent al Senatului ne-a transmis

candidaturile si documentele insotitoare aferente.



Tn acest sens, au fost depuse urmatoarele candidaturi: Ana Catalin Robert, Botnariu Emanuel
Gabriel si Calinciuc Silvestru-lulian.

Avand n vedere:

1. Art.5 alin.(4) din Legea nr.8/2016 care prevede ca propunerile de candidatura se inainteaza
Biroului permanent al Senatului, care, in termen de 5 zile de la primirea acestora, dispune publicarea pe
pagina de internet a Senatului, impreuna cu urmatoarele documente insotitoare:

- CV-ul candidatului;

- un proiect al candidatului privind aplicarea efectiva a prevederilor legii;

- scrisoarea de propunere din partea organizatiei neguvernamentale;

- eventuale recomandari privind expertiza in domeniul drepturilor persoanelor cu dizabilitati.

2. Art.6 din Legea nr.8/2016 care prevede cd poate fi numita presedinte sau vicepresedinte al
Consiliului de monitorizare orice persoana care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

- are capacitate deplina de exercitiu;

- are studii superioare absolvite cu diploma de licenta;

- detine expertiza in domeniul drepturilor omului, in special in domeniul persoanelor cu dizabilitati.

In sedinta din 8 aprilie 2025, membrii Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte
s minoritati au analizat dosarele depuse si au procedat la audierea candidatilor: Ana Catélin Robert,
Botnariu Emanuel Gabriel si Calinciuc Silvestru-lulian.

In conformitate cu art.5 alin.(6) din Legea nr.8/2016, presedintele Consiliul de monitorizare este
numit prin votul plenului Senatului pentru un mandat de 4 ani, incepand de la data intrarii in vigoare a
Hotararii de numire.

La dezbateri au fost prezenti 13 senatori si reprezentanti ai societdtii civile. Dupa constatarea
indeplinirii conditiilor de legalitate, candidaturile au fost supuse la vot, cu urmatoarele rezultate (numar
de voturi ,,pentru” din totalul voturilor exprimate):

- Ana Catalin Robert — 10 voturi pentru;

- Botnariu Emanuel Gabriel — 10 voturi pentru;

- Calinciuc Silvestru lulian — 10 voturi pentru;

Membrii comisiei, avand in vedere indeplinirea tuturor conditiile prevazute de lege si luand in
considerare prezentarile si documentele depuse de candidati, recomanda ca plenul Senatului, in calitatea
sa de for decizional, sa aleaga, dintre cei trei candidati audiati, presedintele Consiliului de monitorizare
pentru mandat de 4 ani.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.



Daca sunt interventii la acest punct, stimati colegi.

Daca nu sunt, intrucat in Legea nr.8/2016 nu este prevazuta modalitatea de vot pentru numirea
presedintelui Consiliul de monitorizare a implementarii Conventiei privind drepturile persoanelor cu
dizabilitati, raportat la dispozitiile regulamentare, va propun o procedura de vot secret — Vot secret cu
buletine de vot.

Daca sunt observatii in legatura cu aceasta procedura.

Daca nu, supun votului procedura propusa.

Vot, va rog.

Vot secret cu buletine de vot.

100 de prezenti: 99 de voturi pentru, doua abtineri.

Procedura a fost aprobata.

Domnul Chelaru, procedura.

Varog.

Domnul Mircia Chelaru:

De altminteri, Tn continuarea a ceea ce am ascultat in raportul comisiei, am inteles ca toti cei trei
au primit 10 puncte fiecare. In consecintd, dumneavoastrd mi puneti pe mine sa votez, din cei trei cu
nota 10, pe unul despre care nici macar... habar n-am cine este.

Ar trebui sa se introduca, pe viitor — cel putin, Supun atentiei macar pentru expertiza viitoare —,
ca fiecare in parte, pe parcursul a unul, a trei minute, in functie de puterea de concentrare, s se exprime,
sa vedem cine sunt. Asa, nu votam in orb. Si e pacat ca sa trecem dintr-o formula corecta la una strict
formala si neeleganta.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule senator.

Stimati colegi,

Va propun sa luam act de propunerea domnului senator si, la urmatorul Birou permanent, sa
discutam, eventual, daca e sau nu e oportun.

In continuare, va propun si alegem o Comisie de numirare a voturilor pentru intocmirea
procesului-verbal, formata din cate un reprezentant al fiecarui grup parlamentar.

Dau cuvantul liderilor grupurilor parlamentare pentru nominalizarea reprezentantului pentru
Comisia de numarare a votului.

Din partea Grupului PSD, va rog — domnul Mazilu pe domnul Mazilu.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

O sa fii surprins.



Din partea Grupului PSD, 1l propunem pe domnul senator Catana.
Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Din partea Grupului AUR.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Era sa zic ca avem Incredere in cel de la PSD, dar parca totusi...
Domnul senator Stefan Geamanu, de la AUR.
Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

E 1n regula, intrdm deja in spiritul Pastelui.

Din partea Grupului PNL, va rog.

Domnul Catilin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Domnule senator Rusu.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

E Tn regula.

Multumesc.

Din partea Grupului S.O.S.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Doamna senator Onea Olga.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Din partea Grupului UDMR.

Microfonul 2.

USR!

Domnul Turos Lorand:

USR, domnule presedinte, va rog.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Tmi cer scuze! (Discutii.)

Am crezut ca ati avut o intelegere cu doamna Cerva.
Domnul Stefan Palarie:

Nu, am avut-o pe colega inainte, am fost... (Neinteligibil.) si...
Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

E Tn regula.



Multumesc.

Domnul Stefan Palarie:

Nicio problema.

Din partea Grupului USR, o sa fie colegul nostru domnul senator Razvan Anghel.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Din partea Grupului UDMR.

Ati refuzat microfonul 2. Microfonul central.

Domnul Turos Lérand:

Va multumesc, domnule presedinte.

Din partea Grupului UDMR, domnul senator Tasnadi Istvan-Szilard.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Din partea Grupului POT.

Domnul Liviu Sorin Robe:

Multumesc, domnule presedinte.

Din partea POT, domnul senator Liviu Fodoca.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Stimati colegi,

Supun votului componenta nominala a Comisiei de numarare a voturilor asa cum a fost anuntata
de liderii de grup.

Vot, va rog.

Aproape unanimitate, 102 voturi pentru si doua abtineri.

Componenta nominala a fost aprobata.

Potrivit Regulamentului Senatului, procedura de vot secret pe buletine de vot se desfasoara astfel:
Se voteaza ,,pentru” lasand neatinse pe buletinul de vot numele si prenumele persoanei dorite, se voteaza
,contra” stergand/taind numele si prenumele persoanei propuse.

Buletinele de vot se introduc in urne.

Sunt nule buletinele de vot care nu corespund modelului prezentat, cele care nu poarta stampila
de control si cele pe care au fost lasate neatinse numele si prenumele unor candidati care, in acest mod,

depasesc numarul functiilor pentru care se face alegerea.
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O rog, in continuare, pe doamna senator Stelea Niculina sa dea citire numelui si prenumelui
senatorilor in ordine alfabetica.

Invit chestorii... stimati colegi, chestorii, va rog.

Secretariatul, urna.

Si chestorii — pentru distribuirea buletinelor de vot.

Domnule Dunca? Domnule Peia? La datorie, va rog, ca de obicei.

Doamna Niculina Stelea:

Bun...

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Ati cedat locul UDMR-ului.

Multumesc.

Doamna Niculina Stelea:

Distinsi colegi,

O sa am rugamintea sa raspundeti ,,prezent”.

Abrudean Mihai... Mircea — absent

Aldea Marina Vali

Alexandru Victoria-Violeta — prezenta

Anghel Razvan-Paul — prezent

Anisie Monica-Cristina — absenta

Antal Istvan-Lorant — absent

Barcari Dorina — prezenta

Bem Cristian — prezent

Bica Andra — prezenta

Blaga Vasile — prezent

Bochileanu George — prezent

Bodea Marius... domnul Bodea — absent

Bolojan Ilie-Gavril — absent

Bortun Stefan — prezent

Bota Gheorghe-loan — prezent

Buzatu Oana-Constantina — prezenta

Carp lonel — prezent

Cascaval Dan — prezent

Catana Claudiu-Daniel... domnul Catana — prezent

Cazanciuc Robert — prezent
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Cernic Sebastian... domnul Cernic — absent
Cerva Nadia — prezenta

Chelaru Mircia — prezent

Chertif Costache — prezent

Cibu Deaconu Ruxandra — prezenta
Ciuperceanu Ionut-Ciprian — prezent
Cimpeanu Sorin — prezent
Constantinescu Rodica — prezenta
Corlatean Titus — prezent

Cosa Silviu — prezent

Cotet Mihai — prezent

Cséaszér Karoly Zsolt — prezent
Cseke Attila — absent

Cusnir Rodica — prezenta

Darau Ambrozie — prezent

Dirlau Andrei — prezent

Dobra Elena-Adelina — prezenta
Dogariu Eugen — prezent
Dumitrescu Cristina — prezenta
Dunca Marius — prezent

Federovici — prezenta

Fejér Laszl6 — prezent

Fenechiu... era... prezent

Floroiu lonel — prezent

Flutur Gheorghe — absent

Fodoca Liviu — prezent

Geamanu Stefan — prezent
Gheorghe Daniel-Paul-Romeo — prezent
Ghinea Cristian — absent

Ghita Robert-Daniel — prezent
Graur Catalin — prezent

Horga Maria-Gabriela — absenta
Humelnicu — prezent

lacob Constantin-Ciprian — prezent
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Jianu Florin-Nicolae... parca era... prezent
Jitaru Ovidiu — prezent

Kondor Agota — prezenta

Kovacs Maté — prezent

Lavric Sorin — prezent

Manea Dumitru — prezent

Marian Calin-Petru — absent

Mazilu Liviu — prezent

Malaiescu Luca — prezent

Marginean Lucian... domnul Marginean — absent
Mihai Daniela — prezenta

Mircescu lon-Narcis — prezent

Mindru Catalin-Emil — prezent

Mohan Aurel-George... domnul Mohan... domnul Mohan — prezent
Moise Sorin — prezent

Neagu Nicolae — prezent

Negoi Eugen-Remus — prezent

Negru Corneliu — prezent

Nicula Mircea-Cristian — prezent
Niculescu-Tagarlas — absent

Novak Levente — prezent

Onea Olga — prezenta

Oprinoiu Aurel — prezent

Orban Carmen... parca era... doamna... da
Parasca Teofil — prezent

Pauliuc Nicoleta — prezenta... doamna Pauliuc? (Discutii.)
Am vazut-0.

Paduraru Raducu-Adrian... domnul Paduraru — absent
Palarie Stefan — prezent

Pésculescu Veta — prezenta

Paucean-Fernandes Luminita — prezenta

Paun Ana — prezenta

Peia Ninel — prezent

Peiu Grigore — prezent
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Peiu Petrisor — prezent

Petre George-Cezar — prezent

Petrea Dorin-Silviu — prezent

Pintea Paul-Ciprian... e absent?

Din sala: Da.

Doamna Niculina Stelea:

Plaesu Laurentiu — prezent

Poteca Vasile... domnul Poteca — prezent
Predoiu Marian-Catalin — absent
Presura Alexandra — prezenta

Puiu Ovidiu — prezent

Racuci Claudiu — prezent

Resmerita — prezent

Robe Liviu — prezent

Roman Marius-Valentin — prezent
Rujan lon-Cristinel — prezent, da, I-am vazut
Rus Vasile-Ciprian — prezent

Rusu loan-Cristian — prezent

Rusu Petrica Lucian — prezent

Sandu Mircea-lonut — prezent

Sava Clement — absent

Silegeanu Cétalin — prezent

Spau Dumitru — prezent

Spataru Elena-Simona — prezenta

Stan loan — prezent

Stanescu Paul — prezent

Stelea Niculina — prezenta

Stoica Ciprian-Titi — absent

Stoiciu Victoria... da, Stoiciu...

Streinu Cercel... domnul Streinu 1-am vazut, nu? Da, prezent.
Stroe Felix — prezent

Sipos Eugen-Cristian... domnul Sipos...
Sipos Sorin-Gheorghe

Sorin Gheorghe, nu?
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Domnul Sorin-Gheorghe Sipos (din sala):
Da. Celalalt nu e.

Doamna Niculina Stelea:

Da. Pai, asa am si pus.

Stefanache Gheorghe — prezent
Stefanescu Daniela — prezenta

Ténczos Barna — absent

Tasnadi Istvan — prezent

Tanasescu Alina... doamna Tanasescu — absenta
Turos Lérand — prezent

Tepelus Laurentiu-Cristinel — prezent
Varga Glad-Aurel... domnul Varga — absent
Vasile Marian — absent

Vantu Cristian — prezent

Vela Gheorghe — absent, parca, nu?
Vestea Mihai — absent

Vlahu Nicolae — prezent

Vlasin Sorin — prezent

Vlaescu Virgiliu... domnul Vlaescu...
Domnul Cristian Vantu (din sald):

E pe afara.

Doamna Niculina Stelea:

Afara, da.

Domnul Lucian Mairginean (din sala):
Marginean Lucian, prezent.

Doamna Niculina Stelea:

Imediat.

Zamfir Daniel... domnul Zamfir...
Domnul Sorin Vlasin (din sala):

E aici.

Doamna Niculina Stelea:

Era pe aici... da, aici.

O sé reiau un pic.

Aldea Mariana-Vali — absenta

-14 -



Anisie — absenta

Antal — absent

Bodea Marius — absent

Domnul Virgiliu-George Vliescu (din sala):
Sunt aici.

Doamna Niculina Stelea:

A, esti aici, da.

Cernic Sebastian

Cseke Attila

Flutur Gheorghe

Ghinea Cristian

Horga

Marian Catalin. ..

(Interventiei neinteligibila a domnului Lucian Marginean.)
Sunteti prezent. Da, da, da, sunteti prezent. (Discutii.)
Da, prezent, prezent.

Tagarlas

Paduraru Raducu

Pintea Paul — absent

Predoiu — absent

Sava Clement — absent

Titi — absent

Sipos — absent

Téanczos Barna

Varga Glad-Aurel — absent (Discutii.)

Pai, cred cd da, stai sa ne uitdm... prezent.
Multumesc mult.

Vasile Marian

Vestea Mihai

Vlaescu Virgiliu — prezent

Multumesc.

Permiteti sa votez si eu.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,
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Toata lumea si-a exprimat votul.

V-ag propune sd continudm, in timp ce invit Comisia de numadrare in sala ,,Constantin Stere”,
pentru a vedea rezultatul votului.

O sa facem doar o pauza de doud minute, pentru a reseta sistemul si a putea intra pe formatul hibrid.

*
PAUZA

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,

Sistemul a fost resetat, tehnic vorbind. Rugamintea este sa reintroduceti cartelele de vot.

O sa continudm lucrarile in format...

Vi rog sa luati loc, stimati colegi.

Vom continua lucrarile in format hibrid.

Pentru operativitate, in prima parte a sedintei vom avea dezbateri asupra punctelor inscrise pe
ordinea de zi, iar dupa incheierea acestora, in a doua parte a sedintei, sesiunea de vot final, conform
hotararii Comitetului liderilor grupurilor parlamentare.

Putem Incepe sesiunea urmatoare?

La punctul 1 al ordinii de zi avem Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Ungariei, semnat la Bucuresti la 3 septembrie 2024, pentru modificarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind colaborarea in domeniul prevenirii si
combaterii criminalitatii transfrontaliere, semnat la Szeged la 21 octombrie 2008. (L70/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplind si imunitati si al Comisiei de politica
externd impreuna cu cea de aparare este de admitere a proiectului de lege.

Tncepem dezbaterile.

Daca sunt interventii la acest punct.

Domnule Corlatean, va rog.

Domnul Titus Corlatean:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Grupul senatorial PSD va vota raportul comun pentru ratificarea Acordului Tncheiat Tntre
Romania si Ungaria in materia prevenirii, combaterii criminalitatii transfrontaliere. De fapt, este un
acord tehnic necesar, care aduce la zi un acord mult mai vechi, din 2008, stabileste chestiuni de
coordonare operativa, Comitet mixt, modul in care se lucreaza. Era absolut necesar.

Asa incat, fara sa fie neapdrat surprinzator, si la Comisia pentru politica externd a existat un vot

unanim. Asa incat, la randul meu, va invit, stimati colegi, sa votam ratificarea acestui acord bilateral.
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Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Nu sunt alte inscrieri la acest punct.

Am incheiat dezbaterile generale.

*

Mergem la punctul urmator, punctul 2 al ordinii de zi.

Avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.15/2025 pentru
modificarea Ordonantei de urgentad a Guvernului nr.96/2024 privind acordarea de sprijin si asistenta
umanitara de catre statul roman cetétenilor straini sau apatrizilor aflati 1n situatii deosebite, proveniti din
zona conflictului armat din Ucraina. (L69/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru politica externa si al Comisiei pentru aparare, ordine publica
si siguranta nationald este de admitere a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei.

Stimati colegi, incepem dezbaterile generale.

Din partea grupurilor parlamentare, domnule Corlatean, va rog.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Si aici Grupul parlamentar, Grupul senatorial PSD va vota raportul comun pentru confirmarea
ordonantei de urgenta a Guvernului in Parlament.

In Comisia de politicd externa am avut o discutie necesara si utila, pentru ci multe s-au spus n
ultimii ani, multe legende au plutit, cu banii pe care statul romén i-ar da celor care au venit cu masini
luxoase, au vile luxoase, sunt bogati si asa mai departe. Realitatea este fundamental diferita si
reprezentantul Ministerului de Interne la Comisia de politicd externd a clarificat aceste aspecte, ca sa
iesim din aceste legende.

Este vorba — si o mai spun inca o data —, vorbim de o protectie temporara, care decurge, in primul
rand, din obligatiile de drept international umanitar si pentru Roméania cand vorbim de persoane refugiate
din zone de conflict. E vorba de sume acordate pe doar trei luni, nu pe perioada nedefinita, si vorbim de
cel care au venituri mici, oameni care realmente sunt refugiati. Deci, odata clarificate aceste aspecte,
sper sa nu mai fie alte interpretari, care sunt mai degraba de natura politica si care tin de alte jocuri.

Asa Incat Comisia de politica externd a adoptat un raport majoritar favorabil.

Iar Grupul senatorial PSD intelege ca statul roméan sd-si indeplineascd obligatiile de drept
umanitar si vom vota acest raport.

Multumesc.
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Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc domnului Corlatean.

Domnule Chelaru, va rog.

Domnul Mircia Chelaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Distinsi colegi,

Interventia mea este obligatorie. Am intervenit ca atare si am dezbatut acest punct inclusiv in
Comisia de aparare. De la bun inceput, afirm pozitia grupului de a vota pentru continuarea sprijinului
umanitar dat persoanelor intr-adevir in situatii de exceptie, intr-o pozitie de maxima gravitate. Insi eu
am luat cuvantul aici pentru a atrage atentia asupra superficialitatii emiterii unui document de stat, a unui
document oficial, care poate avea in spate o consecintd de o gravitate rara.

Imi pare rau ci nu este aici macar domnul Ninel, care sa preia ideea.

In alin.(3) din expunerea de motive, ia ascultati, dragii mei, cum se batjocoreste Constitutia
Romaniei. Art.3 alin.(4). Citez intai din Constitutie: ,,Pe teritoriul statului romén nu pot fi stramutate sau
colonizate populatii straine.”

Ce spune preambulul acestei ordonante? ,,Luand in considerare disponibilitatea Romaniei”...
bla, bla, bla.... ,,tindnd cont ca protectia temporara acordatd este conform Deciziei de punere in aplicare
a Consiliului din 4 martie ca urmare a existentei de persoane stramutate din Ucraina in Intelesul
articolului 5 din Directiva (...)”.

Ne uitam in Directiva 2001/55 a Comisiei Europene, art.5, si va rog pe dumneavoastra sa vedeti
daca ceea ce scrie in directiva este corect tradus: ,,The existence of a mass influx of displaced persons
shall be established by a Council (...)” — atentie! — ,,a groups of persons to whom the temporary are
dis...” (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, varog.

S-a facut liniste cand domnul Chelaru a citit in engleza.

Domnul Mircia Chelaru:

Deci, din acest punct de vedere, cuvantul ,,dislocat” n-are nimic de-a face cu ,,stramutat”.

Mai, oameni buni, va rog din suflet, fiti atenti la semantica limbii romane, la sensurile acestei
limbi nationale si nu traduceti alandala, sd puneti... pentru cd a pune in situatia aceasta de a accepta
stramutarea populatiilor si ulterior — inca o data, ulterior — includerea lor in sistemul habitatului roméanesc
este contrar Constitutiel Romaniei.

Inca o data afirm, vom vota pentru, din ratiuni umanitare.
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Dar mai este un ,,dar”. Chiar in conditiile acestea, sd ne uitdm ce fac autoritatile de la Kiev, cum
ne asalteaza bisericile, cum ne desfiinteaza scolile, si poate ca domnul Ciolacu, care semneaza aceasta
ordonanta, mai da cate un telefon, sa le spuna... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule Chelaru. (Aplauze.)

Domnul Sipos.

Domnul Sorin-Gheorghe Sipos:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi,

Romania trebuie sa continue sprijinul pentru persoanele afectate de conflictul din Ucraina.

Aceastd ordonantd privind sprijinul si asistenta umanitard acordate cetatenilor strdini sau
apatrizilor aflati in situatii deosebite si proveniti din zona conflictului armat din Ucraina este o masura
necesard, urgenta si responsabild. La trei ani de la declansarea razboiului, instabilitatea din regiune
persistd, iar nevoile umanitare nu au disparut. Aceastd ordonantd nu doar ca aloca sprijin financiar si
logistic, esential pentru cetdtenii ucraineni refugiati, dar garanteaza continuitatea mecanismelor de
rambursare din fonduri europene, conform angajamentelor asumate de Romania si de Uniunea Europeana.

Sustinem acest act normativ, pentru cad pastreazd cadrul de protectie legald pentru persoanele
vulnerabile, asigura continuitatea fondurilor europene, in lipsa careia Romaénia riscd blocaje
administrative, sprijind integrarea sociala sustenabila a refugiatilor In societatea romaneasca, prin politici
de tranzitie, de la asistenta de urgentd, la incluziune activd. De asemenea, reconfirmd pozitia clard a
Romaniei ca stat solidar, ferm angajat in apararea valorilor europene.

Intr-un moment in care ne confruntim cu multiple provocari regionale, Romania trebuie si isi
pastreze pozitia de partener de incredere si s demonstreze maturitate si coerenta in politicile sale externe
si umanitare. Aceasta ordonantd nu este doar despre solidaritate, este despre demnitate, predictibilitate
si respect fata de angajamentele internationale asumate.

Va multumim.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Mai avem o solicitare, domnul Daniel-Paul-Romeo, daca se mai sustine.

Daca nu, mergem mai departe, stimati colegi.

Am incheiat dezbaterile generale la acest punct.

*
Punctul 3 — avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului

nr.17/2025 pentru modificarea si completarea Legii nr.119/1996 cu privire la actele de stare civila,
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precum si a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.97/2005 privind evidenta, domiciliul, resedinta si
actele de identitate ale cetdtenilor romani. (L75/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice si al Comisiei pentru administratie publica este de admitere,
cu amendamente admise i respinse, a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei.

Tncepem dezbaterile generale.

Domnul senator Bochileanu.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Va multumesc.

Grupul USR va vota aceasta ordonanta, insd doua aspecte vreau sa va aduc in atentie.

In primul rand, tin sa-i felicit pe fratii nostri de peste Prut, care incepand de astizi emit carti de
identitate in format actualizat si o fac inclusiv pentru cetdtenii moldoveni din afara granitelor.

Lucrul acesta Guvernul Romaniei nu a fost capabil sa 1l faca, nu a fost capabil sd implementeze
un astfel de sistem, in ciuda a sase ani de insistente din partea USR. De sase ani de zile va spunem ca
trebuie actualizatd legislatia si trebuie eliminatd discriminarea fatd de romanii din straindtate care isi
declard domiciliul si nu pot avea carti de identitate.

Aceasta situatie s-a perpetuat. Am depus si la aceastd ordonantd amendamente care rezolva in
termen decent aceastd problemd. Am propus emiterea cartilor de identitate simple inclusiv pentru
romanii din afara granitelor. Lucrul acesta a fost refuzat. Ne-ati spus ca rezolvati prin cartile electronice,
insa nu stiti sd ne spuneti cdnd. Am auzit estimari, la diferitele comisii, estimari fluctuante: de la trei
luni, la un an, la sase luni. Sa-mi fie cu iertare, cd suntem in Saptdmana Mare, acesti termeni, stiind felul
in care actioneaza acest Guvern, risca sa se transforme 1n sfantu-asteapta.

Asta este, din nou, masura respectului pe care il aveti fatd de romanii din afara granitelor tarii.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnul senator Corlatean.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Noi am avizat favorabil la Comisia pentru politica externa si, iarasi, a fost o contributie de fond
utila, necesara din partea reprezentantului Ministerului de Interne, care a clarificat niste lucruri la acel
moment. Insi trebuie sa vin, retroactiv, sa spun, dupa o discutie flamboaianta aici, in Senatul Romaniei,
de acum doua saptamani, intr-0 zi de luni, legat de un act normativ pe care colegii de la USR I-au depus.

Si atunci, si acum era valabila observatia Guvernului legata de faptul ca acel proiect de lege, care

avea o intentie absolut 1dudabild, nu rezolva decat partial probleme care erau mult mai complexe, mult
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mai ample, nu doar cele care decurgeau direct dintr-o hotarare, o decizie a Curtii de Justitie de la
Luxemburg. Dar erau si alte chestiuni, inclusiv legate de modul in care functiona sistemul integrat care
poartd numele de Sistem informatic integrat pentru emiterea actelor de stare civild. Acesta a devenit,
gradual, operativ la 31 martie 2025 si dsta e motivul obiectiv pentru care nu se putea adopta un act
normativ, pand cand sistemul nu era integrat. Asa incat ceea ce am spus de la microfon acum doud
sdptamani a devenit, intre timp, realitate. Guvernul a adoptat ordonanta de urgentd, care rezolva
problemele de ansamblu si integrat care trebuiau rezolvate, apropo de actele de stare civild, de actele de
identitate pentru roméanii — in primul rand — cu CRDS, cu domiciliul in strainatate.

Mai mult decét atat — si cu asta inchei —, problema, acum doua saptamani, era de cateva zile
rezolvata. Noi n-am stiut. Si de asta regret faptul cd Guvernul nu ne-a confirmat la acel moment. De aia
am cerut, totusi, s vind un reprezentant al Guvernului, pentru ca batélia asta cu cuvinte nepotrivite pe
care le-am auzit atunci in Senat era artificiald, nenecesara, problema era deja... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Domnul Titus Corlatean:

Nu. Foarte simplu, concluzia este: inainte sa ne mai agitam, si ne umflam emotiile, hai sa
verificam, pe meserie, despre ce este vorba. Si iata ca Guvernul a adoptat OUG-ul foarte rapid, ba chiar
inainte de dezbaterea noastra anterioara.

PSD va vota aceastd ordonanta de urgenta.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Mai sunt interventii la acest punct?

Nu s-a mai inscris nimeni, incheiem dezbaterile generale.

*

Inainte de a trece la urmitorul punct, avem rezultatul votului.

fl rog pe domnul senator Catani si-i dea citire.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.

Proces-verbal referitor la rezultatul votului exprimat cu privire la numirea presedintelui
Consiliului de monitorizare a implementarii Conventiei privind drepturile persoanelor cu dizabilitati.

Tn temeiul art.146 din Regulamentul Senatului, republicat, cu modificarile si completrile ulterioare,
procedandu-se la numararea voturilor cu privire la numirea presedintelui Consiliului de monitorizare a
implementarii Conventiei privind drepturile persoanelor cu dizabilitati, s-au constatat urmatoarele:

- numarul total al senatorilor — 134;
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- numarul total al senatorilor prezenti — 111;

- numarul total al votantilor — 111;

- voturi valabil exprimate — 110;

- voturi nule — un vot.

Botnariu Emanuel Gabriel — 89 de voturi pentru, 21 contra.

Calinciuc Silvestru-lulian — 18 voturi pentru, 92 contra.

Ana Catalin Robert — 3 voturi pentru, 107 contra.

Ca urmare a faptului ca a intrunit votul majoritatii senatorilor prezenti, este numit, incepand cu

data de 27 aprilie 2025, presedinte al Consiliului de monitorizare a implementarii Conventiei privind

privind infiintarea mecanismelor prevazute de Conventia privind drepturile persoanelor cu dizabilitati,
cu modificarile si completarile ulterioare, si cu cele ale art.146 din Regulamentul Senatului, republicat,
cu modificarile si completarile ulterioare, domnul Botnariu Emanuel Gabriel. (Aplauze.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc domnului senator Catana.

Stimati colegi, Senatul a hotarat deci numirea domnului Botnariu Emanuel Gabriel.

*

Mergem mai departe, punctul 4 pe ordinea de zi.

Felicitari, domnule Botnariu!

Avem Propunerea legislativa pentru completarea Legii nr.272 din 21 iunie 2004 privind reforma
in protectia si promovarea drepturilor copilului, republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei nr.159 din
5 martie 2014, si pentru completarea Legii nr.292 din 20 decembrie 2010 privind asistenta sociala,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr.905 din 20 decembrie 2011. (L47/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru munca, familie si Comisiei pentru drepturile omului, egalitate
de sanse, culte si minoritati este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.

Tncepem dezbaterile.

Doamna Paun Ana-Cynthia.

Doamna Ana-Cynthia-Ioana Paun:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi,

Da, avem nevoie de camere de supraveghere video in centrele rezidentiale. Ca parlamentar, prin
vot, purtdm responsabilitatea deciziilor noastre. Tocmai din acest motiv, i1 rog pe toti colegii prezenti
astazi, indiferent de partidul din care fac parte, sa fie responsabili de protectia persoanelor cu dizabilitati

si vulnerabile.
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Stim cu totii povestile din centrele rezidentiale din Ilfov, Mures si Ialomita: copii abuzati,
malnutriti, tratati cu medicamente expirate, legati cu mainile la spate, batrani cu dizabilitdti tinuti in
mizerie, persoane Infometate sau sechestrate impotriva vointei lor, bunici batuti si 1asati fara bani. Am
avut noroc cu presa $i cu societatea civild, care au luptat s ne arate ce se intdmplad in aceste centre
rezidentiale, dar sunt, probabil, si alte cazuri de care nu stim. Noi, parlamentarii, nu suntem legati de
maini si de picioare, dar in acest moment avem ochii acoperiti.

Initiativa de astdzi nu rezolva problema de la radacina, dar face mai multa lumina si poate preveni
astfel de cazuri in viitor. Mai departe insa, va trebui sa ne concentram eforturile si pe profesionalizarea
personalului din aceste centre, sa fie bine pregatiti si empatici cu cei de care au grija. Cu vointa si
responsabilitate, putem intrerupe acest sir de evenimente tragice.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnul senator Cristian Vantu.

Domnul Cristian Vantu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Partidul AUR, consecvent cu doctrina sa conservatoare, nu poate sa voteze impotriva unor masuri
de prevenire a abuzurilor impotriva minorilor. Cu toate acestea, nu putem sa intelegem spiritul unor
amendamente depuse si care au primit raport de admitere.

Si ma refer aici la alin.(2), punctul 2, in care se spune: ,,camerele video nu vor fi amplasate Tn
spatii care afecteaza intimitatea si demnitatea copiilor”, invocand respectarea dreptului la viatd privata al
acestora. Mi se pare ca abuzurile se intampla tocmai in aceste spatii, s1 anume 1n dormitoare si in vestiare.

La urmatorul articol, tot dumneavoastra veniti si, de data aceasta, invocand interesul superior al
copilului, faceti exceptie in cazul copiilor cu handicap si al celor cu dizabilitati, spunand ca camerele
video vor fi amplasate in dormitoare in cazul acestora. Daca dumneavoastra va imaginati ca abuzurile
se Intdmpla numai impotriva copiilor cu dizabilitati si cu handicap, sa stiti ca va inselati.

La fel, la alin.(3), punctul 3. Desi in varianta initiala inregistrarile video trebuiau stocate pe o
perioadd de minimum 30 de zile si maximum sase luni, ceea ce mi se pare corect, veniti cu un
amendament in care spuneti ca inregistrarile video vor fi stocate pe o perioadd de maximum 30 de zile.
Eu sunt din Targu Mures, unde s-au intamplat astfel de abuzuri, si va spun ca, in cele mai multe cazuri,
astfel de abuzuri sunt sesizate la luni dupa ce... cateva luni dupa ce ele au fost comise.

Deci, repet, noi suntem total de acord si vom vota pentru acest proiect de lege. In schimb, nu

putem sd intelegem amendamentele prin care i se reduce eficienta.
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Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Daca nu mai sunt alte interventii la acest punct, incheiem dezbaterile generale.

*

Domnule Fenechiu, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Pe procedura, domnule presedinte.

Am stabilit in Biroul permanent sa lucram pana la epuizare, sens In care v-as ruga sa supuneti la
vot prelungirea programului pana cand... (Replici neinteligibile, discutii.)

Ordinii de zi. Am zis altceva? Deci pana la epuizarea ordinii de zi.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Inainte de a... domnule Humelnicu, aveti interventie la punctul 4?

Varog. (Discutii.)

Sa inchidem punctul 4, va rog. (Discutii.)

Domnul Humelnicu.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Sa stiti cd este o initiativa, Intr-adevar, a colegilor de la USR. Noi, cei din Comisia de munca,
familie si protectie sociald — si multumesc colegilor, atat de la UDMR, PNL, cat si, bineinteles, PSD —,
am avut amendamente la aceastd initiativa legislativa si am fost de acord, intr-adevar, uitandu-ne la
evenimentele neplacute din trecut, sd avem camere de luat vederi, bineinteles, in zonele comune, da, si
am exceptat, bineinteles, tot ce Inseamna dormitoare, vestiare, cat si bai.

Trebuie sad intelegem ca atunci cand in Senatul Romaniei sunt initiative legislative bune, chiar
daca suntem la guvernare, sa stiti ca suntem pentru. Si trebuie sd vd multumesc inca o datd pentru faptul
cd, cand vorbim de Romania si de romani si de protejarea lor, cu siguranta noi, cei din Partidul Social
Democrat vom vota pentru. Asa ca votul nostru va fi pentru aceastd propunere legislativa, bineinteles,
cu amendamentele respective.

Multumesc incd o data colegilor din Comisia de munca, familie si protectie sociala.

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc. (Aplauze.)
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*

Cu acest spirit de cooperare PSD-USR, stimati colegi, supun votului propunerea domnului
Fenechiu de prelungire a programului pana la epuizarea ordinii de zi.

Va multumesc.

Va rog sa votati.

Cu 102 voturi pentru, unul impotriva, doua abtineri, programul a fost prelungit pana la epuizarea
ordinii de zi.

*

Mergem mai departe, punctul 5, Propunerea legislativa pentru completarea art.22 din Legea
nr.10/1995 privind calitatea in constructii. (L36/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice si Comisiei pentru administratie este de admitere, cu
amendamente admise si respinse, a propunerii legislative.

Tncepem dezbaterile generale.

Invit pe domnul Fenechiu. (Discutii.)

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Fara indoiald, este o propunere legislativa care va aduce mai multa sigurantd pentru promitentii
cumparatori.

Promit sa nu vorbesc foarte mult, sd-1 las si pe domnul Zamfir s vina cu precizari.

Una peste alta, prin faptul ca este reglementata strategia in care promitentii cumpdaratori pot sa
plateasca avansurile, ca avansurile au legatura cu modul in care evolueaza constructia si ca certificarea
situatiei avansarii constructiei este facutd de o autoritate de stat, este o garantie pentru promitentii
cumparatori ca platesc pentru ceva ce se edifica si care este intr-un anumit stadiu.

Pe de alta parte, faptul ca odata cu obtinerea autorizatiei de construire ea este notata in Cartea
Funciara si se face o preapartamentare, adicd, practic, in Cartea Funciard vor apdrea unitatile locative
virtuale si se va face mentiune in legdtura cu orice act incheiat in legatura cu o locuinta, este o garantie
pentru cei care cheltuie niste bani pentru a-si rezerva un apartament, pentru a plati un avans si pentru ca,
in ultima instanta, sa pldteascd un pret mai mic.

Nu in ultimul rand, legea prevede si o reducere a onorariului notarului public pentru actele
incheiate In prezenta unui avocat, ceea ce doreste sd dea o incredere suplimentara promitentilor
cumpdratori. Pentru ca putini au Inteles... 10 secunde... putini au inteles cd notarul nu are nicio treaba
cu apararea intereselor promitentului cumparator. Notarul are treaba doar cu legalitatea, iar legalitatea

nu este intotdeauna forma de garantare a celui care cumpara. Pentru ca daca intr-un contract, bundoara,
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clauzele sunt disproportionate, ele sunt legale, chiar daca sunt disproportionate, si atunci promitentul
cumpadrator ar putea fi dezavantajat.

Evident, Partidul National Liberal va vota pentru aceasta propunere... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnule Zamfir, va rog.

Domnul Daniel-Catélin Zamfir:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

In primul rand, as vrea sa vi spun, de la bun inceput, ci aceasta propunere legislativa a fost ficuta
impreuna cu colegii de la PNL, colegii de la UDMR, de la Minoritati si in urma dezbaterilor pe care le-am
avut cu toti actorii implicati: cu dezvoltatorii imobiliari, cu Uniunea Notarilor Publici, cu Cartea Funciara
si, nu in ultimul rand, cu asociatiile consumatorilor.

Vreau sa fie limpede pentru toata lumea ceea ce am stabilit in acest amendament al proiectului
de lege, si anume unul dintre cele mai importante lucruri: niciun dezvoltator nu va mai putea sa promita
un apartament mai multor persoane. Am inchis aceasta posibilitate, care in anumite cazuri crea probleme
celor care cumparau.

De asemenea, am stabilit in lege cd va exista un cont pentru dezvoltare, in care se va depune acest
avans, iar banii nu pot fi folositi decat pentru dezvoltari imobiliare.

De asemenea, am stabilit plafonarea avansului la 15%. Acest avans se poate plati dupd emiterea
autorizatiei de constructie, urmand ca dupa acest avans, la stadiile urmatoare de executie, respectiv realizarea
structurii, se pot plati 25% avans. De asemenea, la finalizarea proiectelor de instalatii, se mai pot plati 25%.

Nu 1n ultimul rand, am stabilit prin lege protectie a consumatorilor, si anume, In situatia In care
exista falimentul societatii respective, clientii care au de incasat bani vor fi trecuti in categoria
creditorilor privilegiati, tocmai ca sd avem o garantie ca-si pot primi banii printre primii.

Ca atare, cred... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Domnul Daniel-Catalin Zamfir:

... a fost prevazuta in aceasta lege.

Multumesc mult.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

E Tn regula.

Domnule Mircescu? Domnule Mircescu, aveti solicitare?

Viarog.
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Domnul lon-Narcis Mircescu:

Multumesc, domnule presedinte.

Avem Legea ,,Nordis”, initiata de PSD. Cred ca ar fi trebuit sa inceapa cu o demisie a domnului
Ciolacu din pozitia pe care o ocupa.

Avem o lege care rezolva partial problemele. O parte din propunerile noastre au fost respinse in
comisie, iar legea noastrd a fost tinutd la sertar, desi fusese initiati fnaintea colegilor din PSD. In
momentul de fatd, aceasta lege nu rezolva — si probabil ca nici nu va fi rezolvata — problema pagubitilor.
Problema pagubitilor ramane ca in avion, ca in avion s-au facut discutiile, de s-a ajuns la asemenea
situatii complicate pentru cei care au investit in Nordis. (Discutii, replici neinteligibile.)

Dragi colegi de la AUR, veti avea cuvantul, veti putea vorbi.

USR va sustine, Tn continuare, amendamentele pe care le-a propus in Senat la Camera
Deputatilor, astfel incat un avans mai mare sa poatd fi acordat si, in baza unei asigurari, sa putem sa
dezvoltdm sectorul imobiliar in siguranta.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnule senator Vlahu, va rog. (Discutii.)

Stimati colegi, va rog.

Domnul Nicolae Vlahu:

Stimati colegi...

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Prin aceastd propunere, PSD si coalitia incearca sa se spele pe maini dupa teapa Nordis. (Aplauze.)

Nu avem nevoie de avioane private, de excursii de lux, ci avem nevoie de garantii clare pentru
cumpardtori, de o raspundere asumatd a dezvoltatorilor imobiliari, precum si de un cadru legislativ care
sd prevind fraudele imobiliare.

In ceea ce priveste amendamentele admise, am mici retineri in ceea ce priveste limitarea
avansului si plata pe stadii de construire, fiindca afecteaza caracterul negociat al actului civil.

In rest, in sfarsit, putem spune ci, dupi ce au fost pagubiti romanii, s-a convenit o varianti de
protectie a cumparatorilor. Aceste lucruri puteau fi facute fara a exista teapa Nordis, tocmai pentru a
preintdmpina astfel de fraude.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.
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Domnul senator Bortun.

Domnule Bortun, va rog.

Domnul Stefan Bortun:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Propunereca legislativa era extrem de necesara, In cContextul problemelor aparute cu unii
dezvoltatori imobiliari. Astfel, autorizatiile de construire vor fi notate in cartea funciara, asa incat un
imobil sa nu mai poata fi promis mai multor persoane.

Promisiunile de vanzare-cumparare se vor incheia exclusiv in forma autentica dupd notarea
autorizatiei de construire in cartea funciara si dupa obtinerea, in prealabil, a extrasului de carte funciara
de autentificare pentru unitatea individuala viitoare sau, dupa caz, pentru locuinta individuala viitoare.

Sumele achitate de cumparatori privind rezervarea cumpararii unitatilor individuale din cadrul
condominiului viitor sau a locuintelor individuale se scad din pretul vanzarii si nu pot depasi 5% din
pret, sub sanctiunea nulitatii absolute a conventie de rezervare.

Sumele achitate de cumparatori ca avans in cadrul promisiunii de vanzare, promisiunii de
cumparare, promisiunii de... bilaterale de vanzare se depun intr-un cont bancar deschis pe numele
dezvoltatorului imobiliar n orice moneda si pot fi cheltuite de acesta numai in scopul dezvoltarii imobiliare.

Procentul maxim din pretul total pe care dezvoltatorul il poate solicita ca avans este limitat in
functie de stadiul constructiei, dupd cum urmeaza:

- 15% la incheierea promisiunii de vanzare, promisiunii de cumparare;

- 25% la finalizarea structurii de rezistenta;

- 25% la finalizarea lucrarilor de instalatii.

Consider oportund propunerea, cu o mentiune: ca a dispdarut, din pacate, obligatia dezvoltatorilor
sa incheie contracte de asigurare, contracte care ar fi creat o sigurantd in plus cumparatorilor, Tn cazul
intrarii Tn faliment a dezvoltatorului.

Cred ca ar putea fi imbunatatit actul normativ printr-un amendament la Camera Deputatilor.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule Bortun.

Domnul senator Dorin Petrea.

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,
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Nu discutam de fondul problemei. Nu aveam aceasta problema, daca colegii dumneavoastra din
PSD nu se apucau sa faca hotia mileniului. E simplu. Dacd doamna Vicol, cea pe care ati avut-o colega
si a fost si presedinta Comisiei juridice, colegi din Guvern, domnul prim-ministru, nu se urcau cu totii
in avion si plecau catre Dubai si citre Monaco, astdzi noi nu am fi discutat despre cea mai mare teapa
existentd in acest moment.

Oameni buni, cand s-au dus catre Dubai, puteau sa se opreasca si sa vada ca acolo exista o lege
din 2007, in care toti banii primiti de dezvoltatorii imobiliari se duc intr-un cont escrow care este
supravegheat de catre un departament de stat al Guvernului din Emiratele Arabe Unite. Deci nu pune
toatd lumea mana pe bani, ii bagad in buzunar si trage tepe.

Ne intoarcem la problema. Daca doamna Vicol nu exista si nu avea sustinere guvernamentala,
astdzi nu vorbeam de aceastd mare teapa, sa ne fie foarte clar.

Si revin cu problema initiala: ,,Borfasilor, dati, ma, banii inapoi la cetateni!” (Rumoare, aplauze.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Mai sunt nscrieri?

Da, va rog.

Domnul George-Cezar Petre:

Multumesc, domnule presedinte.

Pentru cd am observat cd se bate apa in piud legat de aceste asigurari si tot timpul uitati sa spuneti
ca vreti sa puneti aceste asigurari n carca celor care cumpara aceste apartamente — Nu va interzice nimeni
sa faceti aceste asigurari, dar nu le bagati obligatoriu, prin lege. Lasati-i pe oameni sa fie responsabili si
sd se duca singuri sa-si faca asigurari daca vor, da?

Multumesc frumos.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule senator Cezar Petre.

O precizare din partea domnului Zamfir.

Domnul Daniel-Citilin Zamfir:

O precizare scurta.

A nu se intelege ca proiectul actual, asa cum l-am initiat noi, coalitia de guvernare, prevede acest
lucru. Este dorinta celor de la USR, care a fost respinsa in comisie tocmai si pentru faptul ca, astazi, in
Romania, nu existd acest produs si nicio companie nu este dispusa sa ofere acest produs. Dincolo de
faptul ca... si spuneti foarte corect, aceasta asigurare... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Stimati colegi,

Am incheiat dezbaterile generale asupra acestui punct.
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*

Mergem mai departe, punctul 6 pe ordinea de zi, Propunerea legislativa privind responsabilitatea
contractuald si raspunderea financiard in antecontractele de vanzare-cumpdrare incheiate cu dezvoltatori
imobiliari. (L46/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice si Comisiei pentru administratic este de respingere a
propunerii legislative.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Palarie, va rog.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimate colege,

Stimati colegi,

In mod special, stimati colegi de la putere, stimati sustinatori ai domnului Marcel Ciolacu, intaiul
si marele calator al tarii cu avioane Nordis, (Rumoare.)

Aveati ocazia sa faceti ceva, in sfarsit, in Parlamentul Roméniei. Poate chiar, partial, sa va
rascumparati, macar in micd parte, moral, vina. Dar cinstea, cel putin astdzi, nu va este prietend si
refuzati. Astia sunteti, nu putem avea alte asteptari.

Astazi, USR va da ocazia, printr-un proiect de lege, sa aparati pe romani de hoti. Dar, ce sa vezi?!
Parlamentarii apropiati de Nordis vor vrea sa ii protejeze pe hoti de roméani, adica in continuare sa poata
sa-gi traga tepele imobiliare intr-o formula in care anumiti prieteni apropiati sa se poata imbogati.

Eu ma intreb: ce mai asteptam? O alta teapa imobiliara? Un alt miliard de lei prejudiciu? Alte
peste 2 000 sau peste 2 000 de cumparatori inselati? Alte blocuri de trei etaje, pentru care nu s-a dat autorizatie
de constructie, vandute pana la etajul 10 de pe plansa? Mai asteptam incé o teapa? Eu sper ca nu!

Stimati prieteni ai Nordis,

Ati blocat alte initiative legislative ani de zile. Nordis nu ar fi fost posibil, daca blocam asta in
Parlament. Dar, cum am fi putut sa o facem cu doamna Vicol la Comisia juridica, pusa atat de convenabil
de dumneavoastra la Comisia juridica?!

As fi vrut sd nu trdim intr-o tard In care banii dati de avans pentru o locuinta de vis sd se
transforme in posete de lux la PSD. Asta nu e o tard normald. Trebuie sa facem ceva sa o corectam, s-0
transformam, daca e nevoie, prin lege.

Am mai spus-0: am ajuns sa avem lupul paznic la oi. Ati pus reprezentantii... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Domnul Stefan Pilérie:

TInchei acum.
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... reprezentantii unor grupuri de interese paznici la Comisia juridica si in Parlament.

Protectia pe care noi o ofeream, simpla si nu obligatorie, era ca, in cazul unor avansuri mai mari
de 15%, sa fie asigurate printr-un produs de asigurare, asa cum tari civilizate o fac. Exista acolo
produsele, pentru ca exista legislatia.

Noi vom vota in continuare pentru acest produs imobiliar garantat, nu... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Varog.

Domnul Stefan Palarie:

... un produs imobiliar garantat, si nu o teapa ieftina, repetata, pentru prietenii lui Ciolacu.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule Palérie.

Domnule Fenechiu, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Fara indoiala, Nordis e o tema de reflectie si a necesitat o interventie. Dar, sa iei la misto romanii,
vanzéandu-le iluzia ca un credit asigurat ar putea sa reprezinte o garantie, in contextul in care nimeni in
Romania nu asigura credite pentru incheierea de antecontracte de vanzare-cumparare, iar in ipoteza in
care, urmare a unei legiferari, ar aparea un asemenea credit, n-ai face altceva decat sa cresti valoarea
imprumutului pe care trebuie sa-1 iau un cetatean, e o chestiune care, pur si simplu, tine de demagogie
si de ideea de a arata ca esti opozitie si esti impotriva la orice face puterea.

La fel cum, la fel cum e la fel de ipocrit si la fel de incorect sa vii sa spui ca legea pe care o
propune coalitia, spre deosebire de legea ta, pe care urmeaza sa o respingem astazi, nu rezolva problema
a ceea ce s-a intdmplat, nu rezolva problema pagubitilor.

Pai, i-as intreba pe colegii mei: cum poti sa rezolvi retroactiv o anumita situatie? Cum s-0 rezolvi?

Da, ea va fi rezolvata cu mijloace comerciale, cu mijloace penale — cine a furat, sa se duca la
puscarie, cine n-a respectat legea, sa plateasca despagubiri. Astea sunt solutiile. Nu poti veni cu o lege
astazi, sa rezolvi o situatie care a fost alaltaieri.

Suna foarte frumos sa le spui romanilor: prin lege... Cum s-0 rezolvi? Dandu-le despagubiri de
la stat? Cum? Care ar putea fi? (Replici neinteligibile.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi, va rog, liniste in sala.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Deci eu cred ca oricine se poate duce la puscarie Tn momentul in care existd o hotarare

judecatoreasca care condamna pe cineva.
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Tn rest, fiind In Saptaméana Mare, sincer, mi dezoleazi o asemenea abordare, dar poate v reprezinta.

Multumesc. (Discutii, replici neinteligibile.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule Fenechiu.

Domnule Vlahu, va rog.

Domnul Nicolae Vlahu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Catre colegii de la USR — da, sunt de acord cu cele sustinute de dumneavoastra, insa, ca
constructie juridica, nu consider oportuna aceastd versiune prin care... da, a mai spus cineva cd nu exista
pe piata acest instrument. Nici nu are relevantd, acesta poate fi creat. Aici sunt de acord ca poate fi creat un
instrument privind o asigurare de citre o anumita firma. Tnsa, problema se pune ca romanii nu vor sa pliteasci
preturi suplimentare. Ei S-au saturat de taxe si, acum, aceasta versiune, prin care noi impunem o obligatie de
ncheiere a unui contract de asigurare, presupune un cost sporit al imobilului ce urmeaza a fi cumparat.

Asadar, prin versiunea de a achita mai multi bani... Oricine ar prefera sa achite mai putini bani,
inclusiv subsemnatul, si ar exista niste versiuni juridice. Tnsa, prin aceste masuri — si va dau exemplul
acela de creditare al societatii — Se va aduce atingere si se va crea un prejudiciu pentru cumparator, acesta
vulnerabilizandu-se prin acel contract de imprumut pe care 1l poate face cu societatea pentru a ajunge la suma
convenita cu dezvoltatorul imobiliar.

Asadar, strict din aceastd perspectiva de protectie a cumparatorilor, nu pot fi de acord cu
versiunea de incheiere a unui contract de asigurare, fapt ce ar conduce la un pret mai mare al imobilului.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnule Zamfir, va rog.

Domnul Daniel-Catalin Zamfir:

Da, cu riscul de a fi redundant, stimati colegi, trebuie sa revin la aceastd propunere, pentru ca,
din ce ati vazut, prezentarea colegilor de la USR a fost o insiruire de fraze demagogice si, practic, o
singura propunere: aceea de a introduce aceasta asigurare.

Am spus-o si repet, spre deosebire de dumneavoastra, noi am discutat cu companii de asigurari
si ne-au confirmat cd nu sunt interesate sa ofere acest produs. Nu sunt interesate sa ofere acest produs,
pentru ca cred ca nu trebuie sa fii specialist sd intelegi cd a oferi o asigurare pe ceva ce urmeaza sa se
construiasca, nestiindu-se valoarea, in final, a respectivei constructii, presupune un risc extrem de mare

sl, ca orice risc, riscul se plateste.
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A, eu ma pot gandi ca acesti colegi ai nostri de la USR se gandesc ca niste companii de asigurari
trebuie sd aiba niste avantaje? N-ar fi prima data. Pentru cd a impune 1n lege sa introduci companii de
asigurari intr-un proces, pana la urma, de vanzare-cumparare care, intr-o proportie covarsitoare, n
Romania s-a desfasurat corect... si este incorect astazi sa tratam dezvoltatorii imobiliari ca fiind niste
escroci care ingald oamenii. Nu, stimati colegi, in Romania s-au construit sute de mii, poate milioane de
apartamente — facute corect si oamenii sunt multumiti, da?

Ca, acum, vrem noi sa intram in bucataria lor, sa le spunem ca trebuie sa mai platim o asigurare,
nu facem decat sa crestem costurile de vanzare ale acestor apartamente, categoric, lucru cu care noi,
coalitia de guvernare, nu suntem de acord.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnul Stefanache Gheorghe.

Domnul Gheorghe Stefanache:

Stimati colegi,

Lumea aia civilizata spre care tindem si la care facem apel de fiecare data se bazeaza pe asigurari.
In Franta, de unde ati preluat modelul care fundamenteazi aceasta lege. Ati omis sa preluati si secventa
de asigurari. V-am readus in atentie, in comisie, faptul ca Anglia, Germania, Italia, Statele Unite, peste
tot in lumea asta civilizata, cea la care faceti apel de fiecare datd in drum... in avion, in drum spre lumea
civilizata, se bazeaza pe asigurari.

Nu, USR-ul nu urmareste, nici pe departe, readucerea pe piatd a unor noi companii de asigurari.
USR-ul urmareste doua aspecte extrem de importante: unu, asigurarea protectiei celor care investesc si,
doi, recredibilizarea industriei imobiliare in urma tepei Nordis, despre care stiti foarte multe lucruri.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Stimati colegi,

Am incheiat dezbaterile generale asupra acestui punct.

*

Mergem mai departe, punctul 7, Propunerea legislativa privind responsabilitatea contractuala si
raspunderea financiard in promisiunile de vanzare incheiate cu dezvoltatori imobiliari si pentru
modificarea i completarea Legii nr.36/1995 a notarilor publici si a activitatii notariale. (L62/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice si Comisiei pentru administratic este de respingere a
propunerii legislative.

Nu s-a inscris nimeni la acest punct...

-33-



Da. Vi rog, domnul Negoi.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Multumim, domnule presedinte de sedinta.

Suntem la al treilea proiect pe care il discutam pe acelasi subiect si stim cu totii foarte bine de la
ce a pornit, de la teapa Nordis.

De ce trebuie sa discutam atatea proiecte? Pentru ca, in ordine cronologica: proiectul USR a fost
depus in 16 ianuarie, proiectul PSD a fost depus in 30 ianuarie 2025 si, in 4 februarie, a fost depus si
acest proiect pe care il discutam la punctul acesta, proiectul PNL.

Nu inteleg ce fel de... In primul rand, ce fel de coalitie de guvernare exista, daca toatd lumea se
buluceste sa... din coalitia de guvernare, sa depuna astfel de proiecte ca sa repare, sa spele, daca vreti,
sd arunce cu clor peste imaginea lui Marcel Ciolacu, cel care se face vinovat, n mod direct, dar si
indirect, asupra acestor probleme.

Nu inteleg de ce proiectul USR — care ar fi rezolvat toate problemele pe care le discutam pana
acum — a fost respins. Da, respins ca atare, adica procedural. De exemplu, in Comisiile reunite de
administratie si juridica a fost trecut ultimul pe ordinea de zi, nu in ordinea cronologica a depunerii, asa
cum ar fi fost normal si cum procedura ar fi spus. lata ca sunt destule dovezi si acum, in al doisprezecelea
ceas, care arata ca, de fapt, coalitia de guvernare nu a dorit sd rezolve neaparat probleme.

Si mai dati-mi, va rog, domnule presedinte, inca 30 de secunde, maximum, pentru ca as vrea
totusi sau as fi preferat sa fi vazut aici, de la acest microfon, macar in al doisprezecelea ceas, la orice
initiativd legislativd pe care am discutat-0 pe cazul Nordis, sa se prezinte scuze din partea
reprezentantilor coalitiei de guvernare pentru pagubitii Nordis, cei care au avut si vor avea foarte mult
de suferit pentru ceea ce s-a intamplat.

Va multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Nu mai sunt alte interventii.

Mergem mai departe, stimati colegi.

Punctul 8 a fost retrimis la comisie, dupd cum ati votat.

Punctul 9, avem Propunerea legislativa pentru modificarea Legii nr.286/2009 privind Codul
penal. (L30/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice si Comisiei pentru sanatate este de admitere, cu
amendamente admise si respinse, a propunerii legislative.

Tncepem dezbaterile generale.
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Dati-mi voie sd am o scurtd interventie din partea Grupului PSD.

Stimati colegi,

Rolul acestei initiative este de a ne proteja viata impotriva celor care se urca la volan dupa ce au
consumat droguri.

Prezenta initiativa este un progres fata de textul in vigoare, intrucat sanctioneaza doar prezenta
in sange a drogurilor, respectiv afectarea functiilor creierului, si nu prezenta in alte tipuri de analize,
nerelevante din perspectiva protectiei impotriva celor care nu pot conduce cu mintea lor.

In momentul de fata, solutionarea cauzelor pe textul in vigoare s-a mirit de patru-cinci ori, prin
obligatia de a efectua expertize chiar si atunci cand vinovatia este evidenta.

In lipsa unor criterii stiintifice asumate de citre Ministerul Sanatitii, expertizele astizi se fac cu
o marja mare de subiectivism, ceea ce poate duce la abuzuri sau chiar coruptie.

Dezbaterea organizata pe marginea acestui proiect si propriul experiment au aratat nevoia unor
amendamente care sa protejeze pacientii care iau medicamente ce contin substante psihoactive, dar care,
respectand indicatiile medicale, nu sunt un pericol pentru drumurile publice.

Termenul de intrare Tn vigoare propus in urma dezbaterilor, care poate fi redus la 3-6 luni la
Camera Deputatilor, permite Ministerului Sanatatii sa intocmeasca lista substantelor psihoactive, in asa
fel incat fiecare cetdtean din aceasta tara sa stie foarte clar ce are voie si ce nu are voie. Aceasta obligatie
0 avea Ministerul Sanatatii de mai bine de zece ani.

De asemenea, tot Ministerul Sanatatii trebuie sa ia masuri pentru ca medicamentele care pot fi
astazi cumparate din farmacie fara prescriptie medicala, contindnd substante psihoactive, sa aiba un
regim schimbat, si anume sa poata fi luate doar la recomandarea unui medic — care va indica foarte clar
dacd acea substanta afecteaza sau nu capacitatea de a conduce.

Au fost foarte multe discutii in jurul acestui proiect. Rugamintea mea este sa votati cum credeti
de cuviinta, gandindu-va ca ne protejam viata, copiii, parintii atunci cand ne aflam pe drumurile publice.

Va multumesc.

Doamna senator Cerva, va rog.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Buna ziua!

De la vorba la ceea ce scrie 1n text, este o cale lunga.

Asa cum am sustinut in Comisia juridica, am considerat cd in raportul comun cu Comisia pentru
sanatate ar trebui ca observatiile de tehnica legislativa cuprinse in avizul Consiliului Legislativ sa fie...
cele care n-au fost avute Tn vedere Tn proiect, sa fie motivate in acest raport.

Citind raportul acum — pentru ca nu l-am vazut inainte si 1-am vazut acum, in plen, el a fost

intocmit astazi, pe repede Tnainte —, regasim, la fila trei, paragraful trei, urmatoarea precizare: ,,Prin
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amendamentele admise s-a urmarit preluarea observatiilor din avizele primite, inclusiv observatiile de
tehnica legislativa din avizele Consiliului Legislativ.” Fals si gresit.

In acest proiect nu au schimbat decat doui chestiuni, la alin.(2): ,,substantele cu efect psihoactiv”
cu ,.alte substante psihoactive”. In rest, niciuna dintre observatiile Consiliului Legislativ, care se
desfasoara pe cinci pagini, nu a fost preluata in aceste amendamente. Si va spun ca exista obligatia. Nu
stiu de ce nu se tine cont de ea, pentru ca urmaresc toate aceste rapoarte de cand am intrat in acest
mandat. Legea nr.24/2000, la art.10 alin.(4), prevede obligatia clara ca, atunci cand exista observatii in
avizele Consiliului Legislativ, daca ele nu sunt acceptate de catre initiator si preluate, sa fie motivat de
ce nu sunt preluate.

Faptul ca noi dam drumul din Parlament la legi care nu respecta tehnica legislativa va duce in viitor
la tergiversarea cauzelor, nu lipsa acestui text va duce, domnule Cazanciuc, la... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

. ci faptul ca noi dam drumul la proiecte gresite, care dupa aceea sunt atacate la Curtea
Constitutionald, dupi aceea sunt atacate si se cere punct de vedere de la Inalta Curte. Puteti observa ci
CSM a dat aviz nefavorabil. Si nu e vorba de ce vrem sd facem, e vorba de faptul ca textul este scris
prost. In justitie nu va crea decét probleme si vom avea cauze care nu vor dura patru ani, vor dura zece
ani, pentru ca expertizele pe ce acest text vor fi... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, doamna senator Cerva. Multumesc.

Doamna senator Simona Spataru, va rog.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc, domnule vicepresedinte.

Un proiect care, Tn final, a produs multe controverse, dar putine solutii. Ca atare, aceastda amanare
pe care am vazut-o astdzi intr-un amendament si care spune cd prezenta lege intrd in vigoare in termen
de un an de zile de la data publicarii cred ca spune mai mult decat as putea sa adaug acum, aici. Este clar
ca nici initiatorii nu sunt foarte fericiti cu ceea ce a iesit in final din dezbaterile facute pe repede Inainte
astdzi, in singura comisie tinutd la comun, Sanatate si Juridicd, dupa ce au trecut trei luni de zile de cand
initiativa se afld in Senat.

Sunt totusi fericita sa constat cd s-a acceptat ca stiinta este stiintd si ca daca multi specialisti au
spus cd prezenta unor reziduuri, a unor substante care derivd dintr-un tratament pe care omul si-I
administreazd nu Inseamna ca este un drogat la volan. Si am acceptat astdzi, dar nu am fost multumita

de forma amendamentului, cd se introduce aceastd cauza de impunitate.
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Formularea insa pe care eu am avut-o si am propus-o este cea care respecta si alte cauze prevazute
de Codul penal si este forma corectd legald. Ea spune: ,,Nu constituie infractiune fapta conducétorului
unui vehicul pentru care legea prevede obligativitatea detinerii permisului de conducere si care are in
sange substante psihoactive, daca acestea sunt prescrise de personal medical autorizat, n cazul in care
administrarea acestora este impusa de starea de sdnatate si este compatibila cu conducerea unui vehicul.”
Este o propunere care vine in spiritul deciziei Inaltei Curti, si nu in spiritul in care un proiect care spune
,toleranta zero” nu ofera protectie pacientilor.

In final, poate ca dezbaterile de la Cameri vor tine cont de forma acestui amendament propus de
USR si mi-as dori ca o astfel de initiativa care mai vine in... (Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

... o astfel de initiativa care mai ajunge la noi sa primeasca o dezbatere intr-adevar serioasa, la
comisiile raportoare, si nu la o Comisie de culturd, unde, pana la urma, poate facem doar cultura.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnule senator Vlahu, va rog.

Domnul Nicolae Vlahu:

Va multumesc, domnule presedinte.

In asentimentul colegei mele, si pe mine ma bucura faptul ca ideile subsemnatului constituie
surse de inspiratie. Contributia mea a fost referitoare la exceptarea de la atragerea raspunderii penale a
persoanelor care urmeaza un tratament, astfel Tncat nicio persoand nevinovatd sa nu fie judecatd si
condamnatd in mod eronat.

Asadar, prezenta prevedere legala are in vedere politica penala a statului roman de toleranta zero
la consumul de droguri. Prin cauza de nepedepsire au fost avute in vedere acele persoane care urmeaza
un tratament medicamentos ce contine substante cu efecte psihoactive. Asadar, doar consumatorii de
droguri sunt vizati de norma penald, in niciun caz persoanele care urmeaza un tratament medical pentru
care s-a eliberat o prescriptie medicala.

Nu va faceti griji, nu va fi nimeni condamnat pentru o pastila oarecare.

Va multumesc mult.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc.

Domnule Fenechiu, va rog.
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Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Ideea acestei legi a pornit de la necesitatea de a rezolva situatia in care un conducator auto
consuma o pastila care contine un opiaceu — si aici ma refer la orice pastild, orice analgezic care se
incadreaza 1n aceastd categorie — si care, oprit fiind de catre lucratorul de politie, sufland in alcooltest,
in drugtest, se constata ca ar fi consumat o substanta psihoactiva. Si-atunci, era cat se poate de firesc sa
vii cu o reglementare in care sa stabilesti ca cei care consumd anumite pastile care contin anumite
substante care pot fi de natura celor care sunt relevate de drugtest sa fie exonerati de la o raspundere pe
care, practic, nu o au.

Fara indoiala, aici, cand discutam despre o problema atat de importanta, relevant nu este doar
faptul ca persoana respectiva ar putea sa ia o substanta interzisa, care e clar ca este infractiune si e clar
cd nu intrd sub aspectul reglementirii noastre. Insi problema care se mai punea era aceea daci o
substantd medicamentoasa care contine o asemenea substanta n-ar putea sa 1l faca pe conducatorul auto
sd fie inapt. Si-atunci, la reglementarea pe care o dam astdzi, sunt aspecte care au fost avute in vedere,
astfel incat medicamentele care te exonereaza de la raspundere sunt cele care sunt prescrise medical, fie
printr-o retetd, fie printr-o scrisoare medicald. Iar in termenul de implementare de un an de zile, si
Ministerul Sanatatii are suficient timp ca sd se pregateascd ca mecanismul asta sd functioneze, si noi
avem timpul necesar de reflectie sa vedem dacd dupd ce aceasta lege va trece de Camera decizionala...
(Microfon intrerupt.)

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

30, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

... nu trebuie sa mai venim si cu alte modificari.

PNL va vota pentru.

Multumesc.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule Fenechiu.

Stimati colegi, nu mai sunt ale inscrieri la cuvant.

*

Trecem la exprimarea votului final asupra initiativelor.

Potrivit art.112 din Regulamentul Senatului, se vor supune unui singur vot raportul in intregime
sl initiativa legislativd. Va reamintesc, de asemenea, ca votul se exprima prin intermediul sistemului de
vot electronic hibrid: card de vot si tablete.

In timpul sedintei de vot electronic hibrid, in cazul in care senatorul este inregistrat in aplicatie

sau are cardul de vot introdus in consold, dar nu apasa nicio tasta, va figura absent la votul respectiv. In
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situatia in care, din eroare, senatorul prezent in sala de plen exercitd acelasi vot prin modalitati diferite
de exprimare, in mod automat se va inregistra si se va lua in considerare doar optiunea exprimata prin
intermediul sistemului din sala de plen — cardul de vot.

Avand in vedere cele prezentate cu privire la votul prin intermediul sistemului de vot electronic
hibrid, urmeaza sa derulam un vot test.

Va rog sa va introduceti cartelele de vot in consola si sa accesati aplicatia de vot.

Vi reamintesc ca aveti 30 de secunde pentru exercitarea votului.

Va rog sa votati.

Prezenti — 117: pentru — 45, impotriva — 5, abtineri — 52, ,,nu votez” — 15.

Stimati colegi, va intreb dacd nu functioneaza vreo cartela de vot, daca totul este OK.

Doamna Pauliuc va vota prin ridicarea mainii.

Mai este altcineva?

Si domnul Mircescu.

Doua voturi. E in regula.

Stimati colegi, mergem mai departe, cu votul asupra initiativelor.

La punctul 1 avem Proiectul de lege pentru ratificarea Acordului dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Ungariei, semnat la Bucuresti la 3 septembrie 2024, pentru modificarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind colaborarea in domeniul prevenirii si
combaterii criminalitatii transfrontaliere, semnat la Szeged la 21 octombrie 2008. (L70/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere si a proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

116 plus doud voturi din sald — 118 pentru, niciun vot impotriva, 3 abtineri.

Proiectul de lege a fost adoptat.

*

Mergem mai departe, punctul 2, Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.15/2025 pentru modificarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.96/2024 privind
acordarea de sprijin si asistentd umanitard de catre statul roman cetatenilor strdini sau apatrizilor aflati
in situatii deosebite, proveniti din zona conflictului armat din Ucraina. (L69/2025)

Raportul comun al Comisiei de politica externd si Comisiei de aparare, ordine publica este de
admitere a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere si a proiectului de lege.

Stimati colegi, va rog sa votati.

120 de voturi pentru... nu, scuze, 109 voturi pentru, 11 abtineri.

Proiectul a fost adoptat.
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La punctul 3...

(Interventie neinteligibila din sala.)

N-avem motivarea votului in acest format.

La punctul 3 avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.17/2025 pentru modificarea si completarea Legii nr.119/1996 cu privire la actele de stare civila,
precum si a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.97/2005 privind evidenta, domiciliul, resedinta si
actele de identitate ale cetatenilor romani. (L75/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere, cu amendamente admise,
si a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei astfel cum se propune a fi modificat prin
amendamentele din raport.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

110 voturi pentru, niciun vot impotriva, 9 abtineri.

Proiectul a fost adoptat.

*

La punctul 4 avem Propunerea legislativd pentru completarea Legii nr.272 din 21 iunie 2004
privind reforma in protectia si promovarea drepturilor copilului, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei nr.159 din 5 martie 2014 si pentru completarea Legii nr.292 din 20 decembrie 2010 privind
asistenta sociald, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr.905 din 20 decembrie 2011. (L47/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere, cu amendamente admise,
si a propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Vi rog sa votati, stimati colegi.

106 voturi pentru, niciun vot Impotriva, 15 abtineri.

Propunerea a fost adoptata.

*

Mergem mai departe, punctul 5, Propunerea legislativa pentru completarea art.22 din Legea
nr.10/1995 privind calitatea in constructii. (L36/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere, cu amendamente admise,
si a propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Stimati colegi, va rog sa votati.

84 de voturi pentru, 9 impotriva, 28 de abtineri.

Propunerea a fost adoptata.
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*

Mergem mai departe, punctul 6, Propunerea legislativa privind responsabilitatea contractuald si
raspunderea financiara in antecontractele de vanzare-cumparare incheiate cu dezvoltatori imobiliari. (L46/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Stimati colegi, va rog sa votati.

66 de voturi pentru, 18 impotriva, 11 abtineri.

Raportul nu a intrunit numarul de voturi.

Stimati colegi, supunem la vot propunerea legislativa.

24 de voturi pentru, 59 impotriva, 12 abtineri, un ,,nu votez”.

Propunerea a fost respinsa.

Stimati colegi,

Mergem mai departe, punctul 7, Propunerea legislativa privind responsabilitatea contractuala si
raspunderea financiard in promisiunile de vanzare incheiate cu dezvoltatori imobiliari si pentru
modificarea si completarea Legii nr.36/1995 a notarilor publici si a activitatii notariale. (L62/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Varog sa votati.

76 de voturi pentru raportul de respingere, Iimpotrivd — doud, abtineri —18.

Propunerea a fost respinsa.

*

Si ultimul punct pe ordinea de zi, stimati colegi, punctul 9, Propunerea legislativd pentru
modificarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal. (L30/2025)

Ne vom pronunta prin vot, un singur vot, asupra raportului de admitere, cu amendamente admise,
si a propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Varog sa votati.

85 de voturi pentru, 3 impotriva, 30 de abtineri.

Propunerea a fost adoptata.

Multumesc, stimati colegi.

V3a urez sarbatori fericite!
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*

Voi da, in continuare, citire notei privind exercitarea de catre parlamentari a dreptului de sesizare
a Curtii Constitutionale.

Conform art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitdrii de cétre senatori a
dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, urmatoarele legi:

1. Lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr.6/2025 privind stabilirea unor masuri pentru
implementarea programelor nationale din domeniul lucrarilor publice;

2. Lege privind instituirea zilei de 15 iunie ca Ziua Banatului Montan;

3. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.73/2024 pentru modificarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ, precum si pentru
completarea art.2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.212/2020 privind stabilirea unor masuri la
nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative —
procedura de urgenta;

4. Lege pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.28/2013 pentru aprobarea
Programului national de dezvoltare locala;

5. Lege pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul strainilor — procedura
de urgents;

6. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului nr.111/2024 pentru modificarea
si completarea Legii nr.119/1996 cu privire la actele de stare civila — procedura de urgenta;

7. Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.42/2024 pentru modificarea si completarea
Legii nr.339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substantelor si preparatelor stupefiante si psihotrope;

8. Lege pentru modificarea art.1026 alin.(1) din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura civila;

9. Lege pentru modificarea art.66 alin.(1?) lit.c) din Ordonanta de urgenti a Guvernului
nr.92/2021 privind regimul deseurilor;

Si ultimul punct, 10, Lege privind cooperarea politieneasca internationala si pentru modificarea
unor acte normative in domeniu — procedura de urgenta.

Termenele pentru sesizare sunt de doud zile pentru legile adoptate in procedura de urgenta si de cinci
zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 14 aprilie 2025.

Termenele se calculeaza luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 14 aprilie 2025.

Va multumesc inca o data, stimati colegi.

Sa ne revedem cu bine!

Sedinta s-a incheiat la ora 18.07.
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