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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 16 iunie 2025

Sedinta a inceput la ora 16.07.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, vicepresedinte al Senatului,

asistat de doamnele Doina-Elena Federovici si Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi, incepem in doud minute.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astdzi, 16 iunie 2025.

Sedinta este condusa de Mircea Abrudean, vicepresedinte al Senatului, asistat de doamna senator
Doina-Elena Federovici si doamna senator Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Stimati colegi,

Intrucat ieri, 15 iunie, s-au mplinit 136 de ani de la trecerea n nefiinta a marelui nostru poet
national Mihai Eminescu, va invit sa pastram un moment de reculegere.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)

Va multumesc. (Discutii.)

Existd doi colegi care s-au anuntat pentru a avea o scurta interventie despre Mihai Eminescu, 0
sd-1 rog sa vinad la tribuna.

Domnule Manea, va rog.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte, si multumesc si pentru acest moment de reculegere.

Suntem, de fapt, in intervalul dintre douda momente la fel de triste din istoria, cultura si
spiritualitatea noastra. Data de 15 iunie 1889 — data mortii celui mai mare poet roman, ,,omul deplin al
culturii roméne”, cum il numea Constantin Noica, si data de 28 iunie 1883 — ziua n care Eminescu a
fost scos cu forta din viata publica si bagat in cdmasa de forta. A fost ziua in care, de fapt, presa a fost
arestatd. Si, ca o ironie a destinului, in ultimul articol, aparut chiar atunci, pe 28 iunie 1883, Eminescu
vorbea despre libertatea presei si a jurnalistului.

La acestea as adauga doar cuvintele, mai importante decat ale mele, ale lui Emil Cioran din
,»Schimbarea la fatd a Romaniei”, Emil Cioran cel mai stralucit denigrator al neamului sau — si tocmai

pentru aceasta cuvintele lui capdtd o greutate in plus, pentru ca, in fata lui Eminescu, n-a putut decat sa
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se inchine si sa se incline: ,,Tot ce s-a creat pana acum in Romania poartd stigmatul fragmentarului.
Afara de Eminescu, totul este aproximativ. Nici unul nu ne-am laudat cu el. Caci nu I-am declarat, cu
totii, o exceptie inexplicabila printre noi? Ce a cautat pe aici acel pe care si Buddha ar fi fost gelos? Fara
Eminescu, am fi stiut cd nu putem fi decat esential mediocri, ca nu exista iesire din noi insine, si ne-am
fi adaptat perfect conditiei noastre minore. Suntem prea obligati fata de geniul lui si fata de turburarea
ce ne-a varsat-o in suflet.” (Emil Cioran — ,,Schimbarea la fata a Romaniei”)

Va multumesc. (Aplauze.)

Din sala: Bravo!

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Mai avem o interventie.

Domnul Andrei-Emil Dirlau:

Tréaiasca natia!

Din sala: Sus cu dansa!

Domnul Andrei-Emil Dirlau:

Asa incepea Eminescu orice intalnire. lar raspunsul, intr-adevar, era: ,,Sus cu déansa!”

Eminescu a fost nu doar un poet genial si un om de culturd paradigmatic, ci si o constiintd a
neamului romanesc, nu doar un formidabil jurnalist, ci si un politician redutabil, doctrinarul Partidului
Conservator — a creat doctrina politica a Partidului Conservator al vremii. Adversarii sdi erau liberalii,
pe care ii numea ,,rosii”, caci erau de stdnga. Era un om al opozitiei. Era contra rusilor, caci dorea unirea
Basarabiei cu tara, contra Imperiului Austro-Ungar, céci milita pentru unirea Ardealului cu Romania.
Era lider al societitii ,,Carpatii”, asociatia unionistd in legaturd cu romanii din Ardeal.

In ultima parte a vietii, S-a opus chiar propriului partid cind conservatorii au inceput si fie aliati
cu liberalii rosii. Era contra intereselor straine, asociatiilor secrete ce ocupasera multe pozitii-cheie din
regat. Era chiar si contra regelui Carol cand facea alianta cu Austro-Ungaria, in detrimentul cauzei
unioniste a Ardealului. Nu-i era, deci, frica sa fie contra tuturor.

De aceea, adversarii sdi numerosi si puternici 1-au discreditat, raspandind zvonul nefondat ca ar
fi fost bolnav. Exista un consens medical, pe baza rapoartelor din epocd, ca Eminescu a fost gresit tratat
pentru o boali venerici inexistentd. A fost otrivit cu mercur. In ultimul an al vietii, in 1889, medicul
Francisc Isak i facea injectii cu clorura de mercur, desi diagnosticul medicilor vienezi le infirmase
diagnosticul, afirmand ca@ avea un simplu sindrom depresiv. E o controversa daca a fost malpraxis sau
intentie deliberata, dar eminescologii, precum Georgescu, nu ezita sa afirme cd a fost primul persecutat

politic prin internare psihiatrica si chiar asasinat.



Asadar, progresistii au incercat sd-1 minimalizeze, dar Eminescu ramane omul deplin al culturii
romane, emblema astrala a spiritului romanesc.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Stimati colegi,

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi si programul de lucru, stabilite de Biroul
permanent al Senatului si Comitetul liderilor grupurilor parlamentare, au fost distribuite si afisate pe
pagina de internet a Senatului.

Pentru operativitate, In prima parte a sedintei de plen se vor desfasura dezbaterile asupra
punctelor inscrise pe ordinea de zi, iar dupa incheierea acestora, in a doua parte a sedintei, se va desfasura
sesiunea de vot final, conform hotararii Comitetului liderilor grupurilor parlamentare.

Vi rog, o interventie pe procedura.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Va multumesc, domnule presedinte.

Multumesc, domnule presedinte.

Buna ziua, stimati colegi!

Eu, Paul Gheorghe, senator ales in Circumscriptia nr.29 judetul Neamt, m-am afiliat Grupului
parlamentar al Partidului Social Democrat incepand de azi.

Multumesc. (Discutii, vociferari, aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna senator Pauliuc.

Apoi, domnul senator Palarie. (Discutii.)

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Nu plec, ci raiman. Sunt constienta ca e cel mai bine unde sunt. (Rumoare.)

Stimati colegi,

Vreau sd va anunt cd la balconul Senatului se afla un grup de tineri care fac parte dintr-un
internship — ,,Liderii viitorului”, elevi din scoli din Bucuresti si din [Ifov care, timp de patru zile, vor fi alaturi
de mine si de dumneavoastra in comisiile de specialitate. \Vor vedea exact cum se dezbat proiectele de legi,
cum se iau decizii, cum se amendeaza un text de lege, astfel Incat viata romanilor s fie mai bine.

Dati-mi voie sd-i aplaudam si sa le multumim. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumim.



Domnul senator Palarie.

Apoi, doamna Cerva. (Discutii, replici neinteligibile.)

Domnul Stefan Palarie:

Da, era o vorba cu ,,Vrabia malai viseaza.”, dar sunt userist si raiman userist.

Am dorit sa iau cuvantul pe o altd aniversare care este importantd pentru istoria recenta a
poporului roman. leri, 15 iunie, am putea spune cd se poate considera ca au fost impliniti 35 de ani de la
incidentele sangeroase din 13 — 15 iunie 1990, cand am avut una dintre cele mai salbatice performante
atunci, cu venirea minerilor in Bucuresti pentru a stapani pe revolutionarii care continuau sa se manifeste
in Piata Universitatii.

Peste 740 de victime, 6 morti, 0ameni cu membre rupte, cu picioare rupte, pentru ca minerii,
alaturi de alte forte, 1i scoteau cu forta din Piata Victoriei si ii bateau.

S-a strigat acolo si atunci: ,,Moarte intelectualilor!”

S-a strigat atunci: ,,Noi muncim, nu gandim!”

De fiecare datad cand aud asa ceva mi se infioara carnea pe mine.

Sper ca Romania sa depaseasca astfel de momente de bezna si sa le 1asam acolo unde le e locul,
n trecut, dar nu putem sa nu onoram, sigur, memoria acestor oameni care au ajuns sa fie, din suflete
tinere care protestau pentru o Roméanie democraticd, niste victime ale unor violente si sdlbatice eliminari
sau scoateri de pe strada. Atat.

Cred c@ merita acesti oameni amintirea tinutad vie. Si cred ca incad suntem restanti cU o initiativa
legislativa (care e pe circuit) in care aceste victime ar fi trebuit sa fie recompensate, chiar si doar la nivel
simbolic, cu o suma de bani. Aceste victime sunt din ce in ce mai putine in viatd dupd 35 de ani. Poate
data viitoare cand vom spune din nou ,,s-a mai scurs un an”, avem si, reparatorie, realizata aceasta
initiativa legislativa, trecuta prin Parlament.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna senator Cerva.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

O data, pe procedura, privind afilierea colegului nostru, o sa solicit din nou ca in documentele
acestui plen sa se afle dovada acceptarii afilierii din partea partidului PSD, pentru ca aceste afilieri sunt
doar declarative, neexistand acceptarea.

lar, doi, cu privire la momentul istoric invocat de colegii de la USR astazi, am sd va rog sa

constatati si dumneavoastrd — cu tristete, asa cum am constatat si eu si constat de ani de zile — cd suntem



datori si am fost datori cu un dosar care sa ne fi ardtat vinovatii, dacd nu, dupa 35 de ani, ei deja, cumva,
sd fi terminat de ispasit pedeapsa.

Din pacate, nici dupa 35 de ani nu avem un dosar finalizat in aceasta justitie din Romania. Si
daca suntem datori sa avem un proiect legislativ pentru acest eveniment, el este, intr-adevar, modificarea
legii in sensul introducerii unei raspunderi adevarate a magistratilor. Suntem cred cd singura tara din
Europa care nu ca... cred cd am renuntat si sd mai incercdm sa introducem o astfel de raspundere.

Platim cu mii de euro procurori. Ganditi-va cati procurori am platit in 35 de ani, luna de luna, cu
mii de euro 1n fiecare lund, doar si-si exercite atributiile de serviciu, adica sa cerceteze vinovatii
Mineriadei si vinovatii Revolutiei din *89. Toti acesti procurori au fost platiti degeaba.

Deci haideti, daca vreti cu adevarat sa facem ceva, sa badgam si Romania in randul tarilor in care
magistratii raspund atunci cand nu-si fac treaba sau cand si-0 fac in alt fel decét scrie legea.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Stimati colegi,

La punctul 1, Sectiunea I, avem aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere si
adoptare a unei initiative legislative.

Potrivit art.93 alin.(4) din Regulamentul Senatului, caracterul complex al legii se stabileste prin
hotdrarea plenului Senatului, la propunereca Biroul permanent, care a analizat solicitarea privind
prelungirea la 60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare a unei initiative legislative, astfel cum
este afisata pe pagina de internet a Senatului.

Astfel, va supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii
legislative pentru modificarea si completarea unor acte normative. (L122/2025)

Varog sa votati.

Domnul senator Peiu, de la S.0.S., a votat ,,pentru”, da?

Domnul senator Peiu?! ,,Pentru”. (Discutii.)

De la S.0.S., da.

110 voturi pentru.

Prelungirea termenului a fost aprobata.

*
La punctul 2, Sectiunea I, avem informare privind raspunsurile Comisiei Europene la opiniile

Senatului, conform prevederilor Tratatului de la Lisabona.
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Stimati colegi,
Aceastd informare se regaseste afisatd pe pagina de internet a Senatului.
*

La punctul 3, Sectiunea I, avem nota privind adoptarea tacita, prin implinirea termenului pentru
dezbatere si adoptare la 12 tunie 2025, a unor inifiative legislative.

Aceasta nota este afisatd pe pagina de internet a Senatului.

Initiativele se considera adoptate prin implinirea termenului, in conformitate cu art.75 alin.(2)
teza a Ill-a din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art.152 alin.(2) din Regulamentul
Senatului, si urmeaza sa fie transmise Camerei Deputatilor spre dezbatere si adoptare in calitate de
Camera decizionala.

Doamna Dumitrescu, doriti sd interveniti.

Doamna Cristina-Gabriella Dumitrescu:

Multumesc, domnule presedinte.

Pentru L.96 ati ascuns intentionat dezbaterea, pentru a ldsa sa treaca tacit de Senat o lege care
baga cenzura cu forta In Romania, pentru a transforma online-ul in spatiu controlat politic, pentru a trada
democratia incd o data.

Nu vrem dictatura digitald, nu vrem politie a gandirii in Romania!l

Comisiile de aviz si Comisia de cultura s-au pozitionat clar contra, Consiliul Legislativ, CES, chiar
si CNA — care este o institutie evident partinitoare — S-au pozitionat negativ in avize, dar, in Senat, Comisia
juridica si Comisia de comunicatii nu au dat nici acum raport, desi am prelungit termenul la 60 de zile.

AUR atrage atentia asupra gravitatii acestui fapt.

Haideti sa facem legi, haideti sd dam rapoarte In termen si s nu mai ldsam sa treaca tacit astfel de legi.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

*

Continuam lucrdrile si trecem la sectiunea urmatoare a ordinii de zi.

La punctul 1 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea
art.315 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ. (L130/2025)

Raportul Comisiei pentru administratie publica este de admitere, cu amendamente admise, a
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice si se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.



Va rog, doamna senator Stelea.

Apoi, domnul senator Vela.

Doamna Niculina Stelea:

Multumesc, domnule presedinte.

Distinsi colegi,

Initiativa legislativa supusa atentiei propune Parlamentului sa lase proprietatea privata a statului
si o serie variatd de bogdtii de interes public la decizia exclusiva a decidentilor din consiliile locale si
judetene, in ceea ce priveste posibilitatea valorificarii domeniului public, fie ca discutam despre cel
public sau despre cel privat al statului.

Dupa cum stim, scopul principal al unei licitatii este acela de a asigura utilizarea eficientd a
banilor publici in conditii de concurenta si transparentd. Cu alte cuvinte, operatorul economic care
castiga o licitatie si ajunge sd execute contractul va fi recompensat cu bani din impozitele platite de toti
cetatenii, si rezultatul finalizarii contractului va fi pentru utilizarea si bucurarea populatiei generale.

Contrar principiilor licitatiei publice, prin aceasta initiativa legislativa se reglementeaza faptul ca
licitatia se poate desfasura si dacd, in urma anuntului, au fost depuse una sau mai multe oferte valabile,
adica se elimina exact competitia si transparenta utilizarii banului public.

VVom putea face astfel, discriminatoriu, fara organizarea unei licitatii publice, doar pe baza unei
proceduri aprobate de titularul dreptului de proprietate, inchirieri de: spatii si terenuri, de locuri de
parcare, de locuinte de serviciu si chiar locuri in cimitire.

Daca nu era suficient, considerati oportun sd modificati o altd norma care incearca sa protejeze
proprietatea statului roman, de aceastd datd, proprietatea privatd, prin modificarea Legii minelor
nr.85/2003 in sensul in care se acorda drept de preemptiune in cazul vanzarii unui teren aflat in
proprietatea privata a statului sau a unitatii administrativ-teritoriale titularilor de licente de exploatare
care le au Tn valabilitate.

Va intreb, stimati colegi, de ce trebuie sa dam un drept de preemptiune la cumpararea unui...
(Microfon ntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

30 de secunde, va rog.

Doamna Niculina Stelea:

Multumesc.

... mai ales ca discutam de terenuri in care resursele minerale situate pe teritoriul si in subsolul
tarii si al platoului continental din Marea Neagra fac obiectul exclusiv al proprietdtii publice si apartin

statului roman? Ce interes urmareste, de fapt, aceasta initiativa?



Consider ca promovarea acestel initiative... prin promovarea ei putem considera ca Parlamentul
liberalizeaza instrdinarea patrimoniului national, prin derogari care creeaza parghii pentru clientela
politica pentru desfasurare de activitati... (Microfon Tntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Initiativa aceasta incearca sa transfere dreptul de a folosi o parte dintre cimitire sau urnele pentru
cenusa celor decedati catre persoane fizice. Dar, asa cum a spus si antevorbitoarea de dinainte, nu exista
transparentd 1n acest act de delegare de catre stat sau unitatile administrativ-teritoriale, nu exista referire
la licitatii, nu exista referire la studii de oportunitate, nu exista referire la lucrurile de baza. Prin urmare,
credm un haos sau incurajdm o mafie locald ca sd foloseasca locurile de inhumare si locurile de
depozitare a cenusii decedatilor dupa bunul plac.

Deci, in opinia mea, a ceda un domeniu public sau o parte din el unor persoane fizice fara
transparentd inseamna efectiv sd minimalizam influenta legii in viata oamenilor.

De aceea... (Microfon ntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 2 avem Propunerea legislativa pentru modificarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.83/1999 privind restituirea unor bunuri imobile care au apartinut comunitatilor cetatenilor
apartinand minoritatilor nationale din Romania, pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Romania,
precum si pentru modificarea si completarea Legii nr.165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist ih Romania. (L121/2025)

Raportul Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari este de admitere, cu
amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.
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Tncepem dezbaterile.

Domnul Vela. (Discutii.)

Apoi, domnul Sipos.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Si la comisii, i-am spus, chiar personal, domnului Vexler, prin audioconferinta, ca acest proiect,
desi pare ca este folositor anumitor culte si minoritati, totusi vaduveste de posibilitatea de a se bucura
de facilitatile pe care doreste sa le puna la dispozitia cetatenilor acest proiect de lege, vaduveste cultul
majoritar al Bisericii Ortodoxe Romane.

in perioada comunistd, stim foarte bine, a disparut o bisericd, o mandstire din Bucuresti,
Manastirea Vacaresti, a fost rasa de pe fata pamantului, in zona BIG Berceni. Nici pana in ziua de astazi
nu a fost despagubita biserica, pentru ceea ce a facut statul comunist.

Daca ar fi fost folositoare tuturor cultelor, inclusiv cultului majoritar si tuturor etniilor, inclusiv
etniei majoritare romane, as fi votat cu bucurie acest proiect de lege. Dar, Tntrucat este restrictiv, doar
pentru cultele si minoritatile nationale, si nu ajuta si cultul majoritar, ma voi abtine.

Va multumesc frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule senator Sipos Cristian, va rog.

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Am constatat ca existd un dezechilibru major intre dovezile care trebuie aduse in vederea
retrocedarii si efectele pe care le creeazd, in sensul ca se vorbeste despre probe generice, pe de o parte,
iar pe cealaltd parte, efectele sunt clare si foarte intense: chirie de 8,5% pe an din valoarea imobilului.

Se remarca un tratament discriminatoriu si jignitor la adresa populatiei majoritare a statului
roman, legea adresandu-se doar minoritatilor.

Cred ca, Tnainte de orice, ar trebui evaluat impactul bugetar, mai ales ca acesta va fi multianual
si In crestere de la an la an.

Romania este intr-o situatie financiara aproape de colaps. Clasa politica incearca de saptamani
bune sa gaseasca solutii. Adoptarea, Tn acest moment, a unei asemenea legi ar insemna ca majoritatea
lucreaza, paradoxal, impotriva majoritatii.

Ca atare, va propun sa respingem acest proiect de lege.

Multumesc. (Aplauze.)
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Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnul senator Corlatean.

Domnul Titus Corlatean:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Se intampla sa fiu mai batran si mai stiutor de niste detalii legate de Legea nr.165, jurisprudenta
Curtii Europene la acel moment, Comitetul Ministrilor, tot ce s-a intdmplat la Consiliul Europei.

Propunerea legislativa — si e bine sa citim corect, cu atentie, din punct de vedere juridic — e 0
propunere si o formula opozabild erga omnes — ca sa inchidem discutia asta —, nu e pe selectivitati, ca
citim noi cd este... autorul provine de la nu stiu ce minoritate, de la minoritéti... nu stiu ce.

Va rog frumos, citim cu atentie textul legii si daca e opozabil erga omnes, stiind ca cei care au
avut, de-a lungul anilor, de depus documente si asa mai departe, in principiu, le-au depus, dar sunt
persoane foarte in varsta — apropo, pot sa fac o lista lunga, sunt unii care sunt si supravietuitori ai
Holocaustului sau alte lucruri de acest gen —, e greu pentru aceste persoane. De asta se propune un termen
suplimentar, Tn special pentru cei in varsta, bolnavi si asa mai departe care au avut niste dificultati legate
de documente.

Haideti sd nu transformam o intentie generoasa intr-un subiect de batalie politica, acolo unde nu
este cazul.

Grupul PSD va vota aceasta initiativa.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 3 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa pentru completarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice. (L135/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari si Comisiei
pentru aparare, ordine publica si sigurantd nationala este de respingere a propunerii legislative, cu
amendamente respinse.

Propunea legislativa face parte din categoria legilor ordinare si se adopta cu votul majoritatii
senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

-12-



Tncepem dezbaterile.

Nu exista interventii, am incheiat dezbaterile asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 4 avem Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.99/2023
privind unele masuri pentru raportarea arieratelor de cétre institutiile publice si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.109/2011 privind guvernanta corporativa a
intreprinderilor publice. (L649/2023)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.556/2024.

Raportul comun al Comisiei pentru buget, finante, activitate bancard si piatd de capital si
Comisiei pentru constitutionalitate este de admitere a legii in forma transmisa la promulgare, cu
amendamente admise, in vederea punerii de acord cu decizia Curtii Constitutionale.

Legea face parte din categoria legilor ordinare si se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Proiectul de lege care ne este supus spre dezbatere si adoptare se refera la neraportarea arieratelor
care au fost acumulate in decursul timpului. Arierate inseamna plati care nu au fost facute, salarii care
nu au fost platite, datorii catre salariati, catre anumiti furnizori, catre anumiti agenti economici, care
n-au fost onorate.

Practic, ni se cere, recomanda si, mai ales, ni se impune ca sa fim de acord ca cetatenii sa nu mai
stie despre aceste lucruri, sa nu mai fie raportate, adicd sa maturdm gunoiul sub covor, dar sa-1 ldsam
acolo unde este, sa nu mai fie transparenta. Nu se poate ca, intr-o democratie curata, intr-o democratie
reald, cetdtenii sd nu cunoasca ce se intdmpla in bugetul de stat si in finantele tarii.

De aceea trebuie ca sd votam impotriva acestui proiect de lege, pentru cad se vrea sa se ascunda
toate problemele legate de gestiunea finantelor si de modul in care a fost administrata aceasta tara si
de... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

15 secunde, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Acestea sunt motivele: lipsa transparentei si lipsa onestitatii care ni se cer ca sa le adoptam in

actul legislativ.
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Va multumesc frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna senator Violeta Alexandru.

Apoi domnul senator Fenechiu.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Multumesc, domnule presedinte.

Trebuie sa clarificam niste lucruri. Proiectul se referd, intr-adevar, la niste restante, dar ele, aceste
restante, provin din actiuni in justitie ale diversilor salariati care au, aveau de primit mariri, de fapt
promise si suspendate de Guvern, si asa mai departe. La asta se refera proiectul.

Acum, in esentd, e vorba despre incadrarea la restante salarii, si nu la arierate. E o chestiune
contabila. Nu e neaparat o problema de transparentd, cat e o chestiune contabila, care iti arata o lipsa de
transparentd a reprezentantilor ministerului sa explice care este adevaratul motiv.

Din cate mi-au spus colegii — si fac aici un apel, mai ales in conditiile in care se formeaza un nou
guvern —, nu exista ca Ministerul Finantelor sa nu fie prezent la comisii si sa nu rdspunda unor intrebari
pe subiecte tehnice, care aratd o incadrare intr-un fel sau altul. N-avem noi cum sa dezbatem aici in
profunzime, dar fac un apel la reprezentantii Ministerului Finantelor sa lamureasca Parlamentul cand 1i
cere Parlamentului sa voteze un proiect de lege care aparent e tehnic, dar in realitate se referd la niste
drepturi salariale si la incadrarea lor In mod corect, pentru a li se plati oamenilor ceea ce atat
administrativ, cat si instantele au decis ca trebuie sa primeasca.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Fenechiu, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Tribuna Parlamentului este o tribund de dezbateri. Faptul ca anumiti colegi simt nevoia sa
vorbeasca despre dictatura, despre lipsa democratiei, cand ei sunt lasati sa elucubreze cum vor ei, este
dovada unei fatarnicii greu de acceptat. Poate ca cei care sustin asemenea absurditdti juridice,
parlamentare si logice ar trebui sd se uite pe ce votam, ar trebui sa vada cd avem o decizie a Curtii
Constitutionale si ar trebui, cunoscand sistemul de lucru al Parlamentului si Constitutia Romaniei, sa
stie ¢a deciziile Curtii Constitutionale sunt obligatorii de la momentul publicarii in Monitorul Oficial. in
rest, putem elucubra oricat. Nimeni nu poate interzice dreptul la elucubratie.

Partidul National Liberal va vota pentru.

Va multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:
Multumesc.
Am incheiat dezbaterile asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 5 avem Proiectul de lege privind desfiintarea unei judecatorii si a parchetului de pe
langa aceasta. (L160/2025)

Raportul Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari este de admitere a
proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritétii senatorilor.

Senatul este Camera decizionala.

Tncepem dezbaterile.

Nu exista... va rog, domnule Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Prezenta unei judecatorii intr-o anumita zona, dintr-un anumit judet, intr-un anumit teritoriu sau
a unui parchet are un rol nu doar functional, nu doar pentru a deservi anumite servicii de justitie pentru
cetateni, ci inclusiv de a intari spiritul moral, de a paraliza si de a intimida pe cei care doresc sa comita
infractiuni. Iar a desfiinta o judecdtorie, si mai ales un parchet, inseamnad efectiv sa nu ne gandim deloc
la raul care poate fi facut in societate printr-o asemenea masura.

Faptul ci Judecitoria Insuritei din Briila se vrea a fi desfiintata arati cd Ministerul Justitiei a
gestionat foarte prost treburile in acest sector. Mai mult decat atét, faptul ca nu sunt magistrati care sa
doreasca sa ajunga acolo aratd ca dorinta pentru a face dreptate a scdzut in tara aceasta.

Nu pot sd fiu de acord, ca avocat, ca o institutie, o instanta sa fie desfiintata — si un parchet. Noi
trebuie sa infiintdm instante... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

10 secunde, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

... In Romania, nu sa le desfiintdm.

De aceea, daca se voia un lucru bun, trebuia un proiect de lege pentru ca aceasta instanta si
parchetul sa fie repuse in drepturi si sa fie dat... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc, domnule senator.

Domnul Petrea.
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Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Am impresia ca suntem intr-o piesd de Caragiale: doua steaguri la judecatorie, doua steaguri la
primdrie, doud steaguri 1n alta parte.

Ideea este foarte simpla. Eu sunt din Briila, am foarte multi prieteni si rude in Insuritei si vreau
sa va spun ca proximitatea unei astfel de judecatorii acolo, in zona, era benefica pentru cetateni. lar noi
in fiecare zi, aici, trebuie sd lucram si sd muncim pentru cetdtenii nostri. O astfel de institutie acolo
aducea foarte multe avantaje cetdtenilor din zona si din proximitatea acelei zone, ca sa aflam ca de fapt
nu putea sa vind un domn sau o doamna judecator, ca nu putea sa ajungd un domn sau o doamna procuror.
Oameni buni, trebuie sa ne ducem sa lucram pentru cetdtenii nostri.

Daca noi Intr-adevar voiam sd facem cu adevarat o schimbare reala Tn aceasta tara, faceam acea
lege de reforma teritorial-administrativa, pe care o tot asteptam de 35 de ani, si atunci intelegeam ca
reducem primarii, reducem judecatorii si asa mai departe. Atata timp cat nu facem aceastd reforma
teritorial-administrativa si nu avem curaj, domnilor de la PSD si de la PNL, sa ne asumam un astfel de
lucru pentru cetatenii nostri, restul sunt povesti. Desfiintam pe ici-pe colo — sunt forme fara fond.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 6 avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art.63 alin.(4) si a art.65
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice. (L141/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisiei
pentru aparare, ordine publica si siguranta nationald este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Nu exista interventii, am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 7 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea

Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.155 din 21 noiembrie 2001 privind aprobarea programului de

gestionare a cainilor fara stapan. (L156/2025)
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Raportul Comisiei pentru agricultura, industrie alimentara si dezvoltare rurala este de respingere
a propunerii legislative, cu amendamente respinse.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Fodoca, va rog.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi,

Daca vrem sa evaluam moralitatea si eficienta statului roman, trebuie doar sa ne uitdm la cum
tratdm cainii fard stapan si la cum risipim banii publici in acest proces. Dupa peste 20 de ani de la OUG
nr.155/2001, Romania e, din pacate, singura tara din Uniunea Europeana care foloseste eutanasierea ca
metoda principald de gestionare a cainilor comunitari. Rezultatul? Peste un miliard de euro cheltuiti
pentru a ucide 1,5 milioane de caini. Aceeasi suma ar fi putut steriliza 25 de milioane. In 2024 avem
peste 4,7 milioane de caini inregistrati, dar doar 18% sunt sterilizati. Si ce facem cu ei? li capturam, ii
tinem 14 zile si apoi ii ucidem pe bani publici.

Nu exista trasabilitate, nu exista control, nu exista eficientd. Exista doar exterminare organizata.
Un exemplu. La un singur adapost din Vrancea au eutanasiat 6 200 de caini intr-un an. Firma care Ti
administreazd castigd milioane de euro din aceste practici si are contracte in peste 100 de localitati.

Aceasta lege propune... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

15 secunde, va rog.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

... reglementare responsabila, transparenta si eficienta, sterilizarea cainilor fara acte de origine,
clarificarea abandonului, implicarea societdtii civile, iar eutanasierea, dacd mai exista, sd fie ultima
solutie, nu politica de stat.

Vi rog sa sustineti aceastd lege, Romania are nevoie de umanitate.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnul Fenechiu.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.
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Multi dintre noi stim, cinele este cel mai bun prieten al omului. Pe de altd parte, sa iei viata
cuiva, chiar si a unui animal, este un lucru extrem de urat.

In momentul in care discutam de politici publice in materie de caini, poate ci cel mai important
lucru este sd cunoastem nu doar realitatea, ci si perspectiva reald, legala a identificarii unei solutii. Am
stat si m-am gandit mult, faicand analiza acestei legi, cat s-au gandit colegii care au initiat-o si cum ar
putea fi pusa in practica. Pentru ca, din modul cum a fost redactata, rezulta ca o parte din cdinii care nu
puteau sa-si ia certificatul de origine, care erau in curtile unor oameni, erau intr-un pericol Tn care,
ca sa respecti legea, trebuia ca organul de aplicare sa sard gardul, iar daca nu sareai gardul, nu puteai
respecta legea.

Eu cred cd asemenea proiecte de lege trebuie facute in colaborare cu autoritatile publice, facute
cu specialistii si trebuie facute, in special, pe ideea sa nu omoram cainii. Cainii sunt suflete, sunt prietenii
oamenilor si cred ca cel mai important lucru este sa nu-i omoram, sa-i salvam, sa-i fidelizam, pentru ca
sunt singurii care sunt aldturi de noi.

PNL va vota pentru raportul de respingere, din motivele indicate.

Multumesc mult.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile asupra acestui punct al ordinii de zi.

Initiativa ramane la vot final.

Stimati colegi,

Trecem la exprimarea votului final asupra initiativelor legislative.

Potrivit prevederilor art.112 din Regulamentul Senatului, se vor supune unui singur vot raportul
in intregime si initiativa legislativa. De asemenea, va reamintesc ca votul se exercitd prin intermediul
sistemului de vot electronic hibrid.

in timpul sedintei de vot electronic hibrid, in cazul in care senatorul este inregistrat in aplicatie
sau are cardul de vot introdus in consold, dar nu apasa nicio tasti, va figura absent la votul respectiv. in
situatia in care, din eroare, senatorul prezent in sala de plen exercitd acelasi vot prin modalitati diferite
de exprimare, in mod automat se va inregistra si se va lua n considerare doar optiunea exprimata prin
intermediul sistemului din sala de plen — cardul de vot.

Avand Tn vedere cele prezentate anterior cu privire la votul prin intermediul sistemului de vot
electronic hibrid, urmeazi sa derulim un vot test. In acest sens, v rog si vi introduceti cardurile de vot
in console sau sa accesati aplicatia de vot.

Va reamintesc, aveti la dispozitie 30 de secunde pentru exercitarea votului.
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Vot test, va rog.

Sistemul de vot functioneaza.

123 prezenti: 49 pentru, 13 impotriva, 53 de abtineri, 8 ,,nu votez”, un coleg fara cartela.

Daca nu exista comentarii asupra sistemului de vot, inainte de a trece la votul final, va informez
ca avem onoarea de a-i avea ca oaspeti la balcon pe reprezentanti ai Comisiei de politica externa,
securitate si aparare a Senatului Republicii Cehia.

Va rog sa-i aplaudati. (Aplauze.)

{i dau cuvantul domnului senator Titus Corlitean pentru o scurt interventie.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc foarte mult.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Imi face plicere, la rindul meu, sa anunt prezenta la balcon a unei delegatii a Senatului Republicii
Cehe, condusd de presedintele Comisiei de politica externd, securitate si apdrare, Pavel Fischer,
impreund cu un numar de colegi senatori. Este o vizitd importanta, pentru ca relatia bilaterala cu Cehia
este una solida, parteneriatul nostru in cadrul Uniunii Europene este unul extrem de important si, ca
aliati, ne sustinem reciproc.

Tn mod special — si dsta e motivul principal pentru care am vrut si iau cuvantul — as vrea sa-i
multumesc colegului si presedintelui Pavel Fischer pentru faptul ca a stiut sd onoreze, in urma cu cateva
sdptamani, la o ceremonie mai speciald desfasuratd in Cehia, in contextul in care marcam 80 de ani de
la eliberarea Cehiei si Slovaciei, cu contributia directa a armatei romane, cu foarte multe jertfe...
domnia-sa a fost prezent personal la o ceremonie organizata la Kromeriz, un oras care a fost salvat de la
distrugere efectivd de citre armata romana. Au fost multi soldati romani care au cazut. Ii multumesc lui
Pavel Fischer pentru prezenta. Tot asa cum noi, ieri, am onorat memoria soldatilor cehoslovaci cazuti in
Primul Razboi Mondial in Dobrogea, in luptele impotriva armatei austro-ungare.

Astfel incat as dori inca o data sa ii salutam si sa le uram bun-venit!

Si tinem aproape! (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Trecem la votul final.

Punctul 1, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art.315 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ. (L130/2025)

Urmeaza sa ne pronuntdm printr-un singur vot asupra raportului de admitere, cu amendamente

admise, si a propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.
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Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

Va rog, domnule senator Peiu, sa va exprimati votul.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

Cu 68 de voturi pentru, 29 impotriva, 30 de abtineri, propunerea a fost adoptata.

*

Punctul 2, Propunerea legislativa pentru modificarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.83/1999 privind restituirea unor bunuri imobile care au apartinut comunitatilor cetatenilor apartindnd
minoritatilor nationale din Romania, pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.94/2000
privind retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Romania, precum si
pentru modificarea si completarea Legii nr.165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in naturda sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului
comunist in Romania. (L121/2025)

Urmeaza sa ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere, cu amendamente
admise, si a propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

Va rog, domnule Peiu.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Impotriva.

Domnul Mircea Abrudean:

Intrucat nu a intrunit numarul necesar de voturi, propunerea legislativi a fost respinsa. (Aplauze.)

Va rog, domnule Corlatean.

Domnul Titus Corlatean:

Dincolo de rezultatul votului, foarte pe scurt.

Daca va uitati la propunerea legislativa, propune modificarea a trei acte normative distincte, care,
in functie de obiectul lor, privesc procedura de retrocedare: unele privind minoritdtile, altele cultele
religioase si altele Legea nr.165... (Discutii.)

Varog sa taceti si sd respectati ceea ce va spun in plenul Senatului!

Legea nr.165... (Rumoare, replici neinteligibile.) Legea nr.165...

Domnul Mircea Abrudean:

Varog, stimati colegi.
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Domnul Titus Corlatean:

... este opozabila erga omnes intregii Romanii.

Daca n-ati inteles aceste lucruri elementare, puneti mana pe carte!

(Replici neinteligibile din sala, discutii, rumoare.)

*

Domnul Mircea Abrudean:

La punctul 3 avem Propunerea legislativda pentru completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice... (Rumoare, discutii.)

Vi rog, liniste, stimati colegi, suntem in procedura de vot.

Propunerea legislativd pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002
privind circulatia pe drumurile publice. (L135/2025)

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Vi rog sa votati. (Discutii.)

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Adrian Peiu — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

124 de voturi pentru, un vot impotriva.

Propunerea a fost respinsa.

Va rog, domnule Tacob, inteleg cd aveti o interventie foarte scurta.

Domnul Constantin-Ciprian lacob:

Va multumesc, domnule presedinte.

Pentru ca am observat ca la punctul anterior ati dat cuvantul domnilor de la PSD pentru a explica
votul, tin mortis sa explic si eu votul de astazi si sa le spun domnilor de la PSD ca atunci cand vin cu o
propunere legislativa, asa cum putem sa-1 parafrazdm pe colegul Titus Corlatean, puneti mana pe carte,
baieti, nu faceti confuzie intre un certificat de grefa si o simpla declaratie notariala.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

La punctul 4 avem Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului nr.99/2023
privind unele masuri pentru raportarea arieratelor de catre institutiile publice si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.109/2011 privind guvernanta corporativa a

intreprinderilor publice. (L649/2023)
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Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.556/2024.

Trecem la votul final asupra legii.

Vi reamintesc, ne aflam in situatia reexaminarii legii ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale
nr.556/2024.

Urmeaza sa ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere, cu amendamente
admise, si a legii astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Legea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Adrian Peiu — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

97 pentru, 20 impotriva, 10 abtineri.

Legea a fost adoptata.

*

Punctul 5, Proiectul de lege privind desfiintarea unei judecatorii si a parchetului de pe langa
aceasta. (L160/2025)

Ne pronuntdm printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor organice.

Varog sa votati.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Adrian Peiu — impotriva.

Domnul Mircea Abrudean:

112 pentru, 13 impotriva, o abtinere.

Proiectul a fost adoptat.

*

Punctul 6, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art.63 alin.(4) si a art.65 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile publice. (L141/2025)

Urmeaza sa ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv
respingerea propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Pentru respingere si eu.
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Domnul Mircea Abrudean:

124 de voturi pentru, un vot Impotriva, o abtinere.

Proiectul de lege a fost respins.

*

Punctul 7, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.155 din 21 noiembrie 2001 privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fara
stapan. (L156/2025)

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

Domnule Peiu.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Tmpotriva respingerii.

Domnul Mircea Abrudean:

84 pentru, 38 impotriva, doud abtineri.

Propunerea este respinsa.

*

Tn conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii
de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii, urmatoarele legi:

1. Lege privind consacrarea zilei de 8 mai ca Ziua Victoriei Coalitiei Natiunilor Unite in cel de-al
Doilea Razboi Mondial;

2. Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.25/2024 pentru prorogarea unor termene
prevazute in Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.36/2023 privind stabilirea cadrului general pentru
inchiderea programelor operationale finantate in perioada de programare 2014 — 2020;

3. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.112/2023 pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.194/2002 privind regimul strdinilor in Romania
— procedura de urgenta;

4. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.155/2024 privind instituirea
unui cadru pentru securitatea cibernetica a retelelor si sistemelor informatice din spatiul cibernetic
national civil — procedura de urgenta;

5. Lege privind instituirea anului 2026 ca Anul Nadia Comaneci;
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6. Lege pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia
pe drumurile publice;

7. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.68/2024 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.166/2022 privind unele masuri pentru acordarea
unui sprijin categoriilor de persoane vulnerabile pentru compensarea pretului la energie, suportat partial
din fonduri externe nerambursabile — procedura de urgenta;

8. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.59/2019 pentru modificarea
art.35 din Legea nr.269/2003 privind Statutul Corpului diplomatic si consular al Romaniei — procedura
de urgents;

9. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.82/2024 pentru modificarea si
completarea Legii nr.360/2002 privind Statutul politistului — procedura de urgenta;

10. Lege pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.31/2002
privind interzicerea organizatiilor, simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau xenofob
si a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanitatii
si de crime de razboi, precum si pentru modificarea Legii nr.157/2018 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea antisemitismului.

Termenele pentru sesizare sunt de doua zile pentru legile adoptate in procedura de urgenta si de
cinci zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 16 iunie 2025.

Termenele se calculeazd luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 16 iunie 2025.

Lucrarile plenului fiind epuizate, ordinea de zi fiind epuizata, declar inchisa sedinta de plen a

Senatului de azi.

Sedinta s-a incheiat la ora 17.09.
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