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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 10 noiembrie 2025

Sedinta a inceput la ora 16.07.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat

de doamna Niculina Stelea si domnul Vasile Blaga, secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Tncepem 1in trei minute.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astdzi, 10 noiembrie 2025.

Sedinta este condusd de Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat de doamna senator
Niculina Stelea si domnul senator Vasile Blaga, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astdzi si programul de lucru, stabilite de Biroul
permanent al Senatului si Comitetul liderilor grupurilor parlamentare, au fost distribuite si afisate pe
pagina de internet a Senatului.

Pentru operativitate, in prima parte a sedintei de plen se vor desfasura dezbaterile asupra
punctelor inscrise pe ordinea de zi, iar dupd incheierea acestora, in a doua parte a sedintei, se va desfasura
sesiunea de vot final, conform hotararii Comitetului liderilor grupurilor parlamentare.

Inainte de a trece la Sectiunea I a ordinii de zi, avem dou interventii.

Domnule Adrian Peiu, va rog.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Dragi colegi,

Am rugamintea sd pastrdim un moment de reculegere in memoria celui care a fost antrenorul
echipei nationale si al echipei Steaua Bucuresti, singura detindtoare de un trofeu european.

Dumnezeu sa-l ierte pe domnul Emeric lenei!

(Se pastreaza un moment de reculegere.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Doamna senator Stoiciu Victoria, va rog.



Doamna Victoria Stoiciu:
Multumesc, domnule presedinte.
Stimati colegi,

Stimate colege,

Asa cum probabil ati aflat cu totii, sdmbata seara o femeie a fost ucisd in mod barbar de catre

fostul ei partener: a fost injunghiata cu 15 lovituri de cutit, avand copilul in brate. Este a 51-a femeie din

Romania care este victimd a femicidului si lucrul cel mai grav este ca astfel de crime puteau sa fie

prevenite. Politia si fortele de ordine chemate sa aplice legea nu au reactionat, crima nu a fost prevenita.

Va propun, prin urmare, un moment de reculegere pentru Mihaela, care a fost ucisa sambata, si

pentru toate celelalte 50 de femei care au fost ucise in acest an in Romania.

Multumesc.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)
Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumim. (Discutii.)

Vi rog, o ultima interventie.

Domnul Cornel-Cristian Resmeriti:
Multumesc mult, domnule presedinte.
Dragi colegi,

Trebuie sa va dau si eu o veste proasta.

Domnul Viorel Salan, cel care a fost coleg senator cu noi, a decedat in cursul zilei de ier1 si

doresc, in calitate de fost coleg al lui, ca senator de Hunedoara, sd tinem un moment de reculegere pentru

cel care a fi fost un om deosebit.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)
Multumesc foarte mult.

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Stimati colegi,

Trecem la Sectiunea I a ordinii de zi.

La punctul 1, Sectiunea I a ordinii de zi, avem aprobarea transmiterii catre Camera Deputatilor,

ca prima Camera sesizata, a unei initiative legislative.

Tn conformitate cu hotararea Biroului permanent din 10 noiembrie 2025, in baza avizului Comisiei

pentru constitutionalitate, potrivit prevederilor art.35 alin.(1) lit.e) si art.94 alin.(1) lit.b) din Regulamentul
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Senatului, se transmite catre Camera Deputatilor pentru a dezbate si adopta, ca prima Camera sesizata,
urmatoarea initiativa legislativa, astfel cum este afisata pe pagina de internet a Senatului.

Supun votului transmiterea catre Camera Deputatilor, ca prima Camera sesizata, a Propunerii
legislative pentru modificarea alineatului (4) al articolului 139 din Legea invatamantului preuniversitar
nr.198/2023 si pentru modificarea si completarea Legii invatamantului superior nr.199/2023. (L137/2025)

Va rog sa votati.

103 voturi pentru, un vot impotriva, o abtinere.

Adoptat.

*

La punctul 2, Sectiunea I, avem aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere si
adoptare a unor initiative legislative.

Potrivit art.93 alin.(4) din Regulament, caracterul complex al legii se stabileste prin hotdrarea
plenului Senatului, la propunerea Biroului permanent, care a analizat solicitarile privind prelungirea la
60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare a unor initiative legislative, astfel cum sunt afisate pe
pagina de internet a Senatului.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.34/2012 pentru stabilirea cadrului institutional
de actiune in scopul utilizarii durabile a pesticidelor pe teritoriul Romaniei. (L392/2025)

Varog sa votati.

107 voturi pentru, un vot impotriva.

Adoptat.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru modificarea Legii societatilor nr.31/1990, Legii nr.51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat si a Ordonantei Guvernului nr.26/2000 cu privire la asociatii si fundatii. (L339/2025)

Va rog sa votati.

104 pentru, doud abtineri... doud voturi Impotriva, o abtinere.

Adoptat.

Trecem la sectiunea urmatoare a ordinii de zi.
La punctul 1 avem Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.202/2008 privind punerea in aplicare a sanctiunilor internationale, precum si a altor acte

normative. (L344/2025)



Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari, Comisiei pentru
politicd externa si Comisiei pentru aparare, ordine publicd si sigurantd nationala este de admitere a
proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritétii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Bochileanu, apoi domnul Nicula.

Domnul George-Citalin Bochileanu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Fiecare euro care ajunge la entitdti rusesti inseamna munitie pentru razboiul ilegal al lui Putin,
fiecare Bitcoin directionat catre Federatia Rusa inseamna rachete si drone directionate catre granita noastra,
n Ucraina, si fiecare incercare de a eluda sanctiunile impuse agresorului Tnseamna vieti nevinovate pierdute.

Discutam astdzi nu doar de un proiect de lege, discutdm de responsabilitate, de apararea dreptului
international si despre a fi de partea corectd a istoriei. Prin aceastd propunere, tentativele si actiunile de
eludare a sanctiunilor nu mai sunt tratate ca simple acte de neglijenta. Si nu sunt simple acte de neglijenta
cand vorbim de vieti pierdute intr-un razboi de agresiune, nu e simpla neglijentda cand vorbim de
sprijinirea agresorului, care ucide, distruge si ameninta securitatea intregii Europe.

Vi invit, asadar, si ddm un mesaj ferm de tolerantd nulad fatd de cei care se fac complici cu
agresorul, sa ardtdm cd Romania este un apdrator hotdrat al dreptului international si ca ramanem de
partea corectd a istoriei.

Grupul USR sustine aceasta propunere legislativa.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Nicula Mircea-Cristian.

Domnul Mircea-Cristian Nicula:

Multumesc, domnule presedinte.

Subscriu. Si o sd ddm un mesaj hotarat, mai ales ca suntem obligati datoritd Directivei europene
nr.1266/2024, in care, la art.20, se prevede, ca termen, mai 2025. Deci, cumva, suntem in urma cu
transpunerea in legislatia romaneasca a acestei directive.

Cu siguranta, Grupul PSD va vota pentru.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.



*

La punctul 2 avem Proiectul de lege pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniul integritatii. (L416/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisiei
pentru administratie publica este de admitere, cu amendamente admise si respinse, a proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizatd pentru dispozitiile circumscrise domeniilor previzute la
art.73 alin.(3) lit.j) si p), respectiv Camera decizionala pentru dispozitiile ce cad sub incidenta art.117
alin.(3) din Constitutia Romaniei.

Tncepem dezbaterile.

Nu exista interventii... va rog.

Doamna Violeta Alexandru.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Multumesc, domnule presedinte.

Am considerat ca este util sa spun doar citeva cuvinte, in calitatea pe care o am, de presedinte al
Comisiei speciale comune pentru sprijinirea procesului de aderare la OCDE, avand in vedere ca acest
act normativ este unul important pentru procesul de aderare. Vorbesc in aceasta calitate, dar adevarul
este cd oricare dintre colegii care au fost Tn aceasta comisie, dumneavoastra, ca partener in acest efort,
domnul vicepresedinte Titus Corlatean si toti colegii, inclusiv din Camera Deputatilor, care si-au adus
un aport pe marginea acestui proiect de lege, ar fi putut s-o faca foarte bine.

Aderarea noastra la aceastd organizatie este, in acest moment, un proiect de tard. Aderarea este
investitiile si venirea in Roméania a cat mai multor investitori, ceea ce va duce, cu siguranta, la cresterea
calitatii vietii romanilor. Iar ca sd ajungem acolo, stimati colegi, € necesar ca mediul concurential din
Romania sa functioneze pe bazd de integritate, de corectitudine, inclusiv din perspectiva nevicierii
concurentei din piatd prin cooptarea de catre companiile publice a unor fosti angajati din mediul public.
Aceste lucruri trebuie sd fie la vedere, pentru asigurarea unui mediu concurential corect.

Sunt convinsa ca sustineti aceste principii, dincolo de procesul de aderare. As vrea sd va
multumesc pentru faptul ca sustineti inclusiv prin vot acest lucru si sd va asigur ca tratam, toti cei din
comisie si fiecare dintre dumneavoastra care si-a adus aportul, cu toatd seriozitatea acest important
proiect de tara, care merge dincolo de granitele politice ale unei formatiuni sau unei coalitii.

Va multumesc frumos pentru vot si va asigur ca vom face acelasi lucru si mai... (Microfon

ntrerupt.)



Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Stoica.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi, foarte scurt.

Cu sigurantd, noi, cei din Alianta pentru Unirea Romanilor, sustinem cu tarie acest proiect de
tara, aderarea Romaniei la OECD.

Insa vreau sa va intreb, stimati colegi, cum rdmane cu aceastd institutiec ANI, care a declarat
incompatibil pe primarul din Timisoara si al carui dosar este suspendat de instanta si nu avem o rezolutie
finala. Eu va reamintesc cad este un fapt foarte grav, pentru ca, odatd pierdut mandatul pe baza de
incompatibilitate, cel putin asa a sustinut si a dovedit in instanta Agentia Nationald pentru Integritate,
S-a gasit un tertip pentru mentinerea in functie, printr-o solicitare de neconstitutionalitate la CCR. Eu ma
intreb: oare aceste sincope nu ne sunt piedica in acest proces de aderare?

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final.

Inainte de a trece mai departe, va anunt ci la balcon avem un grup de elevi de la Colegiul ,,Petru
Maior” din Reghin, la initiativa domnului senator Novak Levente. (Aplauze, discutii.)

Nu merge? (Discutii.)

Interventie pe proiectul de lege?

Varog, domnule Turos.

Domnul Turos Lérand:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

UDMR sprijind acest demers al nostru, demers comun.

Am facut parte din elaborarea acestei legi, mai bine spus, din acea echipd care a propus
amendamente, si credem ca e o prioritate a noastra. Totodata, tin sa mentionez faptul ca, desi suntem de
acord cu foarte multe prevederi, sunt si probleme cu aceasta propunere legislativa. Noi am formulat
separat anumite amendamente, care, din pacate, n-au fost admise in comisiile de specialitate.

Nu vedem rostul exceptiilor din aceasta lege, nu vedem de ce prim-ministrul ar fi exceptat de

anumite prevederi fatd de colegii din Guvern, de ceilalti ministri. Totodata, nu este justificata exceptia



in ceea ce priveste ordinea publicd si siguranta in acest caz. Sperdm cd aceste lacune vor fi corectate in
Camera Deputatilor, pentru a avea o lege mai justa, pentru toti.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final. (Discutii.)

*

La punctul 3 avem Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.55/2025 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.115/2011 privind
stabilirea cadrului institutional si autorizarea Guvernului, prin Ministerul Finantelor, de a scoate la licitatie
certificatele de emisii de gaze cu efect de sera atribuite Romaniei la nivelul Uniunii Europene. (L417/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital si Comisiei
pentru mediu este de admitere, cu amendamente respinse, a proiectului de lege privind aprobarea ordonantei.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Nu exista interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 4 avem Propunerea legislativa privind modificarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.158/2005 privind concediile si indemnizatiile de asigurari sociale de sanatate, privind
modificarea art.139 din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal si privind abrogarea art.IV din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.74/2021. (L350/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital si
Comisiei pentru munca, familie si protectie sociala este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Silegeanu.

Domnul Catilin Silegeanu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Sustinem acest proiect de lege, pentru ca repard o nedreptate din sistemul nostru fiscal.
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Angajatorii ajung des in situatia in care sunt nevoiti sa plateasca concediile medicale din propriul
buzunar si apoi asteaptd luni sau chiar ani intregi ca statul sa le restituie banii. Vedem o lipsa clara de
reactie din partea statului, care poate Inceta odata cu adoptarea acestei propuneri legislative.

Propunerea AUR este ca indemnizatiile sa fie suportate din prima zi din Fondul national de
asigurdri sociale de sinitate, iar firmele si nu mai fie creditori ai statului. In locul rambursarilor
intarziate, putem introduce un mecanism modern de compensare, astfel incat angajatorul sa-si deduca
imediat sumele platite, fara birocratie si fara pierderi de lichiditate. Este o masura corecta, fireasca si
cerutd de mediul de afaceri de ani de zile. De aceea, este de neinteles atitudinea Guvernului, care respinge
o initiativd ce ar aduce echilibru si respect intre stat si contribuabil. Statul trebuie sd fie partenerul
mediului de afaceri si sa-i inteleaga problemele, lucru care se intampla din ce in ce mai rar.

Vom vota pentru acest proiect si impotriva raportului de respingere.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 5 avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.123/2012
privind energia electrica si gazele naturale, in vederea stabilirii unui mecanism de preturi echitabile pe
Piata pentru Ziua Urmatoare. (L351/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru energie, infrastructura energetica si resurse minerale si Comisiei
economice, industrii, servicii, turism si antreprenoriat este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Initiativa... va rog.

Domnul Petrisor Peiu, apoi domnul Gheorghe Daniel-Paul-Romeo. (Discutii.)

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu (din sala):

Se poate?

Domnul Mircea Abrudean:

Porniti microfonul, va rog.

Si dati microfonul... volumul mai tare, ca Inteleg ca nu se aude din sala.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.
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Acest proiect de lege, care este initiat de catre colegul nostru, deputatul Colesa, vine in urma unei
situatii disperate in care a ajuns atit energetica romaneasca, cat si consumatorii... In care au ajuns si
consumatorii din Romania, atat cei casnici, cat si cei industriali, si anume faptul ca, pe fondul
insuficientei energetice si al lipsei de flexibilitate a ofertei energetice, preturile in Romania au ajuns
sa fie mult prea mari, aproape de insuportabil. De altfel, in domeniul casnic, pe primul semestru al
acestui an, Tnainte de liberalizare, romanii aveau al cincilea cel mai mare pret la energie electrica,
foarte aproape de pretul din Italia.

Ei bine, aceasta situatie indica esecul politicilor guvernamentale, esec bazat, in primul rand, pe
ideea nebuneascd de a inchide capacitati de productie care ar fi ajutat flexibilizarea ofertei si, in acelasi
timp, de a sabota finalizarea oricaror lucrari incepute la centrale electrice. In primul rand, vorbim de
Centrala de la Iernut, care este esecul emblematic al unei administratii: timp de 10 ani de zile, a sasea
cea mai mare tard din Uniunea Europeana nu a reusit sa termine 0 centrala de 430 MW putere instalata.

Pe de alta parte, trebuie sa remarcam faptul ca, de la o vreme incoace, toate aceste esecuri sunt
prezentate drept succesuri, inclusiv faptul ca... succese — m-am molipsit de la Basescu —, inclusiv faptul
ca s-a dispus, prin renegocierea PNRR, impingerea zilei de inchidere a... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

30 de secunde, va rog.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

... zilei de inchidere a capacititilor bazate pe cirbune spre 2029. In realitate, in propunerea de
PNRR, care este supusa aprobarii pe 13 noiembrie, se vorbeste de finalul lunii august 2026.

Inca o dat, toate aceste esecuri de a ldsa piata sa functioneze au condus la acest proiect si, din
acest motiv, vom sustine proiectul respectiv si vom vota... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Gheorghe Daniel-Paul-Romeo, va rog.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte.

Buna ziua, stimati colegi!

Tn acest weekend, am discutat cu mai mult de 5-600 de pensionari si cu totii mi-au spus in felul
urmator: ,,Nu ne mai ajung banii de la o luna la alta pentru a méanca.” Nu mai vorbim aici de utilitati, de
gaze naturale si de energie electrica. Pensionarii nu mai pot tine pasul cu inflatia si Guvernul PSD — PNL
— UDMR — USR trebuie sa gaseasca solutii pentru pensionari — nu mai au bani si nu mai au ce manca!

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 6 avem Propunerea legislativa pentru modificarea art.54 lit.h) din Legea pescuitului
si a protectiei resursei acvatice vii nr.176/2024. (L391/2025)

Raportul Comisiei pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic este de admitere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Ghita Robert-Daniel.

Domnul Robert-Daniel Ghita:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Acest proiect aduce o corectare necesard si binevenitd in Legea pescuitului. Prin modificarea
propusa, se intareste protectia resurselor acvatice vii si se oferd autoritdtilor instrumente mai clare pentru
combaterea braconajului si gestionarea durabila a fondului piscicol.

Romania are obligatia de a proteja biodiversitatea si de a administra responsabil resursele
naturale. Nu vorbim doar despre peste, ci despre echilibrul ecosistemelor, despre siguranta alimentara si
despre viitorul comunitdtilor care traiesc din pescuit. Este un proiect pragmatic, corect si necesar.

De aceea, sustin adoptarea lui si votez pentru.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 7 avem Propunerea legislativa privind modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr.58/1998 privind organizarea si desfasurarea activitatii de turism In Romania. (L408/2025)

Raportul Comisiei economice, industrii, servicii, turism si antreprenoriat este de admitere, cu
amendamente admise, a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.
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Tncepem dezbaterile.

Domnul Stefanache, apoi domnul Silegeanu.

Domnul Gheorghe Stefanache:

Stimati colegi,

USR a demonstrat constant cd este partidul care pune transparenta, dezvoltarea durabila si
respectul fatd de lege si mediu in centrul politicilor publice. Intr-o lume in care ritmul vietii devine din
ce in ce mai alert, resorturile turistice reprezinta o oaza de liniste, relaxare si reconectare cu natura, dar
si 0 sansa reald pentru dezvoltarea economica locala.

Sustinem dezvoltarea si promovarea structurilor de turism care ofera servicii de calitate, creeaza
locuri de munca si valorifica patrimoniul natural si cultural romanesc. Un resort bine gandit nu este doar
o afacere, este un partener al comunitatii, un ambasador al ospitalitatii romanesti si un exemplu de turism
sustenabil. Turismul nu trebuie sa fie doar o poveste frumoasa pe hartie, trebuie sa devina o realitate
construita cu grija fatd de mediu, cu respect fatd de comunitati si viziune pe termen lung.

In spirit de solidaritate cu investitorii din turism, USR va continua sa sprijine initiativele care pun
in valoare frumusetea Romaniei fard compromisuri si fara abateri de la lege.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Silegeanu.

Apoi, domnul Vela, din online.

Domnul Catilin Silegeanu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Interventia mea de astdzi transcende cadrul dezbaterilor dintre putere si opozitie, in sensul in
care, odatd cu acest proiect de lege, am descoperit inca o datd realitatea economica... ca realitatea
economica a devansat din nou cadrul legislativ.

Vreme de ani de zile, s-au realizat investitii majore in resorturi turistice, insa ele s-au dovedit
invizibile Tn ochii legii. Suntem chemati astazi sa reparam acest deficit de predictibilitate. Timp de un
sfert de secol, am avut investitii in turism care nu se integrau in textul legal. Odata cu acest proiect de
lege, avem o definitie clara a resortului turistic si, prin aceasta, se faciliteaza accesul antreprenorilor la
finantare, Tn vreme ce consumatorul va sti exact pentru ce servicii plateste.

Adoptarea prezentului proiect de lege Inseamna intarirea pozitiei Romaniei pe piata regionala,
cel putin in ceea ce priveste turismul premium. In sfarsit, legislatia se va alinia standardelor europene

ale ospitalitatii, creand premisele dezvoltarii economice sustenabile.

-14 -



Stimati colegi,

Votul de astazi recunoaste calitatea si investitiile pe termen lung. Ambele existau deja in
Romania, insa cadrul legislativ le ignora. Solutia de astazi este sa recunoastem calitatea votand favorabil
proiectul de lege.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, din online, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Buna ziua, domnule presedinte!

Onorati colegi,

Eu am solicitat cuvantul...

Buna ziua, domnule presedinte si stimati colegi!

Eu am solicitat cuvantul si la celelalte puncte de pe ordinea de zi, mai ales la punctul 4, care are
ca coinitatori si membri ai Partidului Oamenilor Tineri — POT, dar nu mi s-a acordat.

Cu privire la punctul 7, vreau sa spun ca pozitia Partidului Oamenilor Tineri este de sustinere a
acestui proiect de lege, pentru cd modernizeaza cadrul legal privind organizarea si desfasurarea
activitatilor de turism si il adapteaza la cerintele actuale ale pietei si ale standardelor europene.
Modificarile care sunt propuse prin acest proiect aduc claritate In reglementare si sprijind mediul de

Pentru aceste considerente, senatorii Partidului Oamenilor Tineri vor vota pentru adoptarea
acestui proiect de lege.

Va multumim frumos si sper ca imi veti acorda cuvantul si la urmatoarele puncte.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Vi acord cuvantul, domnule Vela, ori de céte ori vad ca bipdie aici, cu rosu, solicitarea de luare
de cuvant. N-am vazut pana acum, cred ca n-a functionat sistemul, dar o sa fiu atent.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 8 avem Propunerea legislativa privind schimbarea denumirii satului Balvanestii de
Jos, din comuna Balvanesti, judetul Mehedinti, precum si pentru modificarea anexei la Legea nr.2/1968
privind organizarea administrativa a teritoriului Romaniei. (L405/2025)

Raportul Comisiei pentru administratie este de admitere a propunerii legislative.
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Propunerea face parte din categoria legilor organice si se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este Camera decizionala.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Mazilu, va rog.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Multumesc, domnule presedinte.

Sigur ca poate nu pare atdt de important n acest for, in Senatul Romaniei, dar eu cred ca e
important sa se discute despre ceea ce a condus la acest demers si la aceasta initiativa legislativa.

Satul Basesti, asa cum se va numi de acum Inainte, este un sat cu oameni gospodari, putini la
numar, putin peste 100, care asa s-a numit de cand se stiu — satul Basesti. Doar ca, intr-o dimineata, niste
conducatori vremelnici ai vremurilor acelora au hotarat cd nu sund bine, nu sund romaneste si s-au
hotarat sa-i numeasca Bélvanestii de Jos. De atunci, sigur ca locuitorii si-au dorit sa-si apere identitatea,
denumirea traditionald si un grup de oameni inimosi au initiat acest demers. Au convins consiliul local
sd initieze un referendum si, prin aceasta consultare publica, un numar semnificativ s-a pronuntat in
favoarea revenirii la denumirea de Basesti.

Prin urmare, am initiat, alaturi de colegii mei parlamentari PSD de Mehedinti, aceasta propunere
legislativa, pentru cd denumirea se face doar prin lege organicd — si de aceea astdzi suntem in fata
dumneavoastra cu acest proiect. Fiind organica, va transmit rugdmintea de a vota in acest sens, asa cum
s-a votat si in comisiile de specialitate.

Multumesc presedintilor celor doud comisii de raport.

Grupul PSD va sustine aceasta initiativa legislativa si ii felicit pe cei care au vrut sa-si apere si
identitatea, si numele traditional.

Multumesc.

Grupul PSD va vota.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 9 avem Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea art.7 din Legea
nr.41/1994 privind organizarea si functionarea Societdtii Romane de Radiodifuziune si Societatii
Romane de Televiziune. (L374/2025)

Raportul Comisiei pentru culturd si media este de admitere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.
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Senatul este Camera decizionala.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Niculescu-Tagarlas.

Apoi, domnul Negoi, apoi domnul Gheorghe Daniel-Paul-Romeo.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte, va mulfumesc.

Stimati colegi,

Aceasta propunere legislativa tinde spre modificarea si completarea art.7 din Legea nr.41/1994
si are doud elemente extrem de importante.

In primul rand, instituie obligativitatea Societitii Romane de Radiodifuziune si Societiti Roméane
de Televiziune pentru a cuprinde, cu minimum 100... un procent din activitatea dumnealor, a unor
emisiuni/programe educative si de informare. De data asta nu mai 1dsam la latitudinea conducerilor
acestor entitati, ci instituim o obligatie legala.

Ce anume trebuie si informeze aceste institutii importante ale statului roman? in primul rand,
lupta si educarea romanilor pentru o siguranta rutierd, de asemenea, protectia Impotriva tentativelor de
frauda si ingelaciune, protectia datelor cu caracter personal si a informadrii din surse sigure pentru
combaterea dezinformadrii, precum si protectia civila.

Vreau sa va spun, ca principiu si chintesentd ale acestui proiect de lege, ca o informare corecta
reprezinta principala arma de luptd impotriva dezinformadrii si a tentativelor de frauda. Dacd noi facem
aceste demersuri, automat atat fraudele bancare, fraudele cu date personale vor scadea semnificativ si,
de asemenea, vom atrage atentia asupra accidentelor de circulatie, care zguduie in fiecare zi Romania.

Noi, Grupul liberal, vom vota aceasta propunere legislativa care. . . consideram ca este foarte importanta.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Negoi.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Multumesc, domnule presedinte.

Proiectul de lege prevede ca Societatea Romana de Radiodifuziune si Societatea Romana de
Televiziune, finantate, in principal, de la bugetul de stat, sd contribuie activ la informarea si educarea
publicului. Prin emisiuni si campanii dedicate, acestea ar trebui sd promoveze siguranta rutiera, protectia
impotriva fraudelor si a pierderii datelor personale, precum si combaterea discrimindrii — o sa subliniez

lucrul acesta: combaterea discrimindrii... dezinformarii, scuzati-ma!
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Se propune ca cel putin 1% din spatiul de emisie sa fie rezervat acestor programe — difuzate,
preferabil, bineinteles, in intervale de maxima audienta.

De ce avem nevoie de toate lucrurile acestea? Pentru cd vedem ca suntem asaltati — efectiv asaltati
— de dezinformari, mai ales... si n spatiul online, si chiar in spatiul fizic, ale unora care isi doresc sa
arunce tot felul de minciuni si s manipuleze opinia publica. Tocmai de aceea, astfel de informari catre
publicul larg prin televiziunea nationala, in primul rand, dar si pentru Radio Romania Actualitati sunt
absolut, absolut necesare.

De aceea, Grupul senatorilor USR va vota pentru fard nicio rezerva, pentru ca dezinformarile
trebuie sa dispara din spatiul public.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Gheorghe Daniel-Paul-Romeo.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte.

Buna ziua, stimati colegi!

Vorbim de televiziunea nationald. Are audienta? Se uitd cineva la televiziunea nationala?

Pai... si va spun eu si de ce nu se uita: pentru cd managementul de atatia ani este zero. Deci acolo
avem numai politruci in conducere, care nu-si fac treaba. Audienta zero — Televiziune Romana!

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 10 avem Propunerea legislativa pentru completarea Legii privind sistemul public de
pensii nr.360/2023, cu modificarile si completarile ulterioare. (L383/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru muncad, familie si protectie sociala si Comisiei pentru buget,
finante, activitate bancara si piata de capital este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritdtii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Doamna Barcari.

Apoi, domnul Vela, din online.

Doamna Dorina Barcari:

Imi pare riu si spun ci aceasti propunere demonstreaza faptul ca, din 2011, de cand Inalta Curte

de Casatie si Justitie a dat Decizia nr.18, aceste drepturi nu sunt respectate pentru cei care au beneficiat
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de scoli profesionale. Aceastd perioadd de scolarizare este o perioada asimilatd si, prin definitie,
perioadele asimilate inseamna perioada necontributiva asigurata prin asigurari sociale. Numai cd, in ceea
ce priveste majoritatea scolilor profesionale, elevii erau platiti cu salarii de elev si erau salarii impozitate,
din care se faceau toate retinerile.

Cu toate ci Inalta Curte de Casatie a hotdrat prin Decizia nr.18 ca, din 2011, aceasta perioada si
faca parte din calculul drepturilor de pensie, nicio casd de pensii nu a respectat acest lucru. Pensionarii
trebuiau sd-si apere acest drept 1n justitie, iar casele de pensii se opuneau.

Deci, daca se da in sfarsit... se introduce in lege aceastd decizie care trebuia s existe din 2011,
se face, in sfarsit, o corectare, dar, in acelasi timp, asta demonstreaza faptul ca toate casele de pensii din
tara noastra au incdlcat aceste drepturi ale cetatenilor romani.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul Oamenilor Tineri — POT sustine aceasta propunere legislativa pentru ca ea priveste
completarea Legii sistemul public de pensii nr.360/2023 si, prin modificarile care sunt propuse, nu se
afecteaza echilibrul financiar al sistemului public de pensii si nici nu se creeaza inechitati intre beneficiari.

Reforma pensiilor trebuie aplicata coerent, in baza principiului contributivitatii si al echitdtii
sociale. Iar aceasta propunere de lege sprijind integrarea Romaniei in sistemul financiar european digital
si contribuie si aliniaza legislatia Romaniei la standardele de exigenta ale legislatiei europene a pensiilor
st asigurdrilor sociale.

Pentru aceste considerente, senatorii POT vom vota impotriva respingerii acestui proiect de lege
si pentru adoptarea lui.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 11 avem Propunerea legislativa pentru completarea Legii cetdteniei romane
nr.21/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. (L380/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisiei
pentru romanii de pretutindeni este de respingere a propunerii legislative.
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Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Bochileanu, va rog.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Eu imi doresc ca fratii nostri moldoveni si ca oricine solicitd, in mod legitim, dobandirea sau
redobandirea cetdteniei romane s aibd parte de un proces corect si eficient.

Si am fost la Autoritatea Nationald pentru Cetatenie si am vazut teancurile de hartii care
populeaza holurile acestei institutii. Sunt cererile de cetatenie aflate in asteptare. Stiti cate dosare sunt in
asteptare n acest moment? Va spun eu: peste 180 000. lar cine cere sau studiaza datele, o sd vada ca
marea majoritate vin din Republica Moldova — ceea ce este natural. Insa, ceea ce nu este natural este ca
acesti oameni sa astepte ani de zile pana sa li se dea un raspuns cu referire la statusul dosarului lor.

Insa, rezolvarea acestei probleme nu se face prin initiative de acest gen, rezolvarea se face prin
digitalizare, prin sporirea capacitatii acestei institutii de a gestiona dosarele si prin mecanisme eficiente
de detectare a fraudelor, astfel Incat cetatenii de buna-credinta care aplica pentru cetatenia romana sa
aiba parte de acel proces corect si eficient.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul Oamenilor Tineri sustine acest proiect de lege, pentru ca el vizeazd completarea Legii
cetateniei nr.21/1991 si pentru ca aduce imbunatatiri clare cadrului legal existent si nu ridica probleme
de coerenta juridica in aplicarea lui.

Aceasta legislatie chiar daca asigura deja mecanismele necesare pentru acordarea cetdteniei
romane, respectand principiile constitutionale si obligatiile internationale ale Romaniei, totusi extinderea
criteriilor de acordare a ei pentru cetdtenii Republicii Moldova nu este de naturd genereze riscuri legate
de securitatea nationald si aplicarea neuniforma a legii. Este necesard o abordare unitard si echilibrata si
cu modificari punctuale ale actualei legislatii, care sd permita simplificarea procedurilor de acordare a

cetdteniei romane pentru cetatenii Republicii Moldova.
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Pentru aceste considerente, senatorii POT vor vota impotriva respingerii acestui proiect de lege
si pentru adoptarea lui.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 12, Propunerea legislativa privind completarea Legii nr.269/2003 privind Statutul
Corpului diplomatic si consular al Roméniei. (L414/2025)

Raportul Comisiei pentru politica externa este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Dirlau.

Apoi, domnul Bochileanu.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Multumesc, domnule presedinte.

Am prezentat acest proiect in Comisia de politica externa.

Este un proiect benefic. E vorba de transparenta administrativa, e vorba de cerinta de a publica
Ministerul de Externe o lista a personalului detasat la consulate si ambasade n misiuni din strainatate.
Este o chestiune normala, fireasca. E vorba de a se publica in mod transparent numele celor detasati,
institutia de provenienta, postul pe care sunt detasati, tara de destinatie si perioada detasarii.

Eivin din RAPPS, din ministere, din SPP, din servicii, sunt... oricum, ei sunt publicati de fiecare
misiune, numele lor nu este secret si totusi Ministerul de Externe, in mod absolut aberant, a invocat, ca
pretext impotriva acestui proiect, GDPR-ul, datele personale.

Ce date personale trebuie protejate aici? Nu e vorba de adresa, nici de CNP. De ce sa protejam
date personale care nu existd? E vorba de niste nume ale celor detasati. E vorba de profesionalism,
meritocratie si competentd, niste lucruri normale, care trebuie sa fie afisate in mod transparent, pentru a
corecta o lacuna legislativa.

Si totusi, repet, raportul e de respingere, fara fundamentare. Fundamentarea cu GDPR-ul nu este
valabila. Deci nu e normal sa respingem acest proiect, € un proiect normal si va rog sa-1 votati.

Multumesc mult.
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Bochileanu.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Detasarile in reteaua externd a MAE sunt si trebuie sd ramand o exceptie, o solutie temporara,
justificata doar de nevoi foarte specifice. Or, propunerea AUR este exact in directia opusd. Vorbim de o
initiativa care, sub aparenta preocupdrii pentru reforma, vine cu o abordare cu totul gresita, transformand
aceste detasari intr-un mecanism programat de tip ,,selectie candidaturi”, ceea ce nu face decat sa i
anuleze caracterul exceptional. Asadar, stimati parlamentari AUR, prin aceastd propunere nu sustineti
decat intarirea unor practici netransparente.

Directia corectd o regdsim in abordarea actuald a Ministerului Afacerilor Externe si a doamnei
ministru Oana Toiu: reducerea treptata a numarului de detasati — care se intampla deja — si consolidarea
Corpului Diplomatic si Consular prin concursuri deschise, corecte si transparente.

Asadar, suntem intr-un moment in care avem nevoie de intarirea MAE si a increderii romanilor,
prin concursuri si prin formarea de specialisti.

De aceea, Grupul USR va vota pentru respingerea acestei propuneri.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul Oamenilor Tineri POT sustine acest proiect de lege, pentru ca el vine cu solutii clare,
fundamentate, pentru imbunatatirea cadrului actual, in sensul transparentizdrii situatiei corpurilor
diplomatice existente ale ambasadelor si consulatelor Romaniei din strdinatate si mai ales cu privire la
conditiile ocupdrii posturilor care sunt vacante si pe care Ministerul de Externe nu le aduce in mod oficial
la cunostinta publicului.

Legea existentd, chiar daca reglementeazd deja statutul, drepturile si obligatiile personalului
diplomatic, conform practicilor internationale si standardelor Ministerului Afacerilor Externe, totusi, uneori,
aplicarea ei nu se face in modul cel mai adecvat cu putintd. lar modificarile care sunt propuse prin acest
proiect de lege nu genereaza confuzii administrative si dezechilibre in structura corpului diplomatic si

nici nu afecteaza in mod negativ coerenta, profesionalismul si organizarea institutionald a acestuia.
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Pentru aceste considerente, senatorii POT vom vota impotriva respingerii acestui proiect de lege
si pentru adoptarea lui.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 13, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.286/2009 privind
Codul penal, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.510 din 24 iulie 2009, cu
modificarile si completarile ulterioare — ,,Niciuna mai putin”. (L377/2025)

Raportul Comisiei speciale comune a Camerei Deputatilor si Senatului in domeniul legislatiei
privind prevenirea, combaterea si sanctionarea violentei domestice — ,,Romania fara violenta domestica”
este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Doamna Paucean.

Apoi, doamna Stoiciu. Apoi, doamna Spataru.

Doamna Luminita Paucean-Fernandes:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi senatori,

Este adevarat ca nicio societate nu poate progresa, cat timp tolereaza violenta, frica sau lipsa de
protectie a celor vulnerabili.

Intalnim in aceasta initiativa principiul universal, acela ci obiectivul moral al combaterii uciderii
femeilor este incontestabil. In acest sens, feminicidul reprezinta o manifestare intolerabila a urii de gen,
iar vointa de a sanctiona aceste fapte meritd tot sprijinul.

Totusi, datoria noastrd este sa adoptdm o lege aplicabila si constitutionala. Codul penal se
bazeaza pe principiul egalitatii vietii umane, in sensul in care viata comporta o valoare intrinsecd, adica
are aceeasi valoare, indiferent de sexul victimei.

Pe cale de consecintd, crearea unei infractiuni autonome de feminicid fragmenteaza protectia
dreptului la viata si, din punct de vedere tehnic, introduce incoerente majore. Vorbim, in primul rand, de
incalcarea principiului proportionalitatii — intrucéat pedeapsa propusa ar fi, in mod paradoxal, mai grava

decat pentru omorul calificat, inclusiv asupra femeilor insdrcinate, apoi de inaplicabilitate — Tntrucat la
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nivelul practicii judiciare va fi extrem de dificil de probat ca faptuitorul a actionat exclusiv din ura fata
de femei, facand noua norma ineficienta.

De aceea, solutia optima nu este fragmentarea prin crearea unei infractiuni noi, ci consolidarea
cadrului existent pentru a pedepsi aspru motivul de gen.

Avem deja art.77 privind circumstantele agravante. Propunem, asadar, sd revizuim si sa
completam urgent acest articol, stabilind explicit cd circumstanta agravanta este datd de savarsirea
infractiunii de motive de gen. Solutia ar mentine coerenta Codului penal, ar respecta principiul egalitatii
si, cel mai important...

Domnul Mircea Abrudean:

30 de secunde, va rog.

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

... ar asigura o protectie juridica reald, aplicabila si neechivoca femeilor.

Votul AUR va fi pentru solutia care transformd intentia morala in eficienta juridica.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Stoiciu.

Doamna Victoria Stoiciu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Sunt total de acord si stiti, am spus-o de nenumarate ori si in public, este necesar sa introducem
infractiunea de femicid in lege. Este o forma prin care statul roman recunoaste cd acest fenomen exista
si este varful de iceberg al unui fenomen structural numit ,,violentd domestica”.

Cu toate acestea, atunci cand legiferam, trebuie sa respectdm, evident, si normele de tehnica
legislativa si structura Codului... si logica Codului penal. Din pacate, propunerea pe care o avem astazi
pe masa nu respecta logica si structura Codului penal, asa cum sunt ele gandite de legiuitorul roman. Si
nu o spun eu — n ultimele patru luni am avut nenumarate consultari cu diversi experti in dreptul penal,
cu ONG-uri care lucreaza pentru drepturile femeilor, pentru a lucra la o lege privind introducerea
femicidului. Nu este solutia optima, pentru ca structura si logica Codului penal, repet, nu o permit.

Mai mult decat atat, asa cum s-a spus deja, aceasta reglementare, felul in care a fost gandita legea,
introducerea, la 188, a infractiunii de feminicid, nu respectd principiul universal al recunoasterii valorii
egale a vietii umane. Este nedrept sd pedepsim omorarea unei femei mai mult decat omorarea unui
barbat. In plus, acea pedeapsi maxima de 30 de ani previzuti in proiectul de lege coincide cu limita
maxima de pedeapsa generala, ceea ce nu va permite pedepse individualizate in functie de gravitatea

circumstantelor in care s-a comis crima.
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Din aceste motive, Grupul PSD nu sustine aceastd propunere de lege, desi sustinem introducerea
n lege a femicidului, dar intr-o forma care sa respecte rigorile tehnicii legislative.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Spataru.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Din pacate, nu o sd mai adaug, nu o sa repet argumentele juridice pentru care acest proiect are
deficiente — poate ulterior va fi depusad o forma imbunatatitd —, dupa cum veti observa, avize multiple
negative, insa, fara dubiu, ne aduce astazi pe ordinea de zi aceasta grava problema a Romaniei. Pentru ca,
zilele trecute, Mihaela, o tandra mama, a fost ucisa cu 15 lovituri de cutit chiar de catre sotul ei in timp
ce isi tinea copilul in brate. Sa nu uitam ca si Teodora a fost impuscata in cartierul rezidential Cosmopolis,
si Andreea lovitd mortal cu toporul in comuna Lipanesti, judetul Prahova, in conditii identice.

Familii care au ramas fara mamele lor, copii care au ramas pe drumuri. Si asta pentru ca... in
acest caz, al Mihaelei, totusi statul stia, avea toate instrumentele legale pentru a o proteja. Mihaela si
familia ei aveau un ordin de protectie. Totusi, statul a esuat. lar cand o femeie cu ordin de protectie
ajunge totusi sa fie ucisd, nu mai vorbim de o tragedie izolata. (Discutii.)

Vi rog, dragi colegi, este un subiect foarte important si va multumesc din suflet daca ii acordati atentie.

Deci Mihaela avea un ordin de protectie si, cu toate acestea, nu mai este in viatd. Trei copii au
ramas pe drumuri.

Acesta este un esec institutional, sistemic. Parlamentul trebuie sa vorbeascd despre aceasta
problema, sa se adreseze Politiei, Ministerului de Interne, justitiei, intregului mecanism care ar fi trebuit
sa garanteze viata ei si viata cetatenilor in general.

De ani de zile se cere implementarea monitorizarii electronice a agresorilor, formarea politistilor
in gestionarea cazurilor de violentd domestica sau finantarea mai bund a centrelor de urgente pentru
victime. Legile 1nsd sunt bune pe hartie, procedurile insa au ramas lente si rezultatul este acesta: peste
50 de femei omorate in Romania doar in acest an. (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

30 de secunde, va rog, si liniste in sala!

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Asa cd haideti sa cerem impreuna autoritatilor, stimati colegi, si sa urmarim implementarea aplicarii
efective a monitorizarii electronice pentru toti agresorii care incalcd ordine de protectie, o raspundere

disciplinara si penald pentru cei care ignora semnalele de pericol si crearea unui mecanism national de
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interventie rapida, care sd actioneze imediat cand persoana sub protectie este in pericol. Mihaela a avut
incredere n lege, legea a promis ca o va apara, dar cand agresorul a venit cu cutitul... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, timpul a expirat.

Doamna Cerva.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Stimati colegi,

Eu inteleg ca iesim la tribuna si vorbim mult despre proiecte care stiti cu totii ca vor fi respinse
pentru ca sunt scrise prost, dar problema la acest moment cu violenta domestica, dupd ce am vazut acea
declaratie a plenului reunit in care a iesit la microfonul plenului comun domnul Predoiu. .. domnul Predoiu,
care ani de zile a fost ministrul justitiei, domnul Predoiu, care acum este ministru de interne, a iesit sa
ne spund, a simtit nevoia sa intareasca o declaratie de la nivelul Parlamentului. Pentru Mihaela si pentru
ce s-a intamplat cu Mihaela, domnul Predoiu trebuia sa aiba demisia pe masa in aceasta dimineata!

Romaénia... (Aplauze.) Roméania are lege pentru protejarea victimelor violentei domestice,
ordinul de protectie este cat se poate de clar, are posibilitatea de monitorizare, are tot ce-i trebuie pentru
a proteja femeile. Din pacate, Roméania nu are un ministru la Interne care sa-i urneasca din loc pe acei
politisti care dorm 1n sectiile de politie, dorm in masinile platite de Mihaela... Mihaela... si Mihaela si,
atunci cadnd Mihaela moare, se ascund pe sub mese, iar parlamentarii vin sa ne spuna ca avem nevoie de
legi. N-avem nevoie de legi, avem nevoie de demisia domnului Predoiu, pentru Mihaela! (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 14 avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.286/2009
privind Codul penal, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.510 din 24 iulie 2009, cu
modificarile si completarile ulterioare. (L378/2025)

Raportul Comisiei speciale comune a Camerei Deputatilor si Senatului in domeniul legislatiei
privind prevenirea, combaterea si sanctionarea violentei domestice —,,Romania fara violenta domestica”
este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice, se adopta cu votul majoritatii senatorilor.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.
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*

Punctul 15, Propunerea legislativa privind prevenirea si combaterea violentei de gen impotriva
femeilor — Tntai Femeia. (L379/2025)

Raportul Comisiei speciale comune a Camerei Deputatilor si Senatului in domeniul legislatiei
privind prevenirea, combaterea si sanctionarea violentei domestice —,,Romania fard violenta domestica”
este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Doamna Paun, apoi doamna Stoiciu si domnul Vela.

Doamna Ana-Cynthia-Ioana Piun:

AUR-istii au descoperit peste noapte cauza femeilor... (Rumoare.) si vin cu o lege care, daca ar
fi sincerd, ar trebui sa protejeze femeile in primul rand de ei.

Partide care au transformat violenta si agresivitatea in instrumente politice vin astazi sd ne
povesteasca noud despre protectia victimelor. AUR, partidul care a acoperit o nenorocire petrecuta la
propria lor scoala de vard. AUR, al carui lider a amenintat si a agresat o colega in Parlament. Acelasi
lider care a indemnat oamenii sa jupoaie politicienii in piata publica si care a indemnat la amenintarea
jurnalistilor. Iar retelele lor sunt pline de apeluri la violentd, mai ales impotriva femeilor. Si, totusi, acesti
oameni vin astdzi cu o lege numita ironic ,.Intai Femeia”.

Nu puteti face marketing electoral pe spatele femeilor victime ale violentei domestice, domnilor!
Aceastd initiativa nu aduce nicio protectie reald, doar paralelisme legislative si confuzie juridica. Reia
concepte deja existente, fara coerentd si fard nicio legdtura cu legislatia existentd. Unele definitii
contrazic chiar Codul penal, riscand sa arunce intreg sistemul intr-un haos normativ. lar in domeniul
violentei domestice, haosul se traduce in lipsa protectiei, in suferinta si In victime reale.

USR nu participd la adoptarea unor legi de fatada.

Suntem deja parte a unui efort real de intarire a legislatiei, iar o societate sandtoasa se construieste
de la varf. Cei care propagd ura si violenta nu pot pretinde cd protejeaza victimele sau femeile. Si sa-si
ceard mai intai scuze pentru ce au facut, apoi sd vorbeasca despre protectie!

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Stoiciu, va rog.

Doamna Victoria Stoiciu:

Stimati colegi,

Nu sunt de acord cad avem legislatie. Avem legislatie suficientd, dar legislatia este perfectibila.
Existd portite legale care permit agresorilor sa isi perpetueze violenta si care culmineaza, in cele din
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urma, cu o crima. In acest sens insi, e nevoie de propuneri legislative care si imbunititeasci cadrul legal
existent, Insd aceste propuneri nu trebuie facute intr-un vid legislativ, asa cum este proiectul pe care 1l
avem astazi 1n fata.

E un proiect scris ca si cum nu ar exista niciun fel de lege, ca si cum nimeni niciodata in Romania
n-ar fi definit termeni, n-ar fi venit cu masuri care sa adreseze problematica violentei domestice. Din
punctul meu de vedere, sincer, pare o lege scrisa cu GPT-Chat-ul, care nu stie contextul legal din Romania.

Prin urmare, avand in vedere acest lucru, Grupul PSD nu sustine aceasta propunere de lege, care
nu respecta, in primul rand, principul unicitatii reglementarilor. Este un proiect de lege cu numeroase
redundante si paralelisme legislative, in special cu Legea nr.217/2003, nr.26/2004 si asa mai departe.
Sustinem ideea de a proteja femeia, de a imbunatati legislatia, dar in niciun caz facut pe repede 1nainte,
doar ca s bifam si sd ardtdm ca ne pasa de femeile din Romania.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Dumitrescu.

Doamna Cristina-Gabriella Dumitrescu:

Stimati colegi,

Da, sustinem femeia, nu sustinem violenta de niciun fel, contrar a ce spun alti colegi senatori de
aici. Partidul AUR nu va sustine niciodata violenta, insa cred ca partidul USR trebuie sa isi gaseasca, in
primul rand, orientarea, pentru ca este — ce sa spunem? — partenerul principal al PSD-ului.

Si, apropo de scoala de vard, vreau sd va spun cd acolo nu s-a intdmplat nimic, iar raspunsuri
clare ati putea sa va luati de la ministrii care ar putea sa raspunda pe aceasta speta, care, credeti-ma — ce
sa vedem? —, n-au fost niciodata de la AUR. De ce nu ies ei sd lamureasca aceasta problema? AUR n-a
ascuns niciodata nimic In aceasta privinta.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, din online, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul POT sustine aceasta initiativa...

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul POT sustine aceasta initiativa, pentru ca are un obiectiv important, $i anume protejarea

persoanelor care pot sd sufere violenta domesticd. Forma propusa de catre initiator ofera solutii clare,
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aplicabile si integrate cu legislatia care previne si combate violenta domestica si de gen. Romania, chiar
daca are un cadru legislativ solid, armonizat, conform Conventiei de la Istanbul, totusi noua reglementare
care este propusa nu este una paraleld, nu creeaza suprapunere, ci se completeaza cu cea existenta.

Iar, referitor la colegii de la USR, sa-si aducd aminte ca un membru al lor, domnul Adrian Wiener,
medic, a sustinut ca toti cei care nu se vaccineaza ar trebui sa fie exterminati. Deci prima data sa-si ceara
ei scuze pentru toate derapajele pe care le fac si dupa aia sa vorbeasca de altii care ar sustine violenta
in spatiul public.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 16 avem Propunerea legislativd pentru completarea Legii privind Codul fiscal
nr.227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare. (L384/2025)

Raportul Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital este de respingere
a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 17 avem Propunerea legislativa privind reglementarea constituirii si blocdrii garantiei
contractuale in depozit colateral (cont escrow) pana la finalizarea contractului. (L388/2025)

Raportul comun al Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari si Comisiei
pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Acest proiect de lege este initiat de cétre colegii deputati ai Partidului Oamenilor Tineri — POT,
el aduce un mecanism suplimentar de protectie contractuald, prin constituirea unui cont, ,,escrow” se
numeste, care asigurd garantia executdrii corecte a obligatiilor intre parti.
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Aceasta solutie este folosita pe scara larga in economiile dezvoltate si ofera siguranta juridica,
transparentd si echilibru Intre partenerii contractuali, iar reglementarea propusa reduce riscul de neplata,
creste increderea In tranzactiile comerciale si sprijind mediul de afaceri, in special in domeniile cu
investitii mari si pe termen lung de executie.

Pentru toate aceste considerente, va propun sa votati impotriva respingerii acestui proiect de lege
si pentru adoptarea lui.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 18 avem Propunerea legislativa pentru completarea Legii nr.360/2002 privind Statutul
politistului si a Legii politiei locale nr.155/2010. (L376/2025)

Raportul comun al Comisiei pentru administratie publicd si Comisiei pentru apdrare, ordine
publica si siguranta nationald este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnul Stoica, apoi domnul Vela.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc.

Dragi colegi, va rog frumos, putina atentie, pentru ca este un subiect foarte important.

De la varful statului roman, de la prim-ministru, ministri, judecatori, procurori, politisti, alti
reprezentanti ai structurilor de fortd, existd multe cazuri in care se suspicioneaza, in mod cu totul
rezonabil, consumul de droguri sau de alte substante. Nu vad niciun impediment pentru care nu am
extinde asta si la noi, la parlamentari, si la toti cei care au pe mana viata oamenilor, pentru ca este absolut
necesar ca toti cei care aplicd legea, care o fac sa fie in deplinatatea facultatilor mintale.

Eu va dau un exemplu clar: in Marea Britanie — safety critical, pentru cei care inteleg limba
engleza —, da, Tn toate domeniile care au de-a face cu siguranta exista aceasta testare. Inclusiv in ordin
al ministrului afacerilor interne exista posibilitatea ca sefii structurilor sa-i poata testa pe subordonati.

Eu va rog frumos sa tineti cont de acest lucru, pentru ca este foarte important. La Timisoara, seful

unei sectii de politie organiza petreceri cu consum de droguri la el acasa si toti stiau, mai putin DIICOT,
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pana a aflat intr-o dezbatere organizata de Comisia de abuzuri. Si ce sd vezi? La doud saptamani de zile
au aparut si rezultate, cu toate ca stia tot orasul.

Haideti cu totii... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

30 de secunde, va rog.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc frumos, domnule presedinte, sunteti foarte marinimos.

Haideti cu totii sa votam impotriva si sa testam pe toti aceia care au de-a face cu aplicarea legii.
Va multumesc mult si sper, Intr-un final, sa avem parte de votul dumneavoastra.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Sunt de acord cu propunerea facutd de catre domnul coleg Titi Stoica, domnul senator de Timis
— AUR, sa se faca acest control extins, nu doar la politisti, ci chiar si la parlamentari. Daca va aduceti
aminte, acum vreo doud sedinte am propus ca toti cei care... sau m-am uimit de modul in care unii au
refuzat sa fie de acord cu fumatul pipei pécii si am venit cu aceastd concluzie, ca cei care nu fumeaza
pipa pacii poate fumeaza alte ierburi.

Dar, 1n privinta politistilor locali, este binevenit un asemenea proiect de lege, pentru ca el aduce
completarile necesare cadrului juridic necesar al politiei locale, in scopul clarificarii atributiilor,
consolidarii disciplinei si cresterii eficientei activitatii lor de ordine publica. Si initiativa contribuie la
0 mai bund coordonare intre structurile de politie si la responsabilizarea personalului si la intdrirea
autoritatii in legi si in comunitati.

Pentru aceasta, senatorii POT vor vota impotriva respingerii acestui proiect de lege si pentru
adoptarea lui.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Palérie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimate colege,

Stimati colegi,
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Cred cd interventia mea este mai degraba pe procedurd, decét pe initiativa, desi inclusiv pe
initiativd ar mai trebui spus o data, tare si raspicat, ca a legifera e o chestiune complicata, care necesita
raspundere si intelepciune. Nu putem sd ludm chiar orice apare prin titlu de ziar si sd rasturnam toata
ordinea juridica a Codului penal, s amestecam pedepsele cu masurile, in asa fel incat sa ni se para ca n
ziua respectiva am facut ceva. Ar trebui codurile, ar trebui legile sa fie dezbatute si sase luni, daca e
nevoie, pana la o solutie buna.

Iar interventia pe procedura era legatd de afirmatiile colegului antevorbitor de acum o lege, in
care se facea o referintd la colegul nostru Adi Wiener. E o minciuna sfruntata ceea ce a fost spus atunci
legat de colegul nostru si va rog, domnule presedinte, cdnd mai sunt folosite minciuni de genul acesta,
care nu sunt adevarate, nu au nicio dovada si nicio baza reala, sa opriti microfonul vorbitorilor.

Multumesc. (Rumoare, replici neinteligibile.)

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 19, Propunerea legislativa pentru aprobarea obiectivului de investitiit METRIS — Metrou
Regional Inteligent lasi. (L412/2025)

Raportul Comisiei pentru transporturi si infrastructura este de respingere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare, se adopta cu votul majoritatii senatorilor prezenti.

Senatul este prima Camera sesizata.

Tncepem dezbaterile.

Domnule Silegeanu, va rog.

Domnul Catalin Silegeanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Initiativa METRIS este un semnal ca vrem sa facem mai mult decat sa vorbim despre decalaje
regionale de dezvoltare. Vrem sd le corectdm. Mii de tineri din Botosani merg sa studieze in lasi in
fiecare an. E un centru urban si universitar care trage dupa el intreaga regiune. Dacd nu investim
acolo, atunci unde?

Raportul Consiliului Legislativ semnaleaza probleme de constitutionalitate pe care nu le putem
ignora, dar nici sa respingem ideea in bloc. Putem sa o reformulam, putem sa declaram METRIS ca

obiectiv de interes public national, exact cum s-a facut cu Autostrada Unirii. Asta ar Tnsemna ca
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Parlamentul sustine directia, iar Guvernul asigura partea tehnica. Ar fi un compromis care respecta legea
si pastreazd mesajul cd Moldova are nevoie de investitii mari, si nu de promisiuni mici.

Votez contra raportului, atat eu, cat si colegii mei din AUR, pentru ca e pacat sa respingem ideea
de fond din cauza formei.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Sipe procedura, 10 secunde: sd citeasca domnul Paldrie un numar din ,,Romania liberd” din 2019,
din 24 ianuarie, unde spusele domnului Wiener au fost deja scrise intr-un articol si sunt confirmate
public. Deci nu sunt minciuni ale mele, asa cum a spus dumnealui.

lar, cu privire la punctul 19, partidul POT sustine acest proiect de lege, pentru cd priveste
aprobarea obiectivului de investitii ,,Metrou Regional Inteligent lasi” si reprezinta o initiativa strategica
pentru dezvoltarea urbana a municipiului lasi si a zonei metropolitane. Romania si municipiul Iasi au
nevoie de asemenea proiecte, pentru ca contribuie la cresterea calitdtii vietii si la alinierea Romaniei la
standardele europene in domeniul transportului urban.

Pentru aceste considerente, senatorii POT vor vota impotriva respingerii proiectului de lege.

Va multumim frumos.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 20 avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Decizie a Consiliului
privind sistemul de resurse proprii ale Uniunii Europene si de abrogare a Deciziei (UE, Euratom)
2020/2053 — COM(2025) 574 final.

Domnul Dirlau.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Multumesc.

E vorba de urmatoarea perioada de programare pentru fondurile europene: 2028 — 2034. Aceste

COM-uri, care se referd la urmatorul cadru financiar multianual, prezintd mai multe probleme. Este
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vorba de veniturile, de fondurile care vor intra in Romania in urmatoarea perioada. Si aici nu doar votam,
trebuie sa si Intelegem ce votam.

Acest COM ridica mai multe probleme. E vorba de resursele proprii ale Uniunii.

Se incalca principiul proportionalitatii si al solidaritatii, se impun poveri excesive, sarcini
disproportionate, nerezonabile statelor membre.

Tmprumuturile preconizate a fi luate de Comisia Europeana in situatii de criza ar permite ca
Comisia Europeand sd ia imprumuturi Tn mod discretionar, centralizat, de pe pietele de capital
internationale, pietele financiare. Si stim ce se intampld cand Comisia face acest lucru: lipsesc analize
de impact pentru fiecare resursa propusa, lipsesc mecanisme de corectie, de compensare si de garantare
pentru ca statele membre mai putin dezvoltate sa nu sufere poveri disproportionate si sa existe o aplicare
echilibrata si predictibila.

Se preconizeaza cresterea resurselor proprii ale Uniunii, ducand la sciderea venitului de stat al
Romaniei, inclusiv din accizele la tutun. Se vor diminua incasarile la bugetul de stat. Impozitul pe profit
datorat de corporatii va deveni deductibil — cheltuiala deductibila, deci se vor reduce baza impozabila si
veniturile, implicit, la bugetul general consolidat. Nu mai vorbesc de faptul ca se preconizeaza cresterea
personalului Comisiei Europene cu 2 500 de posturi.

De asemenea, alocarea... (Microfon ntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

15 secunde, va rog.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Da, Inchei.

Alocarea a 35% din bugetul Uniunii pentru mediu si clima, deci pentru ,,nebunia verde”. Asadar,
o treime din bani vor merge la schimbarile climatice.

Pentru aceste motive, aceste COM-uri sunt o catastrofa.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 21, Proiect de hotérare referitoare la Comunicarea Comisiei cdtre Parlamentul European
si Consiliu — Raportul de analizd prospectiva strategica pe 2025 — Rezilienta 2.0: consolidarea
capacitatii UE de a prospera in conditii de turbulente si incertitudini — COM(2025) 484 final.

Tncepem dezbaterile.

Doamna Pdun, va rog.
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Doamna Ana-Cynthia-Ioana Piun:

Bruxelles-ul ne pune in jug, ne interzice opincile si ne furd sarmalele. Sau cel putin asa ne spun
cei care n-au inteles niciodati ci Europa nu ne subordoneazi, ci ne protejeazi. In realitate, Uniunea
Europeana face ceea ce niciun stat izolat, oricat de suveran s-ar declara el, nu mai poate face in lumea
de astazi: isi construieste viitorul.

Raportul intitulat ,,Rezilienta 2.0” propune fix acest lucru: sd nu mai reactiondm doar cand criza
bate la usa, ci sa ne intarim din timp, impreuna, sa trecem de la panica la preventie. Documentul vorbeste
despre o Europa care invata din greutati si se pregateste pentru turbulente, de la instabilitate geopolitica
si criza climaticd, pana la transformarile tehnologice si demografice care ne schimba vietile. In loc de
frica, ni se propune viziune, in loc de ziduri — capacitate de adaptare.

Romania are tot interesul sa fie parte activa a acestei viziuni, pentru ca rezilienta europeana
inseamna de fapt rezilienta noastra, a economiei noastre, a institutiilor noastre, a democratiei noastre, a
tuturor valorilor pe care le aparam zi de zi. Europa nu este dusmanul suveranitatii, Europa este garantia
cd, intr-o lume tot mai instabild, nu suntem singuri.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 22, Proiect de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre Parlamentul European,
Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor — Strategia europeana privind
infrastructurile de cercetare si tehnologie — COM(2025) 497 final.

Réamane la vot final.

*

Punctul 23, Proiect de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre Parlamentul European,
Consiliul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor —Un buget
dinamic al UE pentru prioritatile viitorului —cadrul financiar multianual 2028 — 2034 —COM(2025) 570 final.

Tncepem dezbaterile

Domnul Negoi, apoi domnul Petrisor Peiu.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Ce bine ca discutam COM-uri venite de la Uniunea Europeana, nu COM-uri venite de la

Duma de Stat!
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Textul principal al acestui COM schiteazd un buget ambitios, de aproape 2 miliarde de euro, nu
de ruble, echivalent cu 1,26% din venitul national brut al Uniunii Europene, menit sa consolideze
autonomia strategica, securitatea si competitivitatea Uniunii Europene, intr-un context geopolitic
instabil, creat de unele puteri care isi doresc, inclusiv in Romania, sa-si puna ghearele si bocancii.

Propunerea introduce planurile de parteneriate nationale si regionale, pentru a rationaliza
fondurile si a le alinia la prioritatile comune, alocand sume substantiale pentru coeziunea economica
dintre tarile Uniunii Europene, nu dintre Romania si Rusia de exemplu, si gestionarea frontierelor. De
asemenea, stabileste un Fond european pentru competitivitate, nu un BRIC, un Fond european pentru
competitivitate $i un angajament reinnoit pentru crearea unei uniuni europene a apardrii, sporind
flexibilitatea bugetara si introducand noi surse de venituri, pentru a face fata provocarilor viitoare, de
care noi trebuie sa ne aparam si sa fim asa cum se cuvine.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Petrisor Peiu, va rog.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

As vrea sd va atrag atentia, stimati colegi, ca pe langa geografie, de unde au aflat unii colegi ca
exista un stat numit Rusia, ar fi bine de invatat si matematica sau aritmetica. E vorba de 2 000 de
miliarde de euro, nu de 2 miliarde de euro. Cele 2 000 de miliarde mai pot fi exprimate si ca 2 trilioane.
Dar, asta e, Invatati geografie.

Oameni buni, hai si ne lamurim ce este cu acest cadru financiar multianual. In cadrul financiar
2014 — 2021, ca si in cel din 2007 — 2014, bugetul Uniunii Europene a fost de vreo 1 000 de miliarde de
euro, aproximativ. Ei bine, Comisia Europeana vrea acum sa-l dubleze.

Dar hai sa ne uitam putin sa vedem daca aceasta dublare se face din pix, cum facea Guvernul Ciolacu.

Pai, in primul rand, sa stiti cd a crescut PIB-ul Uniunii Europene cu 25% 1n astia sapte ani si noi
vrem sa crestem. .. sa dublam bugetul. Credeti ca e rational? Unii vor zice ca da, ca au ramas cu geografia.

In al doilea rand, in cei sapte ani pe acest cadru financiar multianual, Uniunea Europeani are o
crestere cumulatd de 7% a PIB-ului, Statele Unite — 15%, iar China — 30% — &stia sunt competitorii
Uniunii Europene, nu Rusia, de care vorbeau anumiti colegi, profesori de geografie.

Oameni buni, este irational sd dublam bugetul atunci cand PIB-ul creste cu 25%. Puneti mana pe
carte! Puneti ména si invatati!

Putem sa discutam si de alocarile sectoriale, care sunt catastrofale. Inclusiv reprezentantii vostri

la Bruxelles au criticat acele alocari. Dar ideea este urmatoarea... (Microfon intrerupt.)
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Domnul Mircea Abrudean:

15 secunde.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Cine n-are carte, n-are parte — n-are parte de USR, Doamne! (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

Va rog, doamna Spataru. (Aplauze.)

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc... (Aplauze.) multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Varog... liniste, va rog!

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Multumesc, domnule presedinte.

Este potrivit totusi... (Discutii.) colegii de la AUR, poate cunoasteti faptul ca iIn Romania au
ajuns 100 de miliarde de euro de la Uniunea Europeana — cred ca cifrele vorbesc mult peste toate
discursurile dumneavoastra —, timp in care contributia noastra a fost doar de 56. Asadar, faceti
dumneavoastrd matematica necesara si nu ne aruncati in haul dinspre Rusia.

Multumesc. (Rumoare, replici neinteligibile.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va rog, dacd mai existd o interventie pe procedurd, pentru ca pe proiecte ati intervenit fiecare
dintre dumneavoastra, si trecem la votul final, da? Deci pe procedura daca exista interventii. (Rumoare.)

Domnule Pélérie, pe procedurd va rog si insist.

Domnul Stefan Palarie:

Da, pe procedurd, vreau sa resubliniez Inca o datd ca nu ar trebui, ca presedinte de comi... de
sedintd, imi cer scuze, sa lasati injuriile, de orice fel, sa fie adresate de la acest microfon.

Colegul de la AUR tocmai a adresat niste injurii propriilor oameni... (Replici neinteligibile.) din
propriul electorat.

Vrem doar sa va asigurdm cd la USR exista foarte multi oameni cu carte, exista si oameni...
(Replici neinteligibile.) Nu conteaza!

. existd si oameni care sunt primiti alaturi de noi, indiferent de universitatile finalizate sau
studiile superioare nefinalizate.

Tocmai v-ati jignit propriul electoral, ca sa stiti — electorat —, si oamenii, in general.

Mult succes! (Rumoare, replici neinteligibile.)
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Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

*

Inainte de a trece la votul final, domnule Peiu, aveti un anunt pe procedurid — modificari in
comisii, inteleg, da?

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Vreau s anunt inlocuirea domnului senator Vantu, de la Comisia economica, cu domnul senator
Geamanu, iar la Comisia de aparare, inlocuirea domnului senator Plaesu, vicepresedintele Senatului, cu
domnul senator Vlahu.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Va supun votului modificarile propuse de domnul senator Peiu.

Va rog sa votati.

110 voturi pentru, un vot impotriva, doua abtineri.

Modificarile au fost adoptate.

Stimati colegi,

Trecem la exprimarea votului final asupra initiativelor legislative.

Potrivit prevederilor art.112 din Regulament, se vor supune unui singur vot raportul in intregime
si initiativa legislativa.

De asemenea, va reamintesc ca votul se exercita prin intermediul sistemului de vot electronic hibrid.

in timpul sedintei de vot electronic hibrid, in cazul in care senatorul este inregistrat in aplicatie
sau are cardul de vot introdus in consola, dar nu apasa nicio tasta, va figura absent la votul respectiv. In
situatia in care, din eroare, senatorul prezent in sala de plen exercita acelasi vot prin modalitéti diferite
de exprimare, in mod automat se va inregistra si se va lua in considerare doar optiunea exprimata prin
intermediul sistemului din sala de plen — cardul de vot.

Avand n vedere cele prezentate anterior cu privire la votul prin intermediul sistemului de vot
electronic hibrid, urmeaza sa derulam un vot-test.

In acest sens, v rog si va introduceti cardurile de vot in console sau si accesati aplicatia de vot.

Aveti la dispozitie 30 de secunde pentru exercitarea votului.

Vot-test, va rog.
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Sistemul de vot functioneaza.

Daca nu sunt comentarii, trecem la votul fi...

(Interventie neinteligibila a domnului Ciprian-Titi Stoica.)

Haideti, domnule Stoica, va rog, la votul-test banuiesc ca nu vreti sd ne spuneti cum votati.

Multumesc.

Punctul 1 — L344/2025.

Urmeaza sa ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

110 voturi pentru, un vot impotriva, 10 abtineri.

Varog, domnule Stoica, sd va exprimati votul.

Tmi cer scuze!

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc foarte mult, domnule presedinte.

Stimati colegi si domnule presedinte,

Dati-mi voie, inainte sd-mi exprim votul, s va spun ca nu a fost corect ce ati facut. Ati dat
cuvantul la trei colegi din partea USR, care doar au vituperat tot felul de invective nelalocul lor, incalcand
astfel un gentleman agreement pe care I-am avut.

La primul punct de pe ordinea de zi, votul meu este ,,pentru”.

Si va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

111 voturi pentru, un vot impotriva, 10 abtineri.

Adoptat.

Punctul 2 — L416/2025.

Urmeaza sa ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere, cu amendamente
admise, si a proiectului de lege astfel cum se propune a fi modificat prin amendamentele din raport.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

Domnule Stoica?

Domnul Ciprian-Titi Stoica (din sali):

Gata, am gasit cartela. (Discutii, rasete.)
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Domnul Mircea Abrudean:
77 de voturi pentru, un vot impotriva, 36 de abtineri.

Proiectul a fost adoptat.

Punctul 3 — L417/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a proiectului de lege privind
aprobarea ordonantei.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

92 de voturi pentru, un vot impotriva, 30 de abtineri.

Adoptat.

Punctul 4 — L350/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

83 de voturi pentru, 32 Tmpotriva, 8 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 5 — L351/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Varog sa votati.

82 de voturi pentru, 34 impotriva, 8 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 6 — L391/2025.

Ne pronuntdm printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Varog sa votati.

121 de voturi pentru, un vot impotriva, 4 abtineri.

Propunerea a fost adoptata.
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Punctul 7 — L408/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de admitere, cu amendamente admise, si a
propunerii legislative astfel cum se propune a fi modificata prin amendamentele din raport.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

124 de voturi pentru, un vot impotriva.

Adoptat.

Punctul 8 — L405/2025.

Ne pronuntdm printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

121 de voturi pentru, un vot impotriva.

Propunerea a fost adoptata.

Punctul 9 — L374/2025.

Ne pronuntdm printr-un singur vot asupra raportului de admitere si a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Varog sa votati.

124 de voturi pentru.

Propunerea a fost adoptata.

Punctul 10 — L383/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

88 de voturi pentru, 38 Tmpotriva.

Propunerea este respinsa.

Punctul 11 — L380/2025.
Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea

propunerii legislative.
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Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

85 pentru, 39 impotriva, un coleg nu voteaza.

Propunerea este respinsa.

*

Punctul 12, Propunerea legislativa privind completarea Legii nr.269/2003 privind Statutul
Corpului diplomatic si consular. (L414/2025)

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Vi rog sa votati.

83 pentru, 40 impotriva, o abtinere.

Propunerea este respinsa.

Domnul Petre George-Cezar — explicarea votului, va rog.

Domnul George-Cezar Petre:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi,

Aceastd initiativa AUR se referea, in principal, la o chestiune importantd legatd de
transparentizare. Si vorbeam aici de afisajul pe site-ul Ministerului de Externe a numarului total de
posturi ocupate prin detasare si un raport statistic pentru posturile vacante.

Noi am urmarit ca, prin aceasta initiativd, sa descurajam tot ce inseamnd numiri politice si tot ce
inseamna detasari, urmand ca, intr-un final, sd ajungem la desfiintarea acestor detasari.

Mentionez cd pentru aceastd lege am primit avize pozitive de la Consiliul Legislativ si de la
Consiliul Economic si Social si, prin aceastd masurd, am vrut sa ne tinem de promisiunile electorale prin
care am spus cd vrem sd asiguram transparentizare in toate institutiile publice.

Am observat votul pe care unii dintre dumneavoastra 1-ati dat, contrar acestor interese, contrar
celor ce ati spus si V-ati batut cu pumnii in piept, ca vreti sa asigurati transparentizare, motivand acest
lucru prin faptul ca ,,urmeaza” si ca ,,vreti” sa desfiintati detasarile politice. Nu vreti sa le desfiintati,
n-o sd le desfiintati. Acestea sunt doar motive de pus piedica unor initiative bune, venite din partea
noastra, a celor de la AUR.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Punctul 13 — L377/2025.
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Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

116 pentru, 4 impotriva, o abtinere.

Propunerea este respinsa.

Punctul 14 — L378/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Va rog sa votati.

119 pentru, un vot impotriva, 3 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 15 — L379/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Varog sa votati.

85 pentru, 31 impotriva, 7 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 16 — L384/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

88 pentru, 5 impotriva, 32 de abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 17 — L388/2025.
Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea

propunerii legislative.
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Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.
Va rog sa votati.
91 pentru, 32 de voturi impotriva, 3 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 18 — L376/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

89 pentru, 31 impotriva, doua abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 19 — L412/2025.

Ne pronuntam printr-un singur vot asupra raportului de respingere, respectiv respingerea
propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Va rog sa votati.

87 pentru, 37 impotriva, doud abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 20 — COM 574.
Vot, va rog.
84 pentru, 30 impotriva, 7 abtineri.

Adoptat.

Punctul 21 — COM 484.
Vot, va rog.
94 pentru, doua... 113 pentru, doud voturi impotriva, 7 abtineri.

Adoptat.

Punctul 22 — COM 497.

Vot, va rog.
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113 pentru, un vot impotriva, 7 abtineri.

Adoptat.
*
Punctul 23 — COM 570.
Vot, va rog.
87 pentru, 27 impotriva, 7 abtineri.
Adoptat.
*

In conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii
de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii, urmatoarele legi:

1. Lege privind organizarea, functionarea si administrarea Catalogului National al Serviciilor Publice;

2. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.34/2024 privind unele masuri
pentru sprijinirea categoriilor de cupluri mama-nou-nascut defavorizate cu tichete sociale pe suport
electronic acordate din fonduri externe nerambursabile pentru nou-nascuti, pentru modificarea Legii
nr.227/2015 privind Codul fiscal, precum si prorogarea unui termen — procedura de urgenta;

3. Lege pentru completarea art.29 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.80/2013 privind
taxele judiciare de timbru;

4. Lege pentru completarea art.22! din Legea nr.535/2004 privind prevenirea si combaterea
terorismului — procedura de urgenta;

5. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.28/2025 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.34/2024 privind unele masuri pentru sprijinirea
categoriilor de cupluri mama-nou-nascut defavorizate cu tichete sociale pe suport electronic acordate
din fonduri externe nerambursabile pentru nou-nascuti, pentru modificarea Legii nr.227/2015 privind
Codul fiscal, precum si prorogarea unui termen — procedura de urgenta;

6. Lege pentru aprobarea Acordului-cadru de imprumut — Proiectul privind patrimoniul cultural
si istoric din Romania — dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei, semnat la Paris
la 29 noiembrie 2024 si la Bucuresti la 16 decembrie 2024.

Termenul pentru sesizare este de doud zile pentru legile adoptate in procedurd de urgenta, cinci
zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 10 noiembrie 2025.

Termenul se calculeaza luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 10 noiembrie 2025.

Lucrarile fiind epuizate, declar inchisa aceasta sedinta a plenului Senatului.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 18.10.
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