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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 10 decembrie 2025

Sedinta a inceput la ora 10.04.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, presedintele Senatului, inlocuit de
domnul Laurentiu Pldesu, vicepresedinte al Senatului, asistati de doamna Doina-Elena Federovici si domnul

Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sesiunea de intrebari, interpelari de astazi, 10 decembrie.

Conducerea fiind asigurata de subsemnatul, Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat de
domnul senator Cristian Ghinea si de doamna senator Doina-Elena Federovici, secretari ai Senatului.

Conform programului aprobat, timpul este de 60 de minute.

Inainte de a incepe, domnule senator Peiu, va rog.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Vom depune la dumneavoastrd motiunea simpla intitulata: ,,Prahova sub asediu: peste 100 000
de romani condamnati la sete si boald sub privirea complice a ministrei mediului, Diana Buzoianu”.

Semnatura... sa avem semnadturile a 39 de senatori si asteptam sa o inregistrati i sa ne programati
dezbaterea motiunii.

Domnul Mircea Abrudean:

Termenul stabilit pentru dezbatere si vot asupra motiunii, in conditiile respectarii Regulamentului
art.170 — 174, este luni, 15 decembrie, ora 16:00.

Multumesc.

In continuare preia conducerea domnul vicepresedinte Plaesu.

*

Domnul Laurentiu Plaesu:

Continuam cu sedinta de Intrebari si interpeldri precum si cu cea de declaratii politice. (Discutii.)

Si invit la microfon pe doamna senator Luminita Paucean-Fernandes.

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Bund dimineata, dragi colegi!



Voi adresa o interpelare ministrului mediului, apelor si padurilor, doamnei Diana-Anda
Buzoianu, cu obiectul interpelarii: ,,Responsabilitatea politica si administrativa in cazul in care Barajul
Vidraru nu revine, dupa golirea sa, la parametrii stabiliti de proiectanti”.

Stimata doamna ministru,

Golirea completa a unui baraj de tip arc, precum Vidraru, reprezintd o interventie cu risc
structural si geotehnic ridicat, deoarece eliminarea presiunii hidrostatice modificd regimul de tensiuni
pentru care constructia a fost proiectatd si exploatata timp de peste 50 de ani. Expunerea betonului,
modificarea comportarii versantilor de ancorare, reactiile chimice Tn masa betonului, comportarea
armaturilor, riscurile dinamice si seismice, precum si comportarea fundatiei in absenta acumularii sunt
elemente critice care trebuie evaluate prin expertize specializate. In acest context, romanii trebuie sa stie
cine raspunde dacd Barajul Vidraru nu va mai putea fi umplut niciodata la nivelul maxim.

Avand in vedere cele de mai sus, doamna ministru, va rog sa imi raspundeti la urméatoarele intrebari:

1. Ce analize structurale cu element finit si simulari tridimensionale au fost realizate inainte de
avizarea golirii totale a lacului Vidraru si care sunt rapoartele concrete si parametrii de calcul folositi
pentru variatia tensiunilor de arc in rosturile verticale si In versantii de ancorare?

2. Ce expertize au evaluat comportarea betonului, care nu a mai fost expus direct timp de peste
cinci decenii, si care acum este supus inghet-dezghetului, evaporarii rapide si radiatiei solare? Au fost
identificate microfisuri, exfolieri sau degradari ale parametrului?

3. Ce analize au fost realizate privind carbonatarea, variatia pH-ului, riscul de coroziune a
armaturilor si eventualele degradari chimice interne aparute in urma expunerii bruste? Care sunt
laboratoarele si expertii care au semnat aceste evaluari?

4. Ce expertizd tehnicd independentd certifica faptul ca Barajul Vidraru poate fi reumplut in
siguranta si care este ritmul maxim admis de reumplere? Existd riscul real ca barajul sd nu mai poata fi
adus niciodata la nivelul maxim de exploatare prevazut initial?

5. Ce analize dinamice au evaluat riscul de rezonanta structurald si amplificarea vibratiilor induse de
vant in perioada in care barajul nu mai beneficiaza de masa de apa care i asigura amortizarea naturala?

6. Ce evaluari exista pentru comportarea barajului Tn cazul unui cutremur produs cat timp lacul
este golit si ce analize au fost efectuate asupra golirilor de fund utilizate luni in sir, inclusiv in ceea ce
priveste cavitatia, vibratiile hidraulice si riscul de eroziune interna?

7. Ce verificari au fost realizate asupra ecranului de etansare si asupra sistemului de drenaj din
fundatie in conditiile golirii prelungite si ale viitoarei reumpleri? Au fost analizate riscurile de crestere

a infiltratiilor, presiunilor interstitiale si de aparitie a eroziunii interne in masivul de fundatie?



Solicit ca raspunsurile sa fie insotite de rapoartele tehnice si documentele care au stat la baza
aprobarii golirii totale si a reumplerii ulterioare a acumularii Vidraru.

Solicit raspuns in scris.

Va multumesc.

Cu deosebita consideratie, senator AUR, Circumscriptia electorald nr.34 Sibiu, Luminita
Paucean-Fernandes.

Daca imi dati voie sa citesc si declaratia politica.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Vi rog, doamna senator.

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

Titlul declaratiei politice: ,,Multumim, Bucuresti! Multumim, Romania!”

Doamnelor si domnilor senatori,

Dragi romani,

In primul rand, multumesc, Bucuresti! Multumesc, Romania!

Alegerile de duminica, atat din Capitald, cat si din alte regiuni ale tarii, inclusiv din Buzau,
reconfirma categoric ascensiunea AUR ca principala fortd de opozitie in fata acestei coalitii a esecului.
Cifrele participarii la vot din Bucuresti ne aratd o realitate sumbra. O prezentd la urne de peste... de
putin peste 30 de procente marcheaza o delegitimare profunda a actualei clase politice. Faptul ca
primarul ales al Capitalei a obtinut doar 36% din voturi, dintr-o prezenta de 32,7 procente, inseamna ca
doar peste putin de 10 procente din totalul locuitorilor cu drept de vot ai Bucurestiului i-au acordat
increderea. Aceastd apatie cronicd este rezultatul direct al unei guvernari care, prin alegeri comasate,
anulate, manipulari si jocuri de culise, a calcat in picioare votul a milioane de roméani si a subminat
increderea in democratie.

Datoria noastra sacrd, ca miscare suveranistd, este sa... este sa restabilim pilonii democratiei
autentice in Romania, pentru cd, din nou, am fost martorii unui circ mediatic. Sondajele si asa-zisele
exit-poll-uri au fost din nou distorsionate pentru a manipula si demobiliza electoratul. S-a ncercat
minimalizarea sanselor candidatei Anca Alexandrescu de a obtine chiar si locul doi. Dar noi am repetat-0
constant: singurul barometru onest al vointei nationale este urna de vot.

Le multumim din suflet romanilor care au iesit la vot si au sustinut candidatii Aliantei pentru
Unirea Romanilor. Ne motiveaza mult cresterea constantd pe care AUR o inregistreaza. Tot mai multi
romani se aldturd miscarii noastre. De aceea privim cu incredere catre 2028, cand ne propunem sa

prezentam o platforma a unitatii nationale pentru a reprezenta cat mai bine fiecare comunitate.



Misiunea noastra este sa punem capdt risipei de voturi si sd aducem AUR la guvernare exclusiv
n interesul poporului roméan, pentru a realiza acea cale de reconciliere nationala si pentru a corecta
derapajele care macina tara.

Un pas decisiv este si cel pe care 1l vom face in scurt timp: sustinerea motiunii de cenzura
Tmpotriva Guvernului Bolojan.

Stimati colegi,

Actuala coalitie guvernamentala a esuat pe toata linia.

In doar sase luni de mandat nu s-a adoptat nicio reforma structurala vitald a statului, ceea ce a
avut consecinte grave: am ratat atragerea a sute de milioane de euro din PNRR din cauza nerespectarii
jaloanelor asumate. Ceea ce este si mai grav este ca in aceste sase luni s-a reusit doar saracirea romanilor
de rand si lovirea economiei prin masuri complet arbitrare. Romanii de buna credinta, platitori de taxe,
au fost transformati in tapi ispasitori pentru a acoperi deficitul bugetar excesiv, care este, de fapt, opera
guvernelor PSD, PNL, USR si UDMR. Mamele, pensionarii, veteranii, tinerii, profesorii, fermierii si
antreprenorii sunt pusi sa ducd in spate povara austeritatii, in timp ce privilegiatii sistemului au scapat
neatacabili. Nu am vazut nicio reducere reala a subventiei partidelor, nu s-au eliminat pensiile speciale,
nici nu s-au recuperat datoriile marilor restantieri.

Aceastd motiune sanctioneazd inclusiv ministrii USR care s-au dovedit complet incompetenti.
De la ministrul care si-a falsificat studiile, lasand tara fara ministru al apararii in plin razboi la granita,
pana la dezastrul din Prahova si Dambovita, din cauza unui ministru al mediului incompetent. Iatd cum
mitul USR, un partid autointitulat antisistem, s-a dezvaluit singur ca fiind parte din acest sistem corupt
si incompetent aflat la guvernare.

In concluzie, nu mai putem permite ca Romania si fie guvernati de partide care si-au pierdut
iremediabil Tncrederea poporului.

Democratia autentica Tnseamna ca majoritatea votatd sd conduca tara. lar AUR reprezinta cel
putin jumadtate din poporul roman care s-a sdturat sa fie condus de aceleasi formatiuni politice
falimentare, partase la anularea alegerilor.

Romania merita mai mult. Timpul lor a expirat.

Va multumesc.

Cu deosebita consideratie, Luminita Paucean-Fernandes, senator AUR in Circumscriptia
electorala nr.34 Sibiu.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, doamna senator.

Dau n continuare cuvantul doamnei senator Nadia-Cosmina Cerva.
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Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Bund dimineata, domnule presedinte!

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,De ziua ei, Constitutia Romaniei a fost ignorata de clasa politica”.

De ziua ei, Constitutia Romaniei a fost ignoratd de mare parte a clasei politice si chiar de
institutiile fundamentale ale statului.

Senatul, Camera Deputatilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de pe 1anga Inalta Curte
de Casatie si Justitie nu au fost interesate sa organizeze vreun eveniment de ,,carte de cdpatai” a fiecarui
cetdtean. Administratia Prezidentiald, Ministerul Justitiei, Guvernul s-au multumit sa transmita mesaje
simple si seci.

In timp ce cea care ne protejeazi drepturile si libertitile fundamentale era sarbatorita doar de
Comisia pentru constitutionalitate din Senatul Romaniei, presedintii Camerelor parlamentare si
reprezentantii puterii executive au considerat sd onoreze prezenta unor ambasadori si consuli,
reprezentanti diplomatici ai altor state.

In contextul celebrarii Zilei Constitutiei Romaéniei, Comisia pentru constitutionalitate din
Senatul Romaniei a organizat un eveniment cu tema: ,,Ne mai apard Constitutia sau este nevoie sd o
aparam noi?”

Evenimentul s-a dorit a fi o deschidere a dialogului intre institutiile publice care isi au temeiul si
isi desfdsoara activitatea in conformitate cu dispozitiile constitutionale, participantii fiind invitati sa
prezinte pareri, pozitii sau solutii In legatura cu tema propusa.

,»lema trece de exercitiul retoric, reprezinta un test al maturitatii noastre democratice si un prilej
pentru a reflecta la modul in care Legea fundamentald continud sa fie vie, sa fie relevantd in lumea in
care vedem cu totii ca traim, intr-o continua schimbare.

Constitutia insa nu are cum sa se apere singurd, ci doar prin cetdteni, prin institutii, prin profesori,
prin juristi, prin cercetatori pentru ca prin ajutorul tuturor contribuim ca litera legii sd nu fie fragila. De
aceea raspunsul corect la «Cum aparam noi Constitutia?» este prin drept si cultura”, spunea unul dintre
participantii la dezbateri.

,O Constitutie este stalpul intregului sistem de drept, este un instrument foarte puternic, dar
realitatea cd o Constitutie este si vulnerabild in acelasi timp. Ea este similard unui contract Intre mai
multe parti care are valoare doar daca este respectatd. Constitutia stabileste cadrul in care functioneaza

si se organizeaza statul, stabileste drepturile, libertatile si indatoririle fundamentale pe care noi le avem.
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Ofera din punct de vedere formal garantii necesare pentru ca noi sa nu fim abuzati de catre guvernanti.
O Constitutie fara sa fie respectata nu este altceva decat o forma fard fond”, fiind pozitia altui participat.

Tema s-a nascut din realitatile constatate de-a lungul timpului cu privire la existenta unor situatii
in care cele trei puteri din stat nu isi exercita prerogativele si rolul constitutional si 1si arogd competente
conferite prin lege unei alte puteri, cu afectarea echilibrului dintre autoritatea legislativa, autoritatea executiva
s autoritatea judecatoreasca, prin care se garanteaza functionarea eficientd a democratiei constitutionale.

Cateva exemple ar fi:

- pana 1n prezent, Parlamentul Romaniei nu a pus in acord cu dispozitiile Constitutiei o serie de
prevederi declarate neconstitutionale din legile si ordonantele in vigoare, inclusiv norme din Codul penal,
Codul de procedura penald, Codul civil, Codul de procedura civila, care reprezintd norme de drept comun,
ceea ce permite aplicarea neunitard a normelor de drept si crearea unei stari de insecuritate juridica;

- Guvernul Romaniei a emis un numar semnificativ de ordonante de urgenta care contin norme
care afecteaza drepturile si libertétile fundamentale, cu incalcarea art.115 alin.(4) si (6) din Constitutia
Romaniei, fard a exista situatii extraordinare a caror reglementare sa nu poatd fi amanata, Guvernul
abuzand astfel de rolul de legiuitor pe calea delegarii legislative si ignordnd nepermis rezultatul
referendumului prin care s-a interzis folosirea ordonantelor de urgenta in domeniul justitiei;

- instantele judecatoresti nu respectd deciziile Curtii Constitutionale, care sunt obligatorii atat in
privinta dispozitivului, cat si a considerentelor acestora;

- procurorii din cadrul Ministerului Public isi incalca obligatiile constitutionale de reprezentare
a intereselor generale ale societatii si apdrare a ordinii de drept, drepturilor si libertatilor cetatenilor,
obligatii prevazute de art.131 alin.(1) din Constitutie;

- la nivelul Curtii Constitutionale a Romaniei existd cazuri in care perioada scursa de la
inregistrarea unei exceptii de neconstitutionalitate pana la solutionarea acesteia trec circa 2-3 ani,
perioada in care litigiul in care a fost invocatd exceptia poate fi solutionat in mod definitiv, iar hotararea
pronuntatd este executata, ceea ce afecteaza dreptul de acces efectiv la instanta de contencios constitutional.

Pentru a reintra in matca lor constitutionald, cele trei puteri in stat ar trebui sd conlucreze, in
conformitate cu principiul constitutional al separatiei puterilor, sd-si ia angajamentul fata de poporul
roman ca-si exercitd cu bund credintd rolul si indatoririle care le revin si sa inceteze in a-si mai aroga
competente care nu le-au fost conferite, conform Constitutiei Romaniei.

In acest sens, recomandarile Comisiei pentru constitutionalitate din Senatul Romaniei au fost si sunt:

Senatorii si deputatii din Parlamentul Romaniei:

- sa-si Indeplineasca cu buna credinta mandatul pe care 1-au primit din partea cetatenilor;



- sa adopte legi conforme cu Constitutia Romaniei si sd respecte principiile constitutionale,
drepturile si libertdtile fundamentale, precum si principiul legalitétii si normelor de tehnica legislativa;

- sd analizeze si sd dezbata, Tn mod real, proiectele legislative in sedintele comisiilor permanente,
inclusiv cu privire la conformitatea normelor cu Constitutia si impactul pe care-1 genereaza dupa
adoptarea si intrarea lor 1n vigoare;

- sd initieze si sd adopte proiecte de lege prin care sa fie puse 1n acord cu Constitutia toate textele
declarate neconstitutionale;

- sd respinga ordonantele de urgenta ale Guvernului Romaniei cu incilcarea art.115 alin.(4) si (6)
din Constitutia Romaniei;

- sd adopte proiecte de lege prin care sa fie respectat si intdrit dreptul la acces la instanta, dreptul
la apdrare si dreptul la un proces echitabil;

- sa adopte proiecte de lege prin care avocatii s fie protejati impotriva eventualelor abuzuri si
presiuni Tn exercitarea profesiei;

- s adopte proiecte de lege prin care sa fie garantat dreptul de acces efectiv si eficace al
cetatenilor la instanta de contencios constitutional.

Guvernul Romaniei:

- sa inceteze 1n a mai legifera pe calea delegarii legislative si a mai adopta ordonante de urgenta
cu incalcarea art.115 alin.(4) din Constitutia Romaniei;

- sd Inceteze in a mai adopta ordonante de urgentd care contin norme ce afecteaza drepturi si
libertati fundamentale, cu incalcarea art.115 alin.(6) din Constitutie;

- sd-s1 exercite rolul de initiator legislativ in cazul in care considera cd este necesara o interventie
legislativa Tn anumite domenii, supunand spre analizd Parlamentului — ca unica autoritate legiuitoare a
tarii — proiecte de lege pe care le considera necesare, cu respectarea tuturor normelor si principiilor de
drept (legalitatii, transparentei si normelor de tehnica legislativa).

Instantele de judecata din Romaénia:

- sd-si Indeplineasca rolul pe care il au, potrivit Constitutiei;

- sa infaptuiasca justitia Tn numele legii, Tn mod independent si cu impartialitate, sd se supund
numai legii, iar justitia sa fie unica, impartiala si egald pentru toti;

- sd respecte dreptul de acces la instanta, dreptul la aparare si dreptul la un proces echitabil;

- sa-si respecte rolul stabilit de art.126 alin.(6) din Constitutie si sa efectueze, in mod real si
efectiv, controlul judecatoresc al actelor administrative;

- sa respecte deciziile Curtii Constitutionale a Romaniei, atat in privinta dispozitivului, cét si a considerentelor

acestora, indiferent daca solutia este de admitere sau de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.
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Ministerul Public:

- sd respecte si sa apere ordinea de drept, precum si drepturile si libertatile tuturor cetatenilor,
inclusiv prezumtia de nevinovatie si dreptul la aparare;

- sa respecte deciziile Curtii Constitutionale a Romaniei, de admitere sau de respingere a
exceptiilor de neconstitutionalitate, atat in privinta dispozitivului, cat si a considerentelor.

Consiliul Superior al Magistraturii sa-si respecte rolul de garant al independentei justitiei, precum
si rolul de instanta de judecata, prin sectiile sale, si sa sanctioneze judecatorii si procurorii atunci cand
acestia, desfagsurandu-si activitatea cu nerespectarea legii si a Constitutiei, Incalca dreptul de acces la
instanta, dreptul la apdrare si dreptul la un proces echitabil.

Curtea Constitutionald a Romaniei:

- sa-si exercite rolul garantat si suprematia Constitutiei, sd solutioneze exceptiile de
neconstitutionalitate cu care este investitd, Tn mod obiectiv si impartial, fara nicio influenta;

- sd Intreprinda demersurile necesare pentru reducerea termenului de solutionare a exceptiilor de
neconstitutionalitate cu care a fost investita si respectarea dreptului de acces efectiv si eficace la instanta
de contencios constitutional.

Constitutia este un document foarte valoros, ne apdra, dar este nevoie ca si noi sa o aparam, asta
a fost concluzia dezbaterilor din Comisia pentru constitutionalitate din Senatul Romaniei, si tine doar de
noi, institutii si cetateni, sa o punem in aplicare asa cum a fost scrisa si cu buna credinta.

Si, repet: ,,La multi ani, Constitutia Romaniei!”

Senator Cosmina Cerva, Circumscriptia nr.42 Bucuresti

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu doamna senator.

Invit Tn continuare la microfon pe doamna senator Doina-Elena Federovici si ii rog pe toti colegii
sa se incadreze 1n timpii alocati.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Bund dimineata, distinsi colegi!

Interpelarea de astazi este adresata domnului ministru Andras Istvan Demeter, ministrul culturii.

Obiectul interpelarii: ,,Necesitatea alocarii fondurilor bugetare pentru anul 2026, in vederea
continudrii si finalizarii proiectului de restaurare a Muzeului de Stiintele Naturii Dorohoi”

Distinsi colegi,



Reabilitarea Muzeului de Stiintele Naturii Dorohoi reprezintd unul dintre cele mai mari proiecte
din tard gestionate de Institutul National al Patrimoniului prin Programul national de restaurare a
monumentelor istorice, dar si unul dintre cele mai importante obiective culturale si patrimoniale pentru
judetul Botosani. Cladirea muzeului, fost sediu al Prefecturii Dorohoi, este o cladire de patrimoniu cu o
vechime de aproape 150 de ani si o valoare istoricd semnificativa pentru comunitatea locala.

Investitia, in valoare de aproximativ 43 de milioane de lei, prevede consolidarea, restaurarea si
modernizarea completd a cladirii, astfel Incat aceasta sa poata gidzdui exponatele de o importanta
nationald si internationald din patrimoniul muzeal: colectia de insecte si fluturi exotici a profesorului
Ioan Nemes, colectia de fluturi apartinand farmacistului Weber, colectia de pasari africane a profesorului
Catalin Rang, precum si expozitia de sticla si portelan realizata la fosta fabrica de sticla din Dorohoi.

Avand in vedere amploarea si complexitatea proiectului, dar si ritmul etapelor tehnice derulate
pana in prezent, anul 2026 reprezinta o perioada criticd 1n care sunt necesare alocari bugetare consistente
pentru continuarea si finalizarea lucrarilor.

Prin prezenta interpelare, domnule ministru, va solicit sd prevedeti In bugetul pentru anul 2026
fonduri suficiente pentru continuarea lucrarilor la Muzeul de Stiintele Naturii Dorohoi.

Domnule ministru,

Este esential ca acest proiect major, unul dintre cele mai ambitioase si reprezentative din nord-estul
Romaniei, sa fie tratat cu prioritate in alocarile bugetare pentru anul 2026, astfel incat botosanenii si intreaga
tara sa beneficieze de un muzeu modern, restaurat si pus in valoare la standarde europene.

Va multumesc.

Solicit raspuns scris.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Si dacd imi permiteti, domnule presedinte, as citi pe scurt si intrebarile pe care le am pentru astazi.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va rog, doamna senator.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc.

Intrebarile sunt adresate domnului ministru Attila Cseke, ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei.

Obiectul intrebarii: ,,Stadiul proiectelor finantate de Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei in judetul Botosani”

Domnule ministru,
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Proiectele de investitii finantate prin Programul de constructii de locuinte pentru tineri destinate
inchirierii, derulate prin ANL, Programul de constructii de locuinte sociale si de necesitate, derulat
conform Legii nr.114/1996, Programul national de investitii ,,Scoli sigure si sandtoase”, precum si
Programul national de consolidare a cadirilor cu risc seismic ridicat sunt de o importantd majora pentru
comunitatea locald din judetul Botosani.

In spatele fiecirei finantari se afld nevoile reale ale botosanenilor, motiv pentru care, domnule
ministru, va rog sa-mi furnizati urmatoarele informatii privind implementarea proiectelor:

1. Care sunt proiectele aflate in derulare de catre Agentia Nationala pentru Locuinte in judetul
Botosani, indiferent de subprogram?

2. Care sunt proiectele aflate in derulare prin Programul de constructii de locuinte sociale si de
necesitate in judetul Botosani?

3. Care sunt proiectele aflate Tn derulare prin Programul national de consolidare a cladirilor cu
risc seismic ridicat?

4. Care sunt proiectele aflate in derulare prin Programul national de investitii ,,Scoli sigure si sanatoase’?

Si ultima intrebare.

5. Ce proiecte noi sunt planificate pentru judetul Botosani in perioada 2025-2028 in cadrul
programelor mai sus enuntate?

Va multumesc.

Solicit raspuns scris individual pentru fiecare componenta.

Cu deosebita stima, senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator George-Catalin Bochileanu.

Se pregateste domnul senator Ionel Carp.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor senatori,

Astazi, 10 decembrie, marcam Ziua Internationald a Drepturilor Omului.

Un prilej de reflectie, dar si de onestitate. Drepturile omului nu sunt doar principii abstracte, ci
obligatii concrete pentru statul roman, in fiecare zi.

Un lucru trebuie spus clar: apartenenta Roméniei la Uniunea Europeana a imbunatatit
semnificativ standardele de protectie pentru toti cetitenii. Datoritd Uniunii Europene, avem mecanisme

de protectie mai solide, legislatia antidiscriminare, libertati consolidate, acces la justitie europeana si o
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presiune constantd pentru transparentd, egalitate si stat de drept. Pentru milioane de romani, libertatea
de circulatie, dreptul la munca si recunoasterea drepturilor sociale in alte state membre sunt beneficii
directe ale acestui cadru european.

Tocmai de aceea avem si responsabilitatea de a ne ridica la aceste standarde.

In calitate de senator pentru romanii din afara granitelor, trebuie si semnalez situatia cetatenilor
romani aflati in straindtate. Vorbim despre milioane de roméani care contribuie la economia Romaniei si
a Europei. Cei care sunt domiciliati in afara granitelor tarii triiesc inca o discriminare reala in relatia cu
statul roman: nu pot avea carte de identitate, o problema care, dupa ani de propuneri si presiune din
partea USR si a romanilor din diaspora, este, in sfarsit, in curs de rezolvare. Mai departe, digitalizarea serviciilor
consulare, reducerea birocratiei si accesul real la informatii si sprijin sunt directii clare la care lucram.

In ceea ce priveste drepturile copilului la protectie, educatie si dezvoltare, statul are obligatia de
a interveni ferm acolo unde existd abuzuri. Astazi, din cauza unei lacune in legislatie, exista situatii in
care un tatd abuziv poate bloca deplasarea mamei, victima a violentei domestice, cu copilul minor.
Aceastd realitate trebuie schimbatd, iar USR a depus o initiativa legislativa in acest sens.

Amintesc, de asemenea, procesul de obtinere si redobandire a cetdteniei romane, pe care avem
datoria sd 1l facem mai clar, mai rapid si mai transparent. Cetdtenia este o legatura juridica, dar si una
identitard cu Romania, iar statul trebuie sa o trateze cu seriozitate, predictibilitate si respect.

Un capitol dureros ramane cel al drepturilor persoanelor cu dizabilititi. in Romania, nu facem
suficient nici in ce priveste asistenta si, cu atat mai putin, in ce priveste autonomia, accesul si participarea
reala. Avem nevoie de educatie incluziva, acces la piata muncii, mobilitate urband, servicii publice
adaptate si respect.

Iar o dovada simbolica a acestor carente este clar: accesul persoanelor cu dizabilitdti In aceasta
cladire, in cladirea Parlamentului Romaniei. Este inacceptabil ca in 2025 forul suprem al democratiei
din Romania sd fie incd inaccesibil cetatenilor sdi. Atunci cand oamenii Intdmpind obstacole in a se
deplasa in Parlament, mesajul transmis este cd nu sunt pe deplin inclusi in viata democratica.

Drepturile omului nu sunt un slogan festiv. Sunt un contract permanent intre stat si cetateni. De
Ziua Internationald a Drepturilor Omului, mesajul meu este acesta: Romania este mai protejata in
interiorul Uniunii Europene. Dar trebuie sa devind mai dreapta in interiorul propriei sale societati.

Romania are obligatia sa-si trateze toti cetatenii cu aceeasi demnitate oriunde s-ar afla.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit Tn continuare la microfon pe domnul senator lonel Carp.

Se pregateste doamna senator Rodica Cusnir.
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Domnul lonel Carp:

Bunad ziua, domnule presedinte de sedinta!

Stimate doamne si domni senatori,

Intrebarea de astizi este adresatd domnului Ilie Bolojan, prim-ministrului Guvernului Romaniei,
iar obiectul intrebarii este transparenta criteriilor de atribuire si a procedurilor de selectie in cadrul
programului SAFE pentru armamentul individual.

Stimate domnule prim-ministru,

Programul SAFE, finantat din fonduri europene, reprezintd una dintre cele mai importante
oportunitati pentru modernizarea armamentului individual al Armatei Romane si, in acelasi timp, pentru
revitalizarea industriei nationale de aparare. Vorbim despre un program multianual, cu un buget estimat
la sute de milioane, dacd nu chiar miliarde de euro, cu un impact direct asupra capacitatii de lupta a
fortelor armate si asupra modului in care Romania isi defineste rolul industrial in cadrul bazei
europene de aparare.

Conform informatiilor publice, prin grupul de lucru SAFE, coordonat de Cancelaria Prim-Ministrului,
a fost lansata o cerere de informatii catre mai multi producatori internationali de armament individual, pentru a
mentenantd pe tot ciclul de viata al produselor. Scopul declarat al acestui demers este ca fabricarea
armelor de asalt, a pistoalelor, aruncatoarelor de grenade si a altor sisteme NATO de calibru mic sa se
realizeze la operatorii economici din industria nationald de apdrare, inclusiv in situatii de criza de razboi.

In acest context, cel putin un producitor major european, spre exemplu: compania Beretta —
Fabbrica d’Armi Pietro Beretta, a decis sa isi faca publica oferta, anuntdnd prin comunicate oficiale
intentia de a realiza un transfer integral de tehnologie si de a fabrica In Roméania arme de asalt, pistoale
si aruncatoare de grenade, cu productie locald partiala si pentru alte categorii de armament. Aceasta
ofertd vorbeste explicit despre integrarea Romaniei in Baza Industriald Europeand de Aparare, despre
investitii locale, formare de personal autonom, autonomie logistica si mentenanta in tara.

In paralel, exist si alte initiative si memorandumuri semnate intre companii striine si operatori
romani, inclusiv cu societdti de stat, care au fost anuntate public ca ,,pasi decisivi” pentru industrializarea
programului SAFE, dar care, potrivit analizelor de specialitate, nu au inregistrat progrese concrete in
ultimii ani. Cazurile anterioare arata cd blocajele nu vin doar din partea partenerilor privati, ci si din
intarzieri administrative, schimbari succesive de decidenti, relocari de proiecte, lipsa de raspuns la
solicitdri si dificultati Tn emiterea autorizatiilor si licentelor necesare.

Prin urmare, 1n discutie nu se afla doar ,,care producator este mai bun”, ci daca statul roman are

sau nu un cadru procedural clar, transparent si predictibil pentru selectia ofertelor, pentru evaluarea
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transferului de tehnologie, pentru integrarea productiei in economia nationald si pentru asigurarea unei
concurente reale intre participanti. In absenta unor criterii de atribuire explicite, publice si verificabile,
orice decizie majord in favoarea unuia sau altuia dintre competitori riscd sa fie contestata atat juridic, cat si

Mai mult, vorbim despre fonduri publice si fonduri europene care vor veni, intr-o forma sau alta,
justificate si, posibil, returnate in caz de nereguli. De aceea, este esential ca programul SAFE sa nu
devind un exercitiu opac, greu de descifrat pentru contribuabili si pentru Parlament, ci un mod de bune
practici in materie de achizitii strategice: criterii clare, proceduri deschise, competitie reala, tratament
egal al tuturor ofertantilor si maxima transparenta fata de public si fata de institutiile de control.

In acest sens, intrebarile nu privesc un operator sau altul, ci modul in care Guvernul Romaniei
organizeaza si gestioneaza un program de importantd strategicd nationalda, cu impact tehnologic si
industrial pe termen lung. Avem datoria de a ne asigura ca statul actioneazad in interesul exclusiv al
sistemului de apdrare si al industriei nationale, respectand principiile transparentei, concurentei loiale si
a bunei guvernarii.

Drept urmare, va rog, domnule prim-ministru, sd-mi raspundeti la urmatoarele Intrebari:

1. Care sunt, in mod concret, criteriile de atribuire si criteriile de evaluare a ofertelor in cadrul
componentei de armament individual al programului SAFE, inclusiv ponderea pretului, a performantelor
tehnologice, a transferului de tehnologie si a beneficiilor locale si unde sunt acestea publicate oficial?

2. Care este procedura exacta prin care se analizeaza si se compara ofertele depuse de catre
companiile participante, fard a intra in detalii confidentiale? Care sunt etapele de evaluare tehnica
si economicd si ce mecanisme de audit sau control extern sunt prevdazute pentru a garanta
impartialitatea procesului?

3. Cate oferte complete au fost primite pand in prezent pentru componenta de armament
individual din programul SAFE, cate dintre acestea au fost admise in evaluare, cate au fost respinse si
din ce motive, si cum se asigura Guvernul cd nicio oferta eligibild nu este ignoratd sau blocata
administrativ fara o justificare scrisa si verificabild?

4. Ce masuri a luat sau intentioneaza sa ia Guvernul Romaniei pentru a garanta ca procesul de
selectie si atribuire din cadrul SAFE este deschis, transparent si in beneficiul exclusiv al sistemului de
aparare si al industriei nationale, inclusiv prin publicarea unui calendar clar al deciziilor, a unei sinteze
a criteriilor aplicate si a modului in care au fost evaluate ofertele?

Solicit raspuns scris.

Cu respectul cuvenit, senator Ionel Carp, Circumscriptia electorala Tulcea.

Va multumesc.
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Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit n continuare la microfon pe doamna senator Rodica Cusnir.

Se pregateste doamna senator Daniela Stefanescu.

Doamna Rodica Cusnir:

Declaratie politica.

»Z1ua Internationala a Drepturilor Omului”.

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Azi, 10 decembrie, odatd cu marcarea Zilei Internationale a Drepturilor Omului, este momentul
sd privim fara ezitare realitatea juridica si institutionald in care Romania se afla.

Anul acesta se implinesc 25 de ani de la proclamarea Cartei drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene, document care a consacrat un nivel juridic fara precedent de protectie a drepturilor omului la
nivel european. Cu toate acestea, raportul anual al Comisiei Europene privind aplicarea Cartei confirma
cd Romania continud sa se afle intr-o zona de vulnerabilitate sistemica, in special In ceea ce priveste
respectarea efectiva a drepturilor fundamentale.

Datele sunt clare si nu pot fi contestate. Romania se afla de mai bine de un deceniu in primele
locuri din Europa in ceea ce priveste numarul de condamnari la Curtea Europeand a Drepturilor Omululi.
Conform statisticilor oficiale ale CEDO, Romania continua sa figureze anual printre statele membre cele
mai condamnate de Curtea Europeand a Drepturilor Omului; in 2021, de pilda, CEDO a pronuntat 76 de
condamniri impotriva statului roman. Insa un numar semnificativ de hotarari riman neexecutate la nivel
national, ceea ce ridicd semne serioase de Intrebare asupra protectiei efective a drepturilor fundamentale.
Cele mai frecvente incalcari privesc durata excesiva a procedurilor judiciare, incdlcarea dreptului la viata
privatd, tratamente degradante, supraaglomerarea din centrele de detentie, conditiile improprii din
institutiile rezidentiale si lipsa unui remediu efectiv.

Problema nu este doar dimensiunea acestor condamnari, ci si capacitatea redusa a Romaniei de
aimplementa hotararile CEDO. In prezent, Romania figureaza pe lista Consiliului Europei cu numeroase
cauze aflate sub supraveghere intarita, ceea ce Tnseamna ca mecanismele interne de remediere sunt
insuficiente. Cauze precum ,,Barbu”, ,,Angelescu”, ,,Stoian” si ,,Moldovan” sunt doar citeva exemple
de hotarari care, la ani distanta, ridicd in continuare probleme nerezolvate, de la conditiile de detentie la

protectia drepturilor persoanelor cu dizabilitati sau discriminare sistemica. Faptul cd Romania mentine
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lipsei de responsabilitate democratica.

Raportul european pentru anul 2025 confirma aceasta realitate aratand ca Romania nu aplica in
mod consecvent Carta, nu realizeaza evaluari de impact asupra drepturilor fundamentale, nu ofera
instruire adecvata functionarilor si nu oferd un spatiu civil protejat. Persista discriminarea, accesul inegal
la justitie, precaritatea serviciilor destinate persoanelor cu dizabilitati si vulnerabilitatea crescanda a
aparatorilor dreptului omului. Cu alte cuvinte, la 25 de ani de la adoptarea Cartei, Romania inca nu poate
garanta aplicarea sa uniforma la nivel administrativ, legislativ si judiciar.

Tn lipsa unor mecanisme de control transparente si bine fundamentate, Romania risca sa devina
un spatiu de experimentare neasumata in care drepturile cetatenilor pot fi afectate fara remediu efectiv.

In acelasi timp, fragilitatea economica si criza financiard care afecteaza intreaga Europi
amplifica vulnerabilitatile sociale. Lipsa accesului la servicii publice de calitate, precaritatea sistemului
social si inegalitatile tot mai profunde afecteaza in mod direct exercitarea drepturilor fundamentale
consacrate de catre Carta Europeand si Conventia Europeana.

Astazi, de Ziua Internationala a Drepturilor Omului, reafirm ca responsabilitatea apararii
drepturile fundamentale nu este una declarativa, ci structurald. Este obligatia noastrd ca legiuitori sa
asiguram ca Romania revine pe un drum al respectarii Conventiei, al implementarilor hotararilor CEDO,
al protejarii aparatorilor drepturilor omului si al integrarii Cartei in procesul legislativ si administrativ.

Suntem datori sd construim institutii capabile, sd consoliddim mecanisme independente, sa
protejam spatiul civic si sa regandim politici publice in lumina unei lumi care se schimba mai repede
decat legislatia.

Drepturile fundamentale nu sunt o declaratie festiva, sunt temelia unei democratii functionale.

Va multumesc.

Senator de Suceava, Rodica Cusnir (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe doamna senator Daniela Stefanescu.

Se pregateste doamna senator Olga Onea.

Doamna Daniela Stefanescu:

Multumesc.

Subiectul declaratiei politice de astazi: ,,Criza declansata de golirea Barajului Paltinu nu este doar

0 eroare administrativa”.
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Criza declansatd de golirea Barajului Paltinu nu este doar o eroare administrativa, ci un simptom
al unei guvernari care trateaza resursele vitale ale tarii cu o lejeritate inadmisibila. In locul unei vigilente
atente si al unui management riguros, am asistat la un amestec periculos de improvizatie si de ticere
selectiva. In fata unei asemenea situatii nu putem raméne captivi discursului superficial, neasumat si
politicianist al celor responsabili, care incearca sa transforme neglijenta majora intr-un simplu incident
procedural. Ceea ce s-a intamplat la Paltinu nu este eroare, este un esec, iar esecul nu poate fi cosmetizat
prin comunicare, esecul se asuma.

Aceasta crizd nu este doar consecinta unor greseli punctuale, ci reflexul incompetentei, arogantei
si superficialitatii cu care USR si-a tratat propriile numiri in Guvern, transformand numirile in functii
publice la cel mai inalt nivel in statul roman, In experimente ale caror efecte se resimt direct asupra
functionarii statului.

In momentul in care un ministru fuge de responsabilitate, cel ldsat expus nu este sistemul, ci
cetateanul. Atunci cand cetdteanul este victima neputintei administrative, demnitarul are obligatia, nu
optiunea, de a se retrage. Este regula elementard a unei guvernari responsabile. Este o axioma simpla a
unei guvernari responsabile pe care actuala conducere a Ministerului Mediului Apelor si Padurilor pare
hotarata sa o ignore.

Stimati colegi,

In logica riaspunderii publice si in spiritul respectului fata de cetitenii care au suportat consecintele
acestei neglijente, solicitam demisia ministrului mediului, nu ca un act de vendeta politica, Ci ca 0 necesitate
a igienel institutionale, ca semnal ca statul roman refuza sa se amputeze singur prin indiferenta.

Demisia nu este o pedeapsa, ci o eliberare a institutiei de sub povara incompetentei. Nu o
sanctiune, ci singura posibilitate de afirmare a responsabilitdtii publice, un gest necesar pentru a arata ca
functiile 1n stat nu pot fi ocupate prin aroganta, superficialitate sau incompetenta.

Va multumesc.

Senator... Circumscriptia nr.4 Bacau, senator AUR, Daniela Stefanescu (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe doamna senator Olga Onea.

Se pregateste domnul senator Corneliu Negru.

Doamna Olga Onea:

Buna dimineata, stimati colegi!

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.
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Romanii au votat apd, hrand, energie. Si culmea, fix asta nu au: 100 000 de romani n-au apa de
13 zile, suntem in pragul unei crize energetice, iar mancarea este din ce Tn ce mai scumpa.

Trdim intr-un stat care se lauda cu resurse naturale impresionante si, totusi, nu poate oferi apa
cetatenilor sai. Este o realitate greu de acceptat intr-o tard europeana si o dovada ca problema nu este in
pamant, ci in modul in care suntem guvernati.

A lipsi un om de apa nu este un simplu inconvenient. Este un atac la sanatatea publica, la
demnitate si la siguranta fiecdrei familii. Este confirmarea prabusirii statului, acolo unde ar trebui sa fie
solid: 1n obligatia de a asigura servicii de baza pentru toti cetatenii.

De ani de zile, infrastructura de apa este abandonatd. Conducte vechi, investitii amanate, lucrari
intarziate, promisiuni rostogolite in fiecare campanie. Iar cand realitatea loveste, aratd simplu si brutal:
oamenii deschid robinetul si nu curge nimic. Acesta este verdictul politicii actuale.

Criza apei nu este un incident tehnic. Este un simptom al unei administratii care nu planifica, nu
investeste si nu reactioneaza. Este dovada ca statul nu functioneaza nici acolo unde responsabilitatea
este clard si imposibil de delegat.

Nu putem vorbi despre o Romanie puternica atunci cand comunitati intregi sunt impinse in situatii
demne de alte vremuri. Nu putem vorbi despre dezvoltare cand cetatenii sunt lasati sa supravietuiasca fara
apa potabila. O tara care nu poate asigura apa in case nu se poate lauda cu modernizarea.

Aceasta criza arata clar ca avem nevoie de un alt model de guvernare, unul in care infrastructura
de baza este prioritate reald, iar siguranta cetateanului nu se negociazad. Romania merita un stat care
functioneazd. Romanii meritd apa la robinet, nu scuze la televizor. lar pana cand acest lucru nu se va
intampla, nicio forma de putere nu poate vorbi cu adevarat despre responsabilitate sau legitimitate.

Cu respect pentru oameni, senator de Galati, Olga Onea. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Corneliu Negru.

Se pregateste domnul senator Constantin-Ciprian lacob.

Domnul Corneliu Negru:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

,,Un an de la rusinea nationald — anularea alegerilor prezidentiale din Romania la 6 decembrie 2024”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi senatori,
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A trecut un an de la ceea ce istoria ar putea numi, fara riscul de a se insela, ziua rusinii absolute
a democratiei romanesti: momentul in care PSD si PNL, sprijiniti de fostul presedinte Klaus Iohannis si
de un pluton de executie docil de judecatori de la Curtea Constitutionald a Romaniei, au decis sa anuleze
alegerile prezidentiale din 2024, invocand un prezumtiv amestec al Rusiei in campanie.

Tntr-o singura zi, cu un singur comunicat, Romania a fost aruncati inapoi cu trei decenii si
jumadtate — in vremurile in care vointa cetdteanului era cdlcatd in picioare fara rusine, iar puterea decidea
cine are voie sa conduca si cine trebuie eliminat.

Argumentul oficial a fost acela ca Rusia ar fi manipulat alegerile si domnul Calin Georgescu,
candidatul favorit al votului popular, ar fi fost ,,omul Moscovei”, decis sd scoatd Romania din UE si
NATO. Nici pana astazi nu au argumentat cu date si fapte. Nicusor Dan, favoritul sistemului, incapabil
sd rosteascd o singura fraza intr-un mod cat de cat inteligibil, ne tot amenintd cd vom avea un raport
asupra presupuselor ,,ingerinte ale unui actor statal strdin” in desfasurarea procesului electoral pentru
alegerea presedintelui Romaniei. Asa au spus politicienii zilei. Asa a repetat propaganda. Asa au
justificat gesturile fara precedent.

Dupa un an de la desfagurarea evenimentelor, raiméne o intrebare uriasa, care atdrna in aerul greu
al neincrederii nationale: unde sunt dovezile?

Timp de un an, romanii au auzit doar sloganuri si isterie patriotica de carton. Ni s-a spus ca Rusia
a manipulat votul. Nu am vazut niciun raport. Ni s-a spus ca Georgescu era omul Kremlinului. Nu am
vazut nicio proba. Ni s-a spus ca Romania era in pericol mortal. Niciun document secret desecretizat,
nicio investigatie transparenti, nicio demonstratie publici. In orice stat normal, o asemenea
minciuna istorica ar fi diramat guverne si ar fi trimis politicienii la bara. In Romania, a fost doar un
abuz acoperit de tacere.

Avem aici, totusi, un adevar straniu, strecurat voluntar de cei cocotati la conducerea Romaniei
prin sfidarea poporului prin minciuna:

- in numele ,,apdrarii democratiei”, democratia a fost executata public;

- in numele ,,apararii sigurantei nationale”, siguranta statului a fost spulberata;

- in numele ,,Europei si NATO”, Romania a devenit un exemplu de manual despre cum poate fi
spulberat procesul electoral din interior, nu din exterior.

Lumea Intreagd a privit uimita cum o tara din Uniunea Europeana anuleaza alegerile libere fara
sd prezinte o singurd dovada. Cum sa mai ceri credibilitate pe plan extern dupa un asemenea act? Ce
lider din lume mai poate privi partenerii romani fara sd vada in spatele lor spectrul arbitrarului politic?

Aceasta coalitie toxica, prinsd intr-un parteneriat de supravietuire, nu a ezitat sa sacrifice tot:

increderea cetdtenilor, stabilitatea institutionald, imaginea internationald, pacea sociald. Au calcat in
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picioare votul romanilor pentru ca le era frica. Frica de rezultat. Frica de pierderea privilegiilor. Frica de
adevar. Nu a existat nicio demisie. Nu a existat nicio scuzd. Nu a existat nici macar un ,,am gresit”.

La un an distanta, ramane doar tacerea Incdrcata de furie a unei natiuni care a inteles, poate prea
tarziu, ca democratia nu este garantata de Constitutie, ci de curaj.

Democratia nu este negociabild. Votul nu este revocabil dupd moftul cuiva. Suveranitatea
poporului nu poate fi amanata, anulatd sau reinterpretata.

In calitate de senator al Partidului Alianta pentru Unirea Romanilor, am avertizat, inca de la acel
moment, asupra consecintelor grave ale acestui derapaj, si anume:

- erodarea increderii in procesul electoral;

- subminarea autoritatii institutiilor;

- alimentarea unei tensiuni sociale care astazi este mai evidenta ca oricand.

De aceea, la un an in distanta de aceasta rusine nationald, reafirm angajamentul meu: ,,Nu voi
permite astfel de abuzuri!” Nu voi lasa tacerea, indiferenta sau complicitatea sa transforme o exceptie
grava in practica obisnuita.

Anularea alegerilor prezidentiale din 2024 ramane un simbol monstruos a ceea ce se intdmpla
atunci cand politica devine un exercitiu de dominatie, nu de responsabilitate.

Iar daca Romania mai are o sansa sa repare, ea Incepe cu o singura propozitie: niciun politician
nu este mai presus de votul poporului. Restul sunt doar ruine ale unei democratii tradate.

Inchei prin a va spune clar: voi lupta ca suveranitatea poporului sa fie protejati, respectata si
imposibil de calcat vreodata.

Va multumesc.

Senator Corneliu Negru, Grupul parlamentar AUR, Circumscriptia electorala nr.41 Vrancea (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Constantin-Ciprian lacob.

Se pregateste domnul senator Andrei-Emil Dirlau.

Domnul Constantin-Ciprian lacob:

Va multumesc, domnule presedinte.

Interpelarea mea de astazi se adreseaza ministrului afacerilor interne, domnului Marian-Cétalin Predoiu.

Obiectul interpelarii il reprezinta: ,,Suspiciuni rezonabile privind manipularea procesului
electoral prin campanie mascata si difuzarea de date false in ziua votului”

Stimate domnule ministru,
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In ziua alegerilor partiale din data de 7 decembrie 2025, televiziunile au difuzat pe parcursul
Intregii zile asa-zise estimari sub forma de metafore, schiori sau masini colorate, plasand constant pe
locul doi candidatul care a castigat, o tacticd evidenta de mobilizare artificiala a electoratului respectiv.
Intrucat la acea ord nimeni nu putea cunoaste rezultatul real, avem prezumtia rezonabili ca aceste date
au fost fabricate sau utilizate ca instrumente de manipulare psihologica, sfidand legea ticerii electorale.

In acest context, va solicit sa raspundeti la urmitoarele doua intrebari:

1. Au demarat structurile MAI verificari oficiale pentru a stabili daca aceste transmisiuni
,codificate” au constituit o forma de propaganda electorald mascatd si o operatiune coordonatd de
manipulare a votului, incalcand astfel legislatia in vigoare?

2. Ce masuri concrete si imediate intentionati s implementati pentru a opri practica eludarii legii
prin ,,metafore” televizate, astfel incat la urmatoarele alegeri cetatenii sd fie protejati de dezinformari
care distorsioneaza grav realitatea si influenteaza abuziv operatiuni de vot?

Va multumesc.

Daca-mi permiteti, domnule presedinte... (Discutii.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Da, va rog, domnule senator. Va rog. (Discutii.)

Vi rog, declaratia politica.

Domnul Constantin-Ciprian lacob:

Multumesc.

Declaratia politicd de astazi.

Titlul declaratiei politice: ,,Feudalism modern pe banii romanilor. Cum a ajuns apa, resursa
strategica nationald, instrument de control extern sub privirea complice a Ministerului Mediului.”

Vin astazi in fata dumneavoastra pentru a denunta o situatie care a depasit granita incompetentei
st a intrat pe tdrdmul tradarii interesului national.

Romania, tara cu una dintre cele mai dense si bogate retele hidrografice din Europa, a ajuns sa
isi inseteze propriii cetateni, in timp ce profiturile uriase din exploatarea acestui ,,aur albastru” curg
nestingherite catre conturile strdine.

Trdim culmea absurdului: o tard care std pe pungi imense de apd are sute de mii de oameni
dependenti de cisterne sau de o retea publica, opritd din varii motive, independente de cetateni, platitori
de taxe, impozite si facturi. Dar, stimati colegi, aceasta nu este o simpla problema de logistica. Ceea ce
vedem astdzi seamdna izbitor cu o tehnica veche, de tip colonial, inducerea crizei pentru a mentine
controlul.

Doamna ministru a mediului,
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Este oare o coincidenta ca, in timp ce romanii suferd de penurie, cele mai mari companii care ne
imbuteliaza si comercializeaza apa sunt de origine franceza? Asistam la un feudalism modern in care
resursa vitald a pamantului romanesc este vanduta cetateanului roméan la pret de specula.

Cifrele sunt sfiddtoare si arata dispretul fata de acest popor. in Franta, un bax intreg de apa costa
putin peste un euro. In Romania, o singura sticld de apa, apa noastra, este vanduta de aceleasi companii
cu un pret echivalent. Un euro sticla la noi, un euro baxul la ei. Aceasta nu este economie de piata, este
extractie coloniala.

Aceasta disparitate nu este doar o problema comerciald, ci un simptom al unei relatii toxice in care
Romania a fost redusa la statutul de colonie economica. Se creeazd crize ,,gestionate” pentru a mentine
dependenta, un tipar istoric folosit de puterile coloniale in Africa, replicat acum, cu cinste, in Carpati.

Este inadmisibil ca structurile noastre de securitate si Ministerul Mediului sa asiste pasiv la
instrainarea resurselor strategice. Nu putem vorbi despre suveranitate nationala atata timp cat robinetul
romanilor este controlat de interese straine, iar setea poporului este transformata in profit extern.

Doamna ministru a mediului,

Prin aceasta declaratie politica, va solicit sa iesiti din starea de letargie sau complicitate. Apa nu
este o marfa de lux, este un drept fundamental si o chestiune de siguranta nationala.

Solicit imperativ:

- Auditul complet al tuturor licentelor de exploatare a apelor minerale si de masa detinute de
companiile straine.

- Masuri de plafonare sau suprataxare a profiturilor nesimtite facute pe spatele resurselor naturale romanesti.

- Investitii urgente in infrastructura critica de stat pentru a scoate Romaénia de sub santajul
,penuriei induse”.

Eliberarea Romaniei de acest tip de dominatie economica este nu doar legitima, ci necesard. Apa
este a romanilor si trebuie sd rdmand a romanilor.

Senator Constantin-Ciprian Iacob, Circumscriptia nr.16 Dambovita

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

*

Tnainte de a-l invita la microfon pe domnul senator Andrei-Emil Dirlau, am sa-l invit la microfon
pe domnul senator Daniel-Paul-Romeo Gheorghe, pentru a face un anunt.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.
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Buna ziua, stimati colegi senatori!
Incepéand cu ziua de azi, eu ma voi afilia Grupului PACE — Intdi Romania si sper ca de acum
inainte s facem numai lucruri bune.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Andrei-Emil Dirlau.

Se pregateste domnul senator Stefan Bortun.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Multumesc, domnule presedinte.

Intrebarea parlamentara de azi este adresati domnului Ilie Bolojan, premierul Romaniei, doamnei
Diana Buzoianu, ministrul mediului, domnului Bogdan Ivan, ministrul energiei.

Senator AUR, Andrei Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba

Obiectul intrebarii si...

Domnul Laurentiu Plaesu:

Domnule senator, domnule senator e o interpelare, da?

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Da.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Ati spus intrebare. (Discutii.)

Va multumesc.

Domnul Andrei-Emil Dirliu:

Multumesc.

Obiectul este: ,,Situatia barajelor din judetul Alba, pe raurile Sebes si Cugir”

Stimate domnule prim-ministru,

Stimata doamna ministru,

Stimate domnule ministru,

Lucrarile de la Barajul Paltinu, judetul Prahova, au afectat grav populatia si activitatea unor
agenti economici vitali pentru Romania.

In acest context, licitatia lansatd de Hidroelectrica in SEAP privind repararea fatadei de beton a
Barajului Oasa din judet Alba, pentru indepartarea infiltratiilor, Oasa fiind cea mai mare acumulare
hidrotehnica pe Valea Sebesului, urmata in aval de barajele de la Tau, Capalna si Petresti, a creat o

ingrijorare in randul cetatenilor din judetul Alba.
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Intrebari:

1. Caurmare a colmatarii lacurilor de acumulare, cu cat s-a micsorat capacitatea de inmagazinare
a barajelor mentionate de la punerea lor in functiune?

2. Cand au fost efectuate ultima oard manevre cu vanele de golire de fund ale acestor baraje?

3. Tinand seama de fisurile aparute la masca Barajului Oasa, astfel de fisuri exista si la celelalte
baraje? Care ar putea fi consecintele asupra populatiei si economiei judetului Alba? Ce plan de masuri
aveti pentru a evita posibile dezastre?

4. Tinand cont ca barajul de la Capalna asigura o mare parte din alimentarea cu apa a judetului
Alba, va rog comunicati capacitatea de inmagazinare actuald a acestuia, starea fatadei barajului si
functionalitatea vanelor de golire.

5. In contextul in care presa locali a prezentat, inca din 2022, un plan de analizi a riscurilor in
judetul Alba, plan ce prezinta mai multe scenarii catastrofale in caz de avarii majore la salba de baraje
pe raurile Sebes si Cugir, care sunt riscurile de accidente majore, cu implicatii asupra populatiei si
economiei din zona, in cazul demararii lucrarilor de reparatie a fatadei Barajului Oasa?

Solicit raspuns scris in 15 zile, conform art.179 din Regulamentul Senatului.

Multumesc.

Senator AUR, Andrei Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Stefan Bortun.

Se pregateste domnul senator Cristian Vantu.

Domnul Stefan Bortun:

Multumesc, domnule presedinte.

Interpelarea este adresata domnului prim-ministru Ilie Bolojan si domnului Radu-Dinel Miruta,
ministrul economiei, digitalizarii, antreprenoriatului si turismului.

Obiectul interpeldrii: ,,Situatia concesiunii apelor minerale din statiunea Baile Olanesti”

Stimate domnule prim-ministru,

Stimate domnule ministru,

Acum cateva saptamani, am adresat o intrebare pe aceastd tema domnului Alexandru Rogobete,
ministrul sdnatatii.

La momentul respectiv am considerat ca Ministerul Sanatatii poate gestiona si rezolva problema
de la Baile Olanesti.

Ulterior, am fost invitat la o Intalnire cu reprezentantii Consiliului Local din Baile Olanesti.
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Am inteles ca problema data excedeazd competentele Ministerului Sanatatii si ale administratiei
locale. Rezolvarea situatiei poate fi facuta prin efortul dumneavoastra.

Pe scurt, turistii si pacientii care merg in Baile Olanesti si in spital public, sunt tratati ca o sursa
de profit privat.

Spitalul ,,1 Mai” din Olanesti, sectie a Spitalului ,,Elias” din Bucuresti, nu a putut plati timp de
sase luni apa minerald catre concesionarii izvoarelor din statiune, iar accesul i-a fost taiat, in loc sa
foloseasca apa de la sursa, aflata la cativa metri, spitalul a fost obligat sa transporte zilnic apa minerala
de la o distanta apreciabild din Calimanesti. Costurile au fost acoperite din bugetul Ministerului Sanatatii.

In acelasi timp, fiecare pacient venit la tratament este obligat si cumpere carteld pentru a putea
bea apa minerala, o fabrica de bani pentru grupuri cu interese politice, in timp ce oamenii bolnavi platesc
pe cartela accesul la sanatate.

Mai multi cetateni si reprezentanti civici au solicitat Consiliului Local sa ia masuri concrete
pentru scoaterea izvoarelor de sub monopolul privat al societatii Olanesti Riviera si clarificarea statutului
lor de resursa nationald. Punctul lor a fost clar: izvoarele sunt un bun national, iar restrictionarea
accesului este contrara interesului public.

Prin concesiunile acordate, aceastd resursd este administratd exclusiv pentru profit privat.
Monopolul permite stabilirea discretionara a preturilor, transformand un dar al naturii destinat publicului
larg intr-un serviciu exclusivist. Sandtatea, deci, a ajuns un lux scump. Cura balneara devine un lux
inaccesibil, In timp ce apa, care ar trebui sa fie disponibild la cost minim, este transformatd in marfa, cu
preturi dictate de profit.

Se plateste pe bilet de pensionar 12 zile chiar dacd bea sau nu bea apa de la izvoare. Sunt unii
care, de exemplu, au boli incurabile si nu au voie sa bea aceastd apa, dar tot li se ia banii pe apa. 32 de
lei pe zi costa la liber, iar daca vrei sa bei, trebuie sa platesti consultatia la un medic pentru a-ti recomanda
apa. Taxa s-a si dublat in ultimii ani, dar cantitatea de apa s-a injumatatit. Inainte curgea 700 de ml la o
accesare, iar acum 250. Ba mai mult, daca unui batran 1i tremura mana, scapa sticla, pierde apa.

Am aflat cu stupoare ca in 2022 contractul de concesiune a fost prelungit pentru inca cinci ani si,
mai rau, este secret. Cum e posibil sa fie secret un contract de concesiune al unui bun public? Opinez ca
asa ceva poate intra chiar in sfera penalului.

In orice caz, situatia este critica si trebuie luate masuri urgente pentru rezilierea contractului de concesiune.

Din pacate, la acest moment, nu stim care sunt clauzele, care sunt obligatiile asumate de
concesionar si cat ne-ar costa rezilierea acestui contract.

Oricum, este evident ca interesul statului roman si al turistilor si pacientilor care merg acolo nu

este protejat, iar de investitii nici nu poate fi vorba.
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De aceea, apelez la dumneavoastra, domnule prim-ministru, domnule ministru, cu rugdmintea de
a desecretiza contractul de concesiune mentionat, de a identifica solutia legala de reziliere a contractului
de concesie si de a reda bunul public cetatenilor romani.

Cu stima, senator de Tulcea, Bortun Stefan.

Va multumesc. (Aplauze.)

Mai am si o declaratie politica, daca-mi permiteti.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Varog.

Domnul Stefan Bortun:

O declaratie politica, daca-mi permiteti.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Vi rog.

Domnul Stefan Bortun:

Declaratia politica adresata este urmatoarea.

Titlul declaratiei: ,,Romania se confrunta cu o rusine nationala”.

Declaratia politica.

,Romania se confruntd cu o rusine nationala”.

In timp ce alte tari isi protejeaza izvoarele, noi am ajuns si punem lacit pe apa si si punem
cetatenii la coada cu cartela.

Asta nu e administratie, e tradare. Ceea ce se intampla la Olanesti depdseste cu mult granitele
unei simple localitati. Este proba dureroasa a unui stat care nu mai are curajul sd-si apere resursele
naturale si nici demnitatea cetatenilor sai.

Izvoarele minerale, bunuri ale statului, garantii ale sandtétii publice si simboluri ale traditiei
noastre balneare au fost transformate in afacere privata, reglementata prin cartela, ca si cum am vorbi
despre un produs de lux, nu despre apd. Contractele sunt secretizate, conditiile de concesiune ascunse,
iar oamenii sunt obligati sa plateasca pentru fiecare litru de apa in timp ce firme private decid cine are
voie sa se trateze si cat poate consuma.

Si intreb astdzi Parlamentul Romaniei:

- Cum este posibil ca accesul la o resursa naturala a statului sd fie restrictionat de un operator privat?

- Cum este posibil ca un spital administrat de Ministerul Sanatatii, Spitalul ,,1 Mai”, sd fie
deconectat de la izvor si sd fie obligat sa transporte apa de la kilometri distanta, in timp ce izvorul curge

la cativa metri de el?
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- Cum este posibil ca parlamentarii judetului sd taca, iar cetdtenii sa fie lasati singuri in fata unui
abuz evident?

Adevarul este simplu si dureros: apa roméanilor a fost pusa sub lacat, iar statul priveste in alta parte.

Stimati colegi,

Romania nu-si poate permite sa-si piarda resursele pic cu pic, concesiune cu concesiune, in baza
unor interese obscure. Apele minerale ale Olanestiului nu pot deveni obiect de tranzitie in birouri inchise.
Este nevoie de transparentd totald, de desecretizare a contractului, de control riguros si de o
responsabilizare a statului fata de ceea ce ii apartine. Apa este viatd. Apa e patrimoniu. Apa este un drept,
nu un produs comercial.

De aceea, cer public Parlamentului si Guvernului sa intervind, sa verifice, sa desecretizeze, sa
repare. Pentru cd ceea ce se intampla azi la Olanesti nu este un incident local, ci o rand in insasi
autoritatea statului roman. Cand pui lacat pe apa, pui lacat pe viitorul oamenilor, iar Romania nu-si poate
permite asa ceva.

Va multumesc.

Senator de Tulcea, Bortun Stefan

Va multumesc mult. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit Tn continuare la microfon pe domnul senator Cristian Vantu.

Se pregateste domnul senator Clement Sava.

Domnul Cristian Vantu:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Intr-un discurs, sustinut cu multi ani in urma la Oxford Union, deputatul conservator britanic
Jacob Rees-Mogg avertiza asupra deciziei Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 2009, prin care
judecatorii acesteia au blocat reducerea propriilor salarii, Incdlcand un principiu juridic vechi de 2000
de ani: nemo iudex in causa sua — nimeni nu poate judeca in propria sa cauza.

Acesta a fost unul dintre argumentele pe care Rees-Mogg le aducea in sprijinul Brexitului,
spunand ca Marea Britanie, cea mai veche democratie din epoca modernd, nu poate face parte dintr-0
uniune care nu respecta cele mai elementare principii juridice. Si avea dreptate.

15 ani mai tarziu, in octombrie 2025, judecatorii Curtii Constitutionale a Romaniei, care ne-au
obisnuit deja cu deciziile lor arbitrare si cu lipsa de respect fatd de Parlament, resping si ei reforma

pensiilor de serviciu ale magistratilor, care i-a afectat direct, incdlcand exact acelasi principiu. Ei au
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decis ca nu sunt de acord si li se diminueze pensiile. Si m-as fi mirat sd fi decis altfel, avand in vedere
ca foarte putini oameni pot fi obiectivi in cauzele ce-i privesc. Tocmai de aceea nici nu ar trebui sa aiba
dreptul sa o faca. Spuneti-mi, ce altd categorie profesionala poate face acest lucru? Angajatii carei alte
institutii din statul roman, in afara celor de la Curtea Constitutionald, au acest drept? Pot medicii,
profesorii, minerii sd hotarasca ca nu li se pot reduce beneficiile? Pot angajatii administratiilor locale, ai
spitalelor publice, ai scolilor sd se opuna unei asemenea decizii? Fireste ca nu.

Este evident, asadar, ca atat Romania, cat si Uniunea Europeana nu mai pot fi considerate
democratii veritabile, ci sisteme in care controlul democratic a disparut, iar principiile juridice
fundamentale sunt ignorate.

Tocmai de aceea este necesar sd restabilim, cel putin la noi In Romania, rolul Parlamentului,
singura autoritate aleasda direct de cetdteni. Decizia finala, intr-o democratie reald, apartine
reprezentantilor natiunii, nu unei institutii nealese si fard mecanisme de raspundere publica, precum
Curtea Constitutionald sau Curtea de Justitie a Uniunii Europene.

Este momentul sd limitdm dreptul nemasurat al Curtii Constitutionale de a decide In interesul
propriilor sai judecatori si de a ignora hotararile Parlamentului si vointa natiunii.

Dumnezeu sa ajute Romaénia!

Cristian Vantu, senator AUR de Mures

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Clement Sava.

Se pregdteste domnul senator Mircea-Ionut Sandu.

Domnul Clement Sava:

Titlul declaratiei: ,,Votul PSD decide. Opriti Guvernul Bolojan!”

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Astazi discutam despre o motiune care nu este doar un act politic.

Motiunea de cenzurd ,,Romania nu este de vanzare — fard progresisti la guvernare” este un strigdt
de trezire, dar totodata si o farama de speranta. Este o reactie fireasca la un Guvern condus de domnul
Ilie Bolojan impreuna cu USR, un Guvern care a impins tara intr-o directie periculoasa. Taxarea
excesiva, aroganta administrativa si dispretul tot mai vizibil fata de cetateni au devenit pentru Bolojan

si USR exact ceea ce ei indraznesc sa numeasca ,,reforma”.
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Guvernul a demonstrat, prin fiecare masura, ca nu-i intelege pe romani. A transformat guvernarea
ntr-un experiment ideologic rupt de realitate. A inchis afaceri prin masurile fiscale, a alungat investitori
prin incoerenta si a impins oamenii in neincredere, in saracie si instabilitate. Sub acest Guvern, romanii
simt cd nu mai au loc in propria lor tard. Aceasta este realitatea pe care multi se feresc sd o spuna, dar
pe care noi o spunem raspicat.

De aceea, motiunea depusi de Grupul PACE — Intdi Romania este necesara. Ea nu este indreptati
impotriva unui om sau a unui partid, ci impotriva unui mod toxic de a conduce statul. Este, in esenta, un
act de responsabilitate si de respect fatd de romani.

Iar acum ma adresez direct Partidului Social Democrat.

PSD are o alegere de facut. Mingea este in terenul dumneavoastrd, asa cum am spus-0 de mai
multe ori. Daca veti sustine aceasta motiune, veti ardta ca preocuparea pe care o declarati pentru romani
este sincerd, nu doar un slogan repetat fard convingere. Dar daca o veti respinge sau daca veti alege sa
va ascundeti in abtineri, atunci mesajul pentru romani este limpede: pentru PSD, cetéatenii sunt buni doar
in campanie, dar invizibili cand trebuie aparati cu adevarat. lar romanii va vor taxa si veti ajunge un
partid balama de 10%.

Nu putem inchide ochii la mesajele transmise de romani. PSD spune ca este aproape de oamenti,
ca lupta pentru salarii, pensii si stabilitate. Ei bine, domnilor si doamnelor de la PSD, exact oamenii
acestia sunt loviti cel mai tare de politicile progresiste ale USR. Daca nu va aldturati acestui demers,
inseamnd ca sunteti dispusi sd tineti la putere un guvern care ii umileste si sd deveniti partasi la
distrugerea Romaniei. Si inseamna ca renuntati la rolul pe care sustineti ca il aveti: acela de partid care
apara oamenii si le intelege suferinta.

Romania nu poate fi condusa de un guvern care pedepseste munca, loveste in antreprenori, ridica taxe
fara masura si transforma statul intr-un laborator progresist. Nu putem accepta un guvern ocupat cu experimente
si teoril fara legatura cu realitatea, In timp ce romanii pleaca tot mai disperati din propria lor tara.

Votul la aceastd motiune este un moment de rdscruce pentru salvarea tarii. Este clipa in care
decidem dacad ii mai lasdm pe romani In mainile lui Bolojan sau dacd punem capét unui Guvern care i-a
impins spre saracie si neputinta.

Istoria va vota nu declaratiile, ci va consemna cine a aparat aceasta tara si cine a abandonat-0.

Romania nu este de vanzare.

Va multumesc.

Cu stima, senator Clement Sava, senator ales in Circumscriptia nr.14 Constanta. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.
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Invit Tn continuare la microfon pe domnul senator Mircea-Ionut Sandu.

Se pregateste domnul senator Liviu-lulian Fodoca.

Domnul Mircea-lonut Sandu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Va supun atentiei declaratia politica cu titlul: ,,Alegerile locale partiale din 7 decembrie arata
nevoia revenirii la doud tururi de scrutin”.

Stimati colegi,

Alegerile locale partiale din 7 decembrie 2025 s-au remarcat printr-o prezenta scazuta.

In cazul Primiriei Generale a Capitalei, prezenta a fost de 32,71%, printre cele mai mici din
istorie, chiar mai mica decat in pandemie. In cazul presedintiei Consiliului Judetean Buzau, prezenta a
fost de doar 24,18%. Se poate spune, deci, ca romanii nu au fost foarte interesati de aceste alegeri, fiind
evident ca democratia romaneascd este Tn mare suferintd dupa anii electorali 2024 si 2025, marcati de
anularea unor alegeri corecte si de interzicerea unor candidaturi din interese politice ale celor care
vremelnic guverneaza tara.

Mai rau decat atat, legitimitatea candidatilor alesi in urma scrutinelor despre care am vorbit este
redusa. Doar 11,7% dintre bucuresteni cu drept de vot 1-au ales pe noul primar general al Capitalei. Si
doar 12,5% dintre buzoieni I-au ales pe noul presedinte al consiliului judetean.

Ne aflam in aceasta situatie dramatica by design. Este clar ca actuala putere politica face tot
posibilul pentru a restrange exercitiul democratic si pentru a incuraja votul pentru aparatele de partid. O
asemenea strategie toxica produce o lehamite generalizatd in randul romanilor, dar, asa cum am vazut la
Bucuresti si Buzdu, permite perpetuarea unor conducatori pe care oamenii nu i1 mai suporta.

Alianta pentru Unirea Romanilor considera ca revenirea la alegerea primarilor in doua tururi si
introducerea unui sistem similar pentru alegerea presedintilor de consilii judetene pot genera mai multa
democratie. Asa cum am vazut in mod repetat si in cazul prezidentialelor, turul II al alegerilor atrage o
prezenta mai mare si genereaza legitimitate crescutd pentru cel care este, Intr-un final, votat in functie.

Pana la alegerile din 2028, este timp suficient sd promovam si sa negociem in Parlament o lege
care sa contribuie decisiv la cresterea legitimitatii alegerilor locale in Romania. Putem repara aceasta
eroare istoricd a PSD, PNL si UDMR, care au introdus sistemul ,,first past the post”, care nu mai
functioneaza nicdieri in Uniunea Europeana de la Brexit incoace.

Suplimentar, revenirea la doua tururi de scrutin ar trebui promovata in paralel cu reorganizarea
administrativ-teritoriala, mai ales in conditiile in care discutam insistent despre nevoia comasarii unor

comune mici, care au dificultdti in a-si autofinanta activitatea. Este clar ca, daca aceastd reforma se
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produce, vor exista, in prima instanta, frictiuni locale si ne trebuie un sistem electoral care sa asigure
reprezentativitate sporita.

In acest context, meritd reamintit faptul ca toate partidele, inclusiv PSD, PNL si UDMR, au
asumat ideea revenirii la alegerea primarilor in doud tururi, dar au spus ca decizia trebuie luatd la
inceputul unui nou ciclu electoral. Avem aceasta sansa in 2026. Sa va respectati cuvantul dat.

Cu deosebita consideratie, Mircea-lonut Sandu, senator de Gorj, Alianta pentru Unirea
Romanilor. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Liviu-lulian Fodoca.

Se pregdteste domnul senator Dumitru Manea.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

Titlul: ,,Poporul nu mai suportd aceastd guvernare”.

De ani de zile, dupa fiecare runda de alegeri, PSD si PNL se prefac ca au inteles mesajul romanilor,
dar continud exact aceleasi practici care au ruinat increderea publica si au aruncat praf in ochi cetétenilor.

Nimic nu s-a schimbat, nimic nu s-a reformat, totul s-a perpetuat. Aceasta coalitie monstruoasa,
instalatd prin combinatii de culise, nu are nicio legatura cu reforma sau cu responsabilitatea. Rezultatele
vorbesc de la sine: peste 56 000 de firme au fost inchise doar anul acesta, iar alte 11 000 sunt n
insolventa. Daca asa sustinem economia, IMM-urile, prin taxe si impozite majorate, inseamna cd trebuie
sd plecam acasa.

Mii de oameni se zbat sa-si plateasca datoriile, in timp ce politicienii care au impins n dezastru
nu raspund pentru nimic. Mamele, veteranii, profesorii, angajatii din sdnatate, micii producatori, toti
sunt obligati sa acopere un deficit creat de acest guvern, care n-a stiut decat sa majoreze taxe, impozite,
sa sugrume initiativa privata si sd ascunda adevarul in spatele unor slogane care sa serveasca interesele
de partid. Roméania a ajuns la limita insuportabilului. Cetatenii sunt obositi, dezamagiti si traiesc intr-0
permanenti nesiguranta. In timp ce cei care au provocat acest dezastru nu dau nicio explicatie. Aceasti
coalitie toxica trebuie sa plece de la conducerea tarii.

Aceastd guvernare nu mai reprezinta poporul roman, ci reprezinta doar un cerc de privilegiati,
care se agata de putere, cu pretul vietilor si sperantelor unei intregi natiuni. Guvernul actual sa plece si
sa dea socoteald pentru dezastrul provocat. E prea mult, e prea de tot.

Romania meritd mai mult, iar romanii nu vor uita cine i-a condamnat la umilinta si saracie.
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Cu respect, senator Fodoca Liviu-Iulian, ales in Circumscriptia nr.33 Sala;.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Dumitru Manea.

Se pregateste domnul senator Eugen-Cristian Sipos.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,Cine e stapanul apei?”

Doamnelor si domnilor senatori,

Golirea lacurilor Vidraru si Paltinu nu e o simpla operatiune tehnica, nici o coincidentd, nici o
,procedurda normald”, asa cum se grabesc institutiile sa ne tranchilizeze.

Este radiografia completad a unui stat care nu mai stie, nu mai poate si nu mai vrea sa-si
administreze infrastructura vitala.

In cazul punctual al celor doud lacuri de acumulare, prezumtia de prostie nu poate fi invocati,
pentru ca are si prostia demnitatea ei. Caci e imposibil sa accepti, din partea unui ministru, prostia fara
margini de a goli doud lacuri hidroenergetice in prag de iarnd, cand se stie ce consecinte dezastroase pot
genera diferentele de temperaturd asupra structurii de rezistenta a barajelor. Ca sa nu mai vorbesc de
criza sanitara ce a generat-o situatia de la Paltinu.

M-am intrebat initial de ce ministrul mediului n-a consultat CSAT-ul pentru evaluarea riscurilor
si coordonarea institutiilor? Sau de ce situatia n-a fost gestionatd printr-un comandament
interinstitutional? Intrebari, evident, fira raspuns, cici raspunsul era in alti parte, mai exact in doua acte
normative ale Uniunii Europene si un ordin de ministru din Roméania. Documentele europene sunt
Directiva-cadru privind apa, care urmareste, chipurile, s mentina sau sa atinga ,,starea ecologica buna”
a apelor, sd reduca fragmentarea cursurilor de apd, sd minimizeze impactul asupra ecosistemelor si
Regulamentul UE privind restaurarea naturii, care vizeaza refacerea conectivitatii a 25 000 de km de
rauri in Uniunea Europeand, pand in 2030, prin ,.eliminarea barierelor artificiale inutile”, adicd a
barajelor hidroenergetice.

Niciunul dintre aceste acte nu este imperativ, dar, cum cunoastem slugarnicia proverbiald a
guvernantilor nostri fatd de ordinele, sugestiile sau aluziile emise de Ursula & Company, e greu sa nu le
ludm in considerare macar ca ipotezd de lucru. Ceea ce nu mai lasd insa nicio umbra de indoiald ca

golirea aproape simultana a celor doud lacuri de acumulare n-a fost un gest prostesc, ci o ticdlosie, este
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un act normativ romanesc: ,,Ordinul de ministru nr.1743 din 23 iunie 2025 privind aprobarea Procedurii
de trecere in conservare, postutilizare sau abandonare a barajelor — NTLH-033; emitent: Ministerul
Mediului, Apelor si Padurilor. Publicat in Monitorul Oficial nr.628 din 3 iulie 2025”.

,Art.1 — Se aproba Procedura de trecere in conservare, postutilizare sau abandonare a barajelor,
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art.2 — Directia tehnica de specialitate din cadrul autoritdtii publice centrale din domeniul apelor,
detindtorii cu orice titlu de baraje, precum si alti factori responsabili din domeniu duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.” Semneaza Mircea Fechet, ministrul mediului, apelor si padurilor. Asadar,
actualul ministru al mediului n-a facut decat sa execute ordinul unui alt ministru al mediului. N-a fost o
prostie, a fost, pur si simplu, o demonstratie de disciplind exemplara.

Doamnelor si domnilor senatori,

In Romania, apa nu curge din munti. Nici din nori. Nici din izvoare. Apa curge din hértii. Din
avize. Din stampile. Din fise tehnice semnate de oameni care n-ar recunoaste un baraj nici daca ar cadea
in lacul lui. Ni se spune mereu ca ,,bogatiile tarii sunt ale poporului”.

Minunat. Ca si tablourile din muzeu: ale poporului, dar daca vrei sa le atingi, iei amenda.

Poporul e proprietar doar la nivel de poezie: nu poate decide, nu poate controla, nu poate verifica,
nu poate intreba. Singurul lucru pe care il poate face poporul cu apa ,,lui” este sa o plateasca.

Statul roman este, de fapt, ,,proprietarul” apei. Asa scrie in Constitutie. Pe teren, proprietarul
aratd insd mai degraba a chirias dezorientat, care nu stie prin ce usi se iese, prin ce usi se intra si pe ce
teava curge apa. E proprietar, dar nu verifica barajele. E proprietar, dar nu intretine statiile. E proprietar,
dar afla din presa ca un lac s-a golit. Sau nu s-a golit. Sau s-a golit altul. Sau nu stie cine 1-a golit. Statul
e singurul proprietar care isi descopera bunurile din breaking news.

Apele Romane administreaza resursa de apa. Administreaza in sensul ca: dacd vrei apa, platesti;
daca vrei sa folosesti un rau, platesti; dacd iti cade un baraj, platesti; daca se crapa un dig, tot tu platesti.

In schimb, ce fac Apele Romane? Rispund scurt: se roaga si nu ploud prea tare si si nu crape pe
prea des. Au devenit, Tn mod natural, singura institutie din lume care administreaza o resursa fara sa se
atingd de ea. Ca un bibliotecar care nu stie sa citeasca.

Doamnelor si domnilor,

In final, va propun si reflectati la urmitoarea informatie: in noiembrie 2016, Parlamentul din
Slovenia a adoptat un amendament constitutional, art.70a, care stabileste ca ,.,toata lumea are dreptul la
apa potabila”. Textul prevede explicit cd resursele de apa sunt un bun public, gestionat de stat, si ca apa
potabild si de uz casnic ,,nu sunt o marfa de piatd”. Textul introdus In Constitutie spune clar: ,,Apa este

un bun public. Nu este o marfa. Este dreptul fundamental al fiecarui cetatean.”
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Decizia nu a fost una simbolic, ci o reactie la un fenomen real. In anii anteriori, companii private
incercasera sa obtind drepturi exclusive asupra izvoarelor din regiunea Karst, una dintre cele mai pure zone
din Europa. Societatea civila a protestat, iar guvernul a decis sa protejeze sursele de apa prin lege suprema.

Astazi, in Slovenia, nimeni nu poate privatiza un izvor, un lac sau un rau. Apa este administrata
public, iar accesul gratuit la fantani si retele de apa potabila este garantat prin lege.

La noi de ce nu se intdmpld asa? Unul din raspunsuri se afla aici, In Senat. Cealalta parte a
raspunsului, in Camera Deputatilor. Atét.

Va multumesc.

Senator Dumitru Manea, Partidul S.O.S. Romania, Circumscriptia nr.24 lasi

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Eugen-Cristian Sipos.

Se pregéteste domnul senator Stefan Palarie.

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Multumesc frumos, domnule presedinte al sedintei.

Interpelare adresatd domnului Ovidiu David, ministrul educatiei si cercetarii.

Obiectul interpelarii: ,,Clarificari privind cresterea alarmanta a cazurilor de violenta in unitatile de
invatdmant din municipiul Cluj-Napoca si masurile necesare pentru prevenirea unor incidente similare”

In calitate de senator al judetului Cluj, in Parlamentul Romaniei, va adresez prezenta interpelare
parlamentard in legdturd cu cresterea alarmantd a cazurilor de violentd in unitdtile de Invatdmant din
municipiul Cluj-Napoca si masurile necesare pentru prevenirea unor incidente similare.

In ultimele saptimani, in spatiul public au fost semnalate mai multe cazuri extrem de grave de
violentd in scoli din municipiul Cluj-Napoca, care au generat ingrijorare profunda in randul parintilor,
elevilor, cadrelor didactice si al comunitatii locale.

Conform informatiilor aparute in presa si in mass-media:

- La Liceul ,,Nicolae Balcescu” a fost raportat un incident grav de violenta, victima fiind un elev
agresat de un alt coleg.

- La Colegiul National ,,George Cosbuc”, o eleva a fost ranita cu un pistol de tip airsoft, pe care
un alt coleg I-ar fi introdus in incinta scolii.

- Intr-o alta unitate de invatamant, o invatatoare a ajuns la spital cu umarul dislocat in urma unui
incident provocat de un copil de doar 9 ani.

- Aceste situatii sunt de o gravitate deosebita si pun in discutie nu doar siguranta in scoli, ci si

eficienta mecanismelor institutionale de monitorizare, prevenire si interventie in cazurile de violenta.
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In contextul obligatiei Ministerului Educatiei de a asigura un mediu educational sigur, predictibil
si sdnatos pentru toti copiii, va solicit respectuos sd-mi comunicati urmatoarele:

- Ce solutii s1 masuri concrete are in vedere Ministerul Educatiei pentru prevenirea si combaterea
violentei 1n unitatile de Invatamant, atat in cele din Cluj-Napoca, cat si la nivel national?

- In ce masuri consilierii Centrului Judetean de Resurse si Asistentd Educationala isi exercita
atributiunile in vederea prevenirii acestor cazuri?

- Care este numarul de consilieri scolari alocati unitétilor de Invatamant din Cluj-Napoca si care
este raportul elev/consilier?

- Realizeazd specialistii Centrului Judetean de Resurse si Asistentd Educationala evaluari
psihopedagogice ale fiecarui copil, in special 1n situatiile semnalate?

- Ce masuri a dispus Ministerul Educatiei in urma incidentelor recente de la Cluj-Napoca?

- Ce programe nationale de formare a cadrelor didactice pentru gestionarea situatiilor de criza
comportamentald sunt in derulare sau planificate?

Astept cu interes raspunsul dumneavoastra la aceasta interpelare parlamentara.

Solicit raspuns in scris, in termenul legal, cu obligatia respectarii prevederilor art.177 alin.(4),
Regulamentul Senatului.

Cu deosebita consideratie, senator Eugen-Cristian Sipos. (Aplauze.)

Domnule presedinte, va rog sd-mi spuneti daca...

Domnul Laurentiu Plaesu:

Sa spuneti daca este intrebare sau interpelare.

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Interpelare.

Domnul Laurentiu Plaesu:

A doua interpelare, da?

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Interpelare, da.

Interpelare adresata domnului Bogdan-Gruia Ivan, ministrul energiei.

Obiectul interpelarii: ,,Situatia grava de la Hidrocentrala subterand Mariselu de pe raul Somesul
Mic din judetul Clyj si Centrala hidroelectrica Colibita de pe raul Bistrita”

Stimate domnule ministru,

In calitate de senator al judetului Cluj, in Parlamentul Romaniei, va adresez prezenta interpelare
parlamentard in contextul actual, in care securitatea energetica a Romaniei este o prioritate strategica,

iar preturile la energie au impact major asupra populatiei si a economiei nationale, orice diminuare
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nejustificatd a capacitatilor interne de productie ridica ingrijorari legitime si necesita explicatii urgente
din partea autoritatilor competente.

Hidrocentrala subterand Mariselu, situatd pe raul Somesul Mic, in judetul Cluj, reprezintd una
din investitiile strategice ale Romaniei in domeniul hidroenergetic. Potrivit datelor publice, Centrala
hidroenergetica Mariselu a fost pusa in functiune in anul 1977, avand o putere instalatd de aproximativ
220 megawati si fiind echipata cu trei hidroagregate verticale de circa 75 megawati fiecare. Importanta
acestei centrale pentru sistemul energetic national este evidenta, atat din perspectiva capacitatii de

In spatiul public au aparut recent informatii conform carora Hidrocentrala Mariselu ar fi fost
oprita si se afld in prezent nefunctionala. In acelasi timp, Romania a continuat, in aceasti perioada, si
importe energie electrica de pe pietele externe, in special din Ungaria, fapt care ridica semne de Intrebare
privind utilizarea optima a capacitatilor interne de productie si coerenta politicilor din domeniul energiei.

Avand 1n vedere cele de mai sus, in temeiul prevederilor constitutionale si regulamentare privind
exercitarea controlului parlamentar asupra activitdtii Guvernului si a ministerelor, va adresez
urmatoarele intrebari:

- Care este, 1n prezent, situatia reald a Hidrocentralei subterane Mariselu?

- Este centrala 1n functiune, partial in functiune sau complet oprita?

- Daca este oprita, din ce data si care sunt motivele concrete ale opririi: defectiuni tehnice, lucrari
de mentenanta, decizii comerciale, constrangeri de mediu sau alte motive?

- Care este, in prezent, situatia reald a Centralei hidroelectrice Colibita?

- Este centrala in functiune la capacitate normald, partiald sau este temporar oprita?

- In cazul in care functioneaza doar un numar limitat de ore pe zi, va rog sa precizati intervalele
orare, puterea medie produsa si justificarea tehnica si economica a acestei limitari.

Va rog sa precizati distinct, pentru fiecare centrald, Mariselu sau Colibita, productia de energie
electrica inregistratd in ultimii trei ani, defalcata pe luni, indicand si perioadele de oprire totald sau partiala.

Care au fost avariile, incidentele tehnice, opririle neplanificate survenite in ultimii trei ani la:

- Hidrocentrala Mariselu;

- Hidrocentrala Colibita.

Va rog sa indicati pentru fiecare eveniment:

- data producerii;

- natura avariei,

- durata opririi;

- costurile de remediere;
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- impactul asupra productiei de energie — megawati pierduti, neelectricati.

Ce lucrari de mentenanta preventiva si corectiva au fost efectuate, in ultimii trei ani, la cele
doud hidrocentrale?

Vi rog sa detaliati tipul interventiilor, perioadele de executie, costurile si sursele de finantare.

Va rog sa indicati, in masura in care nu sunt informatii clasificate, principalele concluzii ale
acestor audituri cu privire la:

- starea tehnica a echipamentelor;

- gradul de uzura, necesar de investitii;

- riscurile identificate pentru functionarea continua si sigura.

Va solicit sa imi transmiteti planurile de management, precum si planurile de dezvoltare si
investitii pentru cele doua hidrocentrale, Mariselu si Colibita:

- calendarul estimat de investitii;

- sursele de finantare;

- estimarea cresterii de eficienta de productie;

- masurile prevazute pentru prelungirea duratei de viatd a echipamentelor.

Tn ipoteza in care s-ar constata ci oprirea intentionati, nejustificata, tehnic sau economic, a celor
doua hidrocentrale, Mariselu si Colibita, a condus la slabirea deliberata a sistemului energetic national,
considerati ca o astfel de conduitd ar putea intra in sfera faptelor de inaltd trddare sau a unor alte
infractiuni grave care aduc atingere securitatii nationale?

Ce masuri ar urma sa fie luate de Ministerul Energiei in asemenea situatie?

Avand in vedere gravitatea informatiilor aparute in spatiul public si interesul major al cetatenilor
pentru functionarea in parametri optimi a capacitatilor interne de productie si de energie, va solicit ca
raspunsul dumneavoastra sa fie:

- scris si detaliat;

- insotit de documentele justificative mentionate mai sus.

Va solicit, de asemenea, sd-mi comunicati dacd o parte din informatiile sau documentele
solicitate sunt clasificate si, in acest caz, in baza carei legislatii si pentru ce perioada de timp.

Astept cu interes raspunsul dumneavoastra la aceasta interpelare parlamentara.

Cu deosebita consideratie, senator Cristian-Eugen Sipos. (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit Tn continuare la microfon pe domnul senator Stefan Palarie.

Se pregateste domnul senator Gheorghe Vela.
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Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Alegerile de acum patru zile de la Bucuresti au aratat inca o data fata urata a unor alegeri
desfasurate intr-un singur tur pentru primar: prezenta scazuta la vot, alegatori dezorientati pana in ultima
clipa, o campanie desfasurata doar cu scopul de a elimina adversari din cursa si pentru a dezbate idei sau
teme arzatoare si, in final, un primar ales cu un numar foarte mic de voturi, un pic peste 200 000 dintr-0
populatie de peste doud milioane.

Nu este singurul caz: anul trecut la alegerile locale, la Baia Mare si Ploiesti, ca s dam doar doua
exemple, am avut primari alesi cu putin peste 20%.

Impactul acestui sistem electoral pe termen lung este unul dezastruos — el duce la radicalizarea
alegerilor in jurul unor candidati cu nuclee dure electorale, in defavoarea dezbaterii.

Tot acest sistem intretine — stim ca unora le convine asta, dar este falimentar —niste primari eterni
in functie, mai ales in localitatile mici, lucru care devine extrem de toxic dupa un numaér de ani, exact
pentru acele comunitdti pentru care alternativa nu mai exista in practica.

Si, nu in ultimul rand, ne aflam in fata poate celui mai mare pericol, de data asta la nivel general:
acela de a nu putea opri ascensiunea unor candidati si partide populiste si antidemocratice, pentru ca nu
avem acest mecanism de sigurantd cu doud tururi in care majoritatea ticuta, oamenii cu opinii nuantate,
sd se poata exprima.

Exista si un defect pe care partidele vechi se fac ca nu il vad, dar este acolo si deja il resimt:
partidele politice, ca mijloc esential de mediere intr-o democratie, ajung sa nu mai conteze in ecuatia
alegerilor, pentru ca nu mai sunt dispuse sa caute majoritati largi atunci cand nu exista doua tururi, nu
mai urmaresc solutii unificatoare si devin incapabile sd creeze punti si majoritdti, bazandu-se doar pe
candidaturi extrem de personalizate si localizate. In termeni simpli: partidele isi pierd baza politica reala in tara.

Este o obligatie pentru noi sa revizuim acum, dupd zece ani de la introducerea lui, acest sistem
defectuos si sa revenim la doua tururi. Unul mai important... este mai important, imi cer scuze, interesul
de a avea o politica coerentd si capabila de majoritati decat interesul unor partide de a-si pdstra niste
primari — in fapt, sunt aceleasi partide care au introdus sistemul cu un singur tur acum zece ani, in
speranta lor de a ramane singurele pe harta puterii.

Deschideti ochii, vedeti monstrul pe care 1-ati creat si deschideti piata politica. Veti iesi si voi
mai castigati din asta si vom putea combate mai usor extremismul si radicalismul in viitor, care, va place

sau nu, este si el produsul si creatia dumneavoastra si acestui sistem de vot deficitar si limitativ.
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Va multumesc.

Senator USR, Stefan Palarie, Circumscriptia nr.42 Bucuresti

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Gheorghe Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei mele politice este urmatorul: ,,Anularea votului romanilor din data de 24
noiembrie 2024 de cétre Curtea Constitutionald a Romaniei, prin Decizia nr.32 din 6 decembrie 2024 —
un esec si un naufragiu democratic ce nu poate fi nici uitat si nu poate fi nici iertat”.

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati si onorati colegi senatori,

Pe data de 6 decembrie s-a implinit un an de la momentul in care poporul roman si-a exprimat
un vot cu privire la alegerile prezidentiale, dar de catre putere 1 s-a spus ca votul sau nu conteaza.

Un an de neincredere, un an de frustrare si de Intrebari fara de raspuns. Un an de la cea mai grava
ingerinta si imixtiune politica in viata democraticd a Romaniei postdecembriste, si anume: un an de la
anularea alegerilor prezidentiale din data de 6 decembrie 2024.

Nu a fost o eroare tehnica. Nu a fost o simpla decizie administrativa, ci a fost o lovitura directa
data chiar in fibra democratiei. Ba mai mult decat atat, a fost demonstratia cinica a faptului ca, atunci
cand intereselor celor aflati la putere le este contestata dominatia, atunci regula fundamentala este aceea
cd el trebuie sa anuleze votul romanilor fard de rusine.

Citez din memorie spusele unui om de televiziune care are o voce puternica in spatiul public,
Florin Calinescu, care, referindu-se la momentul trist intdmplat in data de 6 decembrie 2024, a spus
aceste memorabile cuvinte: ,,Puterea si-a batut joc de «lovitura din decembrie», de cuvantul democratie,
de statutul de cetatean al romanului si de Constitutia tarii”.

Interpretarea pe care o dau acestor cuvinte este ca cei de la putere au inlocuit exercitiul
suveranitatii nationale cu decizii impuse de grupuri restranse, obscure, desprinse de realitate si de
mandatul primit de la oameni.

Romanii au votat masiv. Si-au pus sperantele in urne. Au transmis limpede dorinta lor de
schimbare la varful statului, dar vointa lor a fost nesocotitd de cétre institutiile statului.

Pentru ca procesul electoral a fost oprit brusc. Fara transparenta. Fara dovezi convingatoare. Fara
o justificare credibila care sa explice mutilarea vointei nationale. In numele unor asa-zise ,,riscuri”, s-a

comis un abuz politic fard de precedent.
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Sa nu cosmetizdm adevarul. Anularea alegerilor nu a fost o reactie la o problema electorald, ci a
fost o veritabila interventie politicd Tmpotriva rezultatelor scrutinului. A fost mesajul brutal transmis
poporului de catre un grup restrans: ,,se poate vota, insd rezultatul va fi acceptat doar daca serveste
intereselor celor care controleaza puterea politica si institutionald a Romaniei.”

Si mai dureros decat atat este faptul ca un an mai tarziu de la aceste alegeri, romanii nu stiu nici
astazi cine a decis anularea votului lor. Nu au acces la argumentele reale invocate. Nu exista raspundere
publicd pentru ceea ce s-a intdmplat. In schimb, exista un zid de ticere si o incercare evidenti de a se
trece peste acea zi ca $i cum nu ar fi existat.

Dar romanii nu uitd. Romanii nu sunt naivi. Romanii stiu cand drepturile lor sunt nu doar
incalcate, ci mai ales batjocorite.

Sigur, in anul acesta, 2025, care se incheie in curand, alegerile prezidentiale din luna mai au fost
reluate, iar Romania are un presedinte nou. Nimeni nu contesta legalitatea ,,aparentd” a rezultatului final
al acestor alegeri. Dar trebuie spus clar si raspicat ca: rezultatul final al alegerilor prezidentiale din luna
mai 2025 este consecinta unui proces electoral care a fost profund viciat in faza sa esentiald. Pentru ca
ceea ce s-a Intamplat in 2024 nu a fost doar un tur de scrutin, ci a fost increderea cetateanului data in
forta votului sau.

O democratie nu poate exista dacd, atunci cand poporul voteaza ,,gresit”, cineva decide ca votul
trebuie anulat. Tn acel moment, noi nu mai vorbim de o democratie adevarat, ci de dominatia unui grup
restrans asupra unei intregi natiuni.

Consecinta acestui an de tacere institutionald si de lipsa de asumare sunt vizibile in intreaga
societate romaneascd. Increderea cetitenilor romani in institutiile statului s-a erodat accelerat, iar
sentimentul cd deciziile majore se iau intr-un cerc opac, restrans, inaccesibil omului obisnuit a devenit
din ce in ce mai puternic. Atunci cand statul anuleaza votul poporului, cetateanul isi pierde credinta ca
institutiile sale il mai reprezinta.

Frustrarea politica, desi uneori nerostitd, mocneste in toate mediile sociale. Romanii se simt
inselati, iar aceasta frustrare latenta se transforma treptat intr-o distantare periculoasa fata de participarea
democratica la treburile statului. O societate In care oamenii nu mai cred ca opinia lor are efect si are
valoare si se transforma Intr-o societate vulnerabila.

Dialogul dintre stat si cetatean s-a rupt. Comunicarea a devenit unilaterala, rece, autoritara, chiar
cu iz si cu accent dictatorial. Pentru ca romanilor li s-a transmis ce trebuie sa accepte si nu au fost intrebati
ce cred cu adevarat si ce simt ei despre ceea ce s-a intamplat n data de 6 decembrie 2024, cand a fost anulat

primul tur de alegeri prezidentiale din Romania, alegeri care au fost cu adevarat libere si democratice.
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Aceasta rupturd se reflectd in lipsa de reactie a autoritdtilor, la nemultumirile populatiei si in
sentimentul tot mai puternic ca institutiile traiesc intr-o realitate paraleld cu cea a nevoilor oamenilor de rand.

A aparut, inevitabil, o diluzie... a aparut, inevitabil, o deziluzie profunda privind utilitatea
implicarii civice a cetatenilor in treburile tarii. Multi romani, In special cei care au votat cu speranta in
schimbare, se intreabd dacd merita sa-si mai exercite dreptul lor de a vota. Cum sa mai convingi un
cetatean sa mai mearga la urne, daca el a vazut cu ochii lui ca votul sau poate fi anulat? Aceasta deziluzie
este periculoasd si poate afecta viitorul democratic al Roméaniei.

Polarizarea s-a adancit ingrijorator. In lipsa increderii, statul a inceput sa fie privit ca o forta
ostild, dusmanoasd a... nu ca un garant al drepturilor si libertatilor. Respectul fatd de autoritate se
prabuseste atunci cand autoritatea isi arata dispretul fata de cetatean.

In locul unei democratii functionale si veritabile, riscim sa ne trezim intr-o societate in care
fiecare tabara se considera tradata si abandonatd. Acest pret il plateste Romania si 1l va mai plati ani de
zile, dacd nu avem curajul sd spunem adevarul si sd ne asumam raspunderile.

Romanii au dreptul sa primeasca raspunsuri clare si complete. Ei au dreptul sa stie cine a semnat
ordinul anularii alegerilor si pe ce baza s-a luat aceastd decizie fara precedent.

Mai mult decét atat, romanii au dreptul sa cunoasca care au fost probele reale care au justificat o
asemenea interventie in procesul democratic. De asemenea, romanii au dreptul sd cunoasca toate
documentele Consiliului Superior de Apdarare al Tarii, care au stat la baza anularii de catre Curtea
Constitutionald a Romaniei a alegerilor prezidentiale din data de 24 noiembrie 2024.

Este firesc sa se intrebe romanii de ce s-a... de ce nu s-a procedat la o verificare graduald a
eventualelor nereguli, asa cum ar fi impus logica, legea si buna-credinta, si de ce s-a recurs direct la cea
mai durd masura posibild: aceea de anulare a votului. Pentru cd romanii vor sa stie ce anume s-a dorit,
in realitate, sa fie impiedicat prin suspendarea exercitdrii suveranittii nationale. Sunt intrebari legitime,
iar poporul roman este indreptatit sa primeasca raspunsuri transparente.

Cand documentele lipsesc, cand argumentele lipsesc, cand probele, mai ales ele, lipsesc si, in
ultimul rand, cand vinovatii lipsesc, mai ramane doar un fapt dur de inteles si de priceput si mai greu de
acceptat, si anume: ca vointa poporului roman, vox populi, a fost practic célcata in picioare.

Nu trebuie sa uitdm ca statul exista pentru cetateni si nu cetdteanul exista pentru stat. Votul la
care cetatenii au dreptul nu este un favor pe care puterea il face populatiei, ci votul este fundamentul
juridic si moral al autoritatii publice a statului.

Daca votul cetatenilor este anulat, atunci autoritatea statului se prabuseste, pentru cd puterea care

conduce statul si care devine tot mai ostila, dusmanoasa si chiar tiranica fatd de cetateni nu mai are nicio
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legitimitate sa subziste, fiindcd nu mai are incuviintarea manifestarii ei, data de cétre cetdteni si nu mai
este compatibild cu vointa lor.

Prin urmare, ca senator al Partidului Oamenilor Tineri, POT, solicit cu toata puterea, energia si
fermitatea ca toate documentele care au stat la baza deciziei de anulare a alegerilor sa fie desecretizate
si publicate integral, astfel incat fiecare cetitean sd aiba acces la adevar.

Totodata, cer constituirea unei comisii parlamentare de ancheta, cu audieri publice transmise in
direct, pentru ca romanii sd poata vedea cu propriii ochi ce s-a intmplat si cine a decis in numele lor.

Iar la finalul acestui proces, este esential ca raspunderea juridica si politica sa fie stabilita fara
echivoc, astfel incat cei care au comis acest abuz antidemocratic si anticonstitutional Tmpotriva
romanilor sa fie trasi la rdspundere. Pentru ca fard de adevar, nu exista reconciliere. Fara de transparenta,
nu existd incredere. Fara respectarea votului, nu existd democratie. lar votul romanilor este lege. Nu se
anuleaza, nu se negociaza si, mai ales, nu se calca in picioare.

Democratia, adica ,,demos kratos”, asa cum este ea numita in limba greaca veche, este a poporului
roman si nu a celor care conduc vremelnic institutiile statului.

Puterea se schimba. Dar romanii raman aceeasi. Ei sunt suveranii. Ei decid ce este mai bine
pentru tara lor si pentru viitorul lor. Ei vor ca statul sa fie in slujba lor, iar nu deasupra lor.

Prin urmare, romanii trebuie sa fie tratati de catre institutiile puterii ca stapanii acestei tari si nu
ca simpli spectatori care nu au niciun cuvant de spus si nicio putere de manifestat si de exercitat in
legatura cu soarta si viitorul tarii lor. Romanii trebuie sa fie respectati si nu sfidati ori ignorati, $i mai
ales, romanii trebuie sa fie ascultati si nu redusi la tacere.

Iar noi, alesii lor, avem datoria sacrd ca sd le aparam votul si puterea, azi, maine, intotdeauna si
pentru totdeauna.

Va multumesc.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Domnule presedinte, as avea si o intrebare.

Domnul Laurentiu Plaesu:

E scurta?

Domnul Gheorghe Vela:

Este adresatd doamnei ministru de externe.

Domnul Laurentiu Plaesu:

V-am ntrebat daca este scurta.

Domnul Gheorghe Vela:

Da.
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Domnul Laurentiu Plaesu:

...ca sd ne incadram in timpii alocati.

Domnul Gheorghe Vela:

Este, oarecum. Cred ca in trei minute o pot citi.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Varog.

Domnul Gheorghe Vela:

Subiectul intrebarii mele este urmatorul: ,,Demersurile Ministerului Afacerilor Externe a Romaniei
pentru protejarea intereselor nationale prin repatrierea rezervei de aur aflate in custodia Bancii Angliei”.

Stimatd doamnd ministru de externe Oana Toiu,

O proportie semnificativa a rezervei de aur a Romaniei, respectiv aproximativ 61 de tone din
totalul de circa 103 tone, se afla, de peste doua decenii, in custodia Bancii Angliei, la Londra.

In contextul geopolitic si economic actual, caracterizat de instabilitate, de conflicte internationale
majore foarte apropiate de Romaénia si de presiuni asupra echilibrelor financiare globale, mentinerea
unei parti atat de mari din aurul statului roméan, in straindtate, ridica intrebari legitime privind protectia
activelor strategice ale tarii si capacitatea Romaniei de a-si exercita pe deplin suveranitatea sa financiara.

Totodata, este bine cunoscut faptul cad numeroase state europene, precum Germania, Olanda,
Polonia sau Ungaria, au demarat — si unele chiar au finalizat in ultimii ani — programe consistente de
repatriere a rezervelor lor de aur, tocmai pentru a reduce expunerea la riscuri externe si Romania nu
poate ignora aceste evolutii.

In acest cadru, va adresez urmitoarea. .. urmitoarele solicitdri pe care vi rog si le clarificati:

1. Cu privire la pozitia diplomaticd oficiald a Romaniei fata de acest subiect al repatrierii rezervei
nationale de aur, va intreb:

Care este pozitia Ministerului Afacerilor Externe al Roménei in relatia cu Banca Angliei si cu
autoritatile Regatului Unit privind repatrierea totald sau partiala a rezervel de aur? Precizati daca in
perioada anilor 2024-2025 au avut loc discutii, consultari sau notificari formale in acest sens.

2. Cu privire la motivarea intarzierii procesului repatrierii rezervei de aur a Romaniei, va intreb:

Avand in vedere faptul cd repatrierea aurului are baza legislativa inca din 2019, care sunt cauzele
concrete ale lipsei de progrese vizibile In acest sens? Precizati dacd existd sau nu exista obiectii sau
impedimente diplomatice sau politice ori contractuale semnalate de catre Ministerul Afacerilor Externe.

3. Cu privire la demersurile diplomatice care sunt derulate de Ministerul Afacerilor Externe

pentru repatrierea rezervei de aur a Romaniei, va intreb:
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Ce actiuni specifice a intreprins Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei, in ultimii doi ani,
pentru sprijinirea repatrierii aurului Romaniei? Precizati dacd au fost sau nu au fost initiate demersuri
clare in acest sens si daca nu au fost initiate, care este justificarea neinitierii lor?

4. Cu privire la evaluarea unor posibile riscuri strategice privind repatrierea rezervei de aur a
Romaniei, va intreb:

Considera Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei cd pastrarea unei parti majoritare din
rezerva de aur a tarii in custodia unei banci strdine poate reprezenta, In actualul context international, un
risc strategic pentru Romania? Daca Ministerul Afacerilor Externe apreciaza ca exista un astfel de risc,
atunci va rog sa precizati ce masuri urgente se impun. lar daca Ministerul Afacerilor Externe nu
considerd ca ar exista un astfel de risc, motivati aceasta pozitie.

5. Cu privire la calendarul si stadiul discutiilor interinstitutionale intre statul romén si cel britanic
privind repatrierea rezervei de aur a Romaniei, va Intreb:

Care este stadiul discutiilor cu autoritatile Regatului Unit si cu Banca Nationala a Romaniei
privind repatrierea aurului tarii? Dacd existd un calendar estimativ privind procesul de repatriere,
precizati ce termene sunt avute in vedere.

6. Cu privire la costurile si implicatiile logistice care sunt necesare repatrierii rezervei de aur a
Romaniei, va intreb:

Dispune Ministerul Afacerilor Externe al Romanei de analize actualizate privind costurile,
riscurile logistice si scenariile tehnice privind repatrierea aurului tarii? Daca exista astfel de documente,
justificati, va rog, de ce nu au fost prezentate pana acum Parlamentului tarii?

7. Cu privire la transparenta si informarea institutionald a institutiei ministeriale pe care o
conduceti, va intreb:

A fost elaborat un mecanism clar de raportare a ministerului catre Parlament si catre publicul larg
privind masurile adoptate pentru protejarea rezervelor de aur ale tarii si a fost prezentata o analiza
periodica a riscurilor asociate pastrarii acestora in strainatate? Dacd nu a fost elaborat un astfel de
mecanism de raportare a Ministerului Afacerilor Externe cétre Parlament si catre cetiatenii Romaniei,
precizati dacd intentionati sa instituiti un asemenea mecanism in viitorul cel mai apropiat.

Doamna ministru de externe Oana Toiu,

Aurul Romaéniei constituie o resursa suverana fundamentala, iar protectia sa reprezintd o datorie
esentiala a statului roman. Mentinerea in straindtate a unei parti majoritare din aceasta rezerva de aur a

Romaniei poate deveni oricAnd o vulnerabilitate politica, diplomatica sau financiara.
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Prin urmare, va solicit s imi transmiteti un raspuns in scris, in termenul legal prevazut, precum
si o informare detaliatd privind stadiul concret al demersurilor de protejare si, dupd caz, de repatriere a
aurului national al Romaniei.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Va multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Dau 1n continuare citire listei senatorilor care au depus intrebari in SCris, respectiv:

- doamna senator Doina-Elena Federovici, domnul senator lonel Carp, domnul senator Lucian
Marginean, domnul senator Vasilicd Potecd, doamna senator Luminita Paucean-Fernandes, doamna
senator Cristina-Gabriella Dumitrescu, domnul senator Ciprian-Titi Stoica, domnul senator Calin-Petru
Marian, doamna senator Maria-Gabriela Horga, domnul senator Eugen-Cristian Sipos, domnul senator
Gheorghe-loan Bota, domnul senator Glad Varga, domnul senator Mihail Vestea, doamna senator Olga
Onea, doamna senator Valentina-Mariana Aldea.

Iar in continuare am sa dau citire listei senatorilor care au depus interpelari in scris, respectiv:

- doamna senator Alexandra Presura, domnul senator Vasilica Poteca, domnul senator Virgiliu-George
Vlaescu, domnul senator Stefan Geamanu, domnul senator Catalin Silegeanu, domnul senator Ciprian-Titi
Stoica, doamna senator Gabriela Maria Horga, domnul senator Gheorghe-loan Bota, domnul senator Mihail
Vestea, doamna senator Rodica Cusnir, doamna senator Olga Onea, domnul senator Levente Novak,
domnul senator Robert-Daniel Ghita si domnul senator Gheorghe Vela.

Cu aceasta, declar inchisa sesiunea de intrebari si interpelari de astdzi.

Iar in continuare am sa dau citire listei senatorilor care au depus declaratii politice in scris, respectiv:

- doamna senator Doina-Elena Federovici, domnul senator Marius-Alexandru Dunca, domnul
senator Aurel-George Mohan, doamna senator Alina-Elena Tanasescu, domnul senator Marius-Valentin
Roman, domnul senator Catalin Silegeanu, domnul senator Vasile Blaga, domnul senator Gheorghe-loan
Bota, domnul senator Ovidiu Jitaru, domnul senator Razvan-Paul Anghel, domnul senator Marius Bodea,
doamna senator Valentina-Mariana Aldea si domnul senator Robert-Daniel Ghita.

Cu aceasta, declar Inchisd si sesiunea consacratd declaratiilor politice de astdzi si declar inchisa
sedinta Senatului de astdzi.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 12.14.

- 45 -



