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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 18 februarie 2026

Sedinta a inceput la ora 10.13.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, presedintele Senatului, inlocuit
de domnul Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistati de domnii Vasile Blaga si Cristian Ghinea,

secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Bund dimineata, stimati colegi!

Tncepem Tntr-un minut.

Vi rog sa luati loc.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 18 februarie 2026.

Va anunt ca, din totalul de 133 de senatori, pana in acest moment si-au inregistrat prezenta la
lucrari un numar de 84.

Sedinta este condusa de subsemnatul, Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat de
domnul senator Vasile Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Inteleg ca sunt propuneri de modificare.

Va rog, domnul Catana, apoi domnul Tagarlas.

*

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.

Solicitam retrimiterea la Comisia juridica, de numiri, disciplina, validari si imunitati, pentru doua
saptdmani, a punctului nr.2 de pe ordinea de zi, a Propunerii legislative pentru modificarea si
completarea art.906 din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura civila — republicata (cu
L.557/2025), si prelungirea termenului de adoptare tacita cu 60 de zile, intrucat... (Discutii.) la 60 de
zile, intrucat, dupa adoptarea raportului comisiei in data de 11.02, a fost primit punctul de vedere negativ al

Guvernului, in data de 12.02, care semnaleaza unele aspecte care se impun a fi discutate in cadrul comisiei.
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*

De asemenea, solicitam introducerea, la punctul nr.1 pe ordinea de zi, a L619/2025 — Proiectul
de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.84/2025 pentru modificarea si
completarea Legii nr.95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Va rog sd va introduceti cartelele in console, pentru ca o sa supun votului, pe rind, propunerile
de modificare a ordinii de zi.

Prima propunere — prelungirea la 60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare pentru L557.

Va rog sa votati.

74 de voturi pentru, un vot contra.

Aprobat.

A doua propunere — retrimiterea la Comisia juridica, un termen de doua saptamani, pentru L557.

Va rog sa votati.

77 de voturi pentru.

Aprobat.

*

A treia propunere — introducerea la punctul 1 al ordinii de zi a L619.

Varog sa votati.

53 pentru, doua voturi contra, 24 de abtineri.

Aprobat.

Dacd la ordinea de zi mai existd interventii.

Vi rog, domnule Tagarlas.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Solicit completarea ordinii de zi, prin introducerea proiectului de lege L323/2025 — reexaminare.

Raportat la modificarea deja a propunerii de ordine de zi, solicit includerea la punctul nr.2,
respectiv proiectul de lege care a fost retrimis la comisie, actualmente 3.

Va multumesc.



Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului propunerea domnului senator Tagarlas — introducere pe ordinea de zi a L323/2025
— reexaminare, la punctul 2 al ordinii de zi.

Va rog sa votati.

53 pentru, 23 contra, 6 abtineri.

Aprobat.

Daca la ordinea de zi mai exista interventii.

Vi rog, domnule Sipos.

Domnul Sorin-Gheorghe Sipos:

Multumesc, domnule presedinte.

Propunem introducerea pe ordinea de zi, la punctul 3, a L570/2025 — Propunerea legislativa
pentru modificarea Legii nr.205/2004 privind protectia animalelor.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului propunerea domnului senator Sipos de introducere la punctul 3, respectiv 4, al
ordinii de zi a L570.

Vi rog sa votati.

55 pentru, 24 contra, o abtinere.

Aprobat.

In consecint3, va supun votului ordinea de zi pentru sedinta plenului de astizi, cu modificarile aprobate.

Va rog sa votati.

55 pentru, 10 contra 19 abtineri.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru stabilit de Biroul permanent al Senatului si Comitetul liderilor este urmatorul,
ora 10.00: lucrari in plenul Senatului — dezbaterea initiativelor legislative inscrise pe ordinea de zi, vot
final pentru initiative cu caracter ordinar, apoi intrebari, interpelari, raspunsuri, declaratii politice.

Daca nu sunt interventii n legatura cu programul, va supun votului programul de lucru prezentat.

Va rog sa votati.

82 de voturi pentru, un vot contra, doud abtineri.

Programul de lucru a fost aprobat.

*
Pentru saptamana viitoare, Biroul permanent va propune proiectul programului de lucru clasic,

asa cum a fost aprobat de Comitetul liderilor.



Daca nu sunt interventii in legatura cu acest program, va supun votului programul de lucru propus
pentru sdptdmana viitoare.

Va rog sa votati.

78 de voturi pentru.

Programul de lucru pentru saptamana viitoare a fost aprobat. (Discutii.)

*

Inainte de a intra in ordinea de zi, domnule Peia, v rog, aveti un anunt.

Apoi domnul Petrea. (Discutii.)

Domnul Ninel Peia:

Multumesc, domnule presedinte.

In temeiul art.170 din Regulamentul Senatului, vi inaintez o motiune simpld fmpotriva
ministrului de externe, doamna Oana Toiu, intitulata ,,Diplomatia progresista cu hashtaguri a pus
agricultura Romaéniei in pericol. Oana Toiu spune «da» altora si «nu» propriilor cetdteni.”, insotita de 43
de semnaturi ale 43 de senatori ai Romaniei.

Aceastda motiune, dragi colegi, nu este despre persoana doamnei Oana Toiu ca individ, este despre
rolul ei ca ministru si despre un mod gresit de a face politicd externa, un mod ideologic progresist rupt
de realitatea economica a Romaniei. (Aplauze, discutii.)

*

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Doresc sd va informez cu o modificare la Comisia de culturd: in locul colegului nostru Stefan
Bortun va intra colegul nostru Liviu Fodoca.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului modificarea propusd de domnul senator Petrea.

Varog sa votati.

71 de voturi pentru, o abtinere.

Modificarea a fost aprobata. (Discutii.)

*
In conditiile respectirii Regulamentului, sub rezerva avizului Comisiei de politici externa,

dezbaterea si votul asupra motiunii simple vor avea loc luni, 23 februarie, ora 16.00.
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Trecem la ordinea de zi.

Punctul 1, Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.84/2025
pentru modificarea si completarea Legii nr.95/2006 privind reforma in domeniul sdnatatii, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative. (L619/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru prezentarea proiectului de lege. Nu avem.

Comisia pentru sdnatate, Comisia pentru invatdmant, stiintd si inovare si Comisia pentru buget,
finante, activitate bancara si piata de capital au elaborat un raport comun.

Vi rog, domnule presedinte Streinu Cercel, sa prezentati raportul.

Domnul Adrian Streinu Cercel:

Multumesc, domnule presedinte.

Tn conformitate cu prevederile art.109 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
sanatate, Comisia pentru Invatdmant, stiintd si inovare si Comisia pentru buget, finante, activitate
bancara si piatd de capital, prin adresa nr.L619/2025, din data de 17.02.2026, au fost sesizate de catre
Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii proiectului comun suplimentar asupra
Proiectului de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului nr.84/2025 cu... modificarea
si completarea Legii nr.95/2006 privind reforma in domeniul s@natitii, precum si modificarea si
completarea unor acte normative, avand ca initiator Guvernul Romaniei.

La dezbaterile asupra proiectului de lege au participat, in conformitate cu prevederile art.63 din
Regulamentul Senatului, republicat, din partea Ministerului Sanatatii, doamna Stela Firu, secretar de
stat, precum si reprezentanti ai Colegiului Medicilor din Romania.

In sedinte separate, Comisia pentru sinatate, Comisia pentru invitimant, stiinti, inovare si
Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital au analizat avizele, punctele de vedere
si amendamentele primite, au dezbdtut proiectul de lege si au hotdrat, cu majoritate de voturi, raport
comun suplimentar de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse.

Amendamentele se regasesc in anexa nr.1, respectiv anexa nr.2, la prezentul raport.

In consecintd, Comisia pentru sinitate, Comisia pentru invatamant, stiintd, inovare si Comisia
pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital Supun spre dezbatere si adoptare plenului
Senatului raportul comun suplimentar de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse,
precum si proiectul de lege.

Tn raport cu obiectul reglementare, face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.



Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Cibu, va rog.

Apoi domnul Gheorghe Daniel-Paul-Romeo si domnul Chertif.

Doamna Ruxandra Cibu Deaconu:

Functiile publice... functiile publice nu sunt sinecuri. Sunt responsabilitati care trebuie castigate
prin concurs. lar in sandtate, unde vorbim despre miliarde de euro si proiecte vitale pentru pacienti,
conducerile institutiilor sau conducerea institutiilor nu poate fi ocupatd la nesfarsit prin interimate si
decizii discretionare.

De aceea, am depus un amendament care pune o limitd clard numirilor din pix la Agentia
Nationala pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sénatate. Daca functiile de presedinte si vicepresedinte
devin vacante simultan, ministrul poate numi, temporar, persoane, prin ordin, dar doar pentru o perioada
de maximum sase luni. In acest termen, Ministerul Sanititii este obligat si organizeze un concurs, iar
perioada nu poate fi prelungita.

Nu blocam activitatea institutiei si nu complicdm procedurile. Spunem doar ca interimatul nu
poate deveni regula si ca functiile publice nu sunt recompense politice. Competenta trebuie validata prin
concurs, nu prin apropiere de ministru.

Desigur, acest amendament face parte dintr-un proiect legislativ mai amplu, care modifica mai
multe acte normative din domeniul sanatatii si aproba o ordonanta de urgenta. Putem discuta despre toate
prevederile tehnice, dar, dincolo de ele, raméane un principiu: transparenta si responsabilitate in ocuparea
functiilor publice.

USR sustine acest proiect de lege, dupa cum sustine fiecare pas care pune lucrurile in ordine si
taie din obiceiul numirilor pe spranceana.

Reforma reala incepe cu reguli clare, care nu mai pot fi ocolite.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va rog, doamna Cerva, pe procedura.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Domnule presedinte,

Va rog sa puneti dezbaterile pentru acest punct la sfarsitul ordinii de zi, avand in vedere ca, la
momentul la care au loc dezbaterile, nu este actualizata ordinea de zi, noi n-avem 1in fata niciun fel de

aviz, niciun fel de raport.
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Cei pregatiti, care au suplimentat ordinea de zi, banuiesc cd aveau toate documentele. Eu am
intrat pe site acum, nu avem actualizata ordinea zi. Eu nu gasesc acest proiect.

Atunci, amanati dezbaterile la sfarsit.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Acum... ordinea de zi a fost aprobata, doamna Cerva. (Discutii.)

Stimati colegi,

O sa supun votului propunerea doamnei Cerva, pentru ca asa este normal, respectiv de a amana
dezbaterile pentru punctul 1 la finalul ordinii de zi.

Varog sd votati propunerea doamnei Cerva de amanare a dezbaterilor pentru punctul 1 la sfarsitul
ordinii de zi.

Vot, va rog.

30 pentru, 52 de voturi contra.

Propunerea a fost respinsa.

In consecintd, continuam cu dezbaterea punctului 1.

Vi rog, domnule Plaesu.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Foarte scurt.

Mi se pare ca este o atitudine profund necolegiala. Cei care au introdus pe ordinea de zi stiau
foarte bine despre ce este vorba, iar... era o chestiune nu de scoatere de pe ordinea de zi a acestei sedinte,
ci pur si simplu de a da un minim timp de actualizare a informatiilor si de clarificare a optiunii politice
in timpul sedintei.

Este profund necolegiala aceasta atitudine si nu inteleg care este miza. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Continuam cu dezbaterile.

Va rog, domnule Gheorghe Daniel-Paul-Romeo.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte.

Buna ziua, stimati colegi!

Foarte bine a facut domnul senator Streinu Cercel — pe care 1l felicit! —, care a modificat, prin
amendamente, Tn totalitate ordonanta de urgenta. Guvernul nu trebuie sa legifereze.

Cand facem o lege, de ce trebuie sa ne sfatuim cu Guvernul? De ce trebuie sa-mi spund Guvernul

daca legea este buna sau este rea? (Replici neinteligibile.)
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Va intreb pe toti, pe toti senatorii din sald, pe toti care sunteti in Biroul politic si pe
dumneavoastra, domnule presedinte: cand aveti de gand sa respectati Constitutia Romaniei?

Sa termindm odata, asa cum am spus, cu sobolanismele astea, adica cu ordonantele de urgenta.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Eu vreau sa duc mai departe ideea foarte bund a doamnei colege avocate Cerva. Cu adevarat, cu
privire la ordinea de zi, trebuie sa fim informati in prealabil.

Uitati-va pe e-mailuri. Inainte de a iesi la cuvant, m-am uitat pe e-mail si vad daca ni s-a
comunicat cumva de citre Secretariatul general. Nu ni s-a comunicat ordinea actualizati. In mod oficial,
pe site-ul Senatului apare cu totul alta ordine, la punctul 1 este un alt proiect de lege.

Prin urmare, avem impresia ca suntem derutati si, cum spunea domnul coleg, cineva vrea efectiv
sd ne manipuleze, sa ne transforme intr-un vagon tras de catre Guvern.

Nu. Noi suntem Legislativul, iar Guvernul trebuie sa asculte de Parlament, si nu invers.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc. (Discutii.)

Dar, domnule Gheorghe Daniel, ati vorbit.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe (din sala):

Pe procedura, domnule presedinte.

Domnul Mircea Abrudean:

Pe procedura... sunteti vicelider de grup?

Din sala: Nu, nu.

Domnul Mircea Abrudean:

Nu. Atunci, nu puteti. (Discutii.) Nu e vicelider.

Deci, va rog, lider sau vicelider, pe procedura, daca doriti, daca nu, ati incheiat interventia, da?

Vi rog.

Porniti microfonul, va rog.

Domnul Clement Sava:

...(Neinteligibil.) sala si n-o sd mai aveti cvorum, daca continuati cu acest sistem.
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Rog si colegii de la AUR sa iesim din sala si sa vedem cu cine faceti sedinta.
Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final.

Punctul 2 al ordinii de zi — nu s-a depus raportul.

In consecinti, trecem la punctul 3. (Replici neinteligibile.)

*

La punctul 3 al ordinii de zi avem Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.45/2025 pentru instituirea unor masuri in domeniul gestionarii fondurilor europene nerambursabile,
precum si pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.133/2021 privind gestionarea
financiara a fondurilor europene pentru perioada de programare 2021 — 2027 alocate Romaniei din
Fondul european de dezvoltare regionala, Fondul de coeziune, Fondul social european Plus, Fondul
pentru o tranzitie justa. (L323/2025)

Reexaminare la solicitarea Presedintelui Romaniei.

Declar deschise dezbaterile generale asupra legii.

Reprezentantul Guvernului, daca avem. N-avem.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara, pentru prezentarea raportului. N-avem.

Dacd la dezbateri generale existd interventii.

Nu sunt... (Discutii.) Dupa.

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

Stimati colegi,

Ordinea de zi actualizata este pe site, cu toate documentele pe care le puteti consulta.

Daca doriti sa le consultati, reveniti in sald, dacd nu, este optiunea dumneavoastra.

*

Trecem la punctul 4 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru modificarea Legii nr.205/2004
privind protectia animalelor. (L570/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punctul de vedere.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei pentru agricultura, industrie alimentara, dezvoltare

rurald pentru prezentarea raportului.
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Viarog.

Domnul Sorin Moise:

Multumesc, domnule presedinte.

Raport suplimentar asupra Propunerii legislative pentru modificarea Legii nr.205/2004 privind
protectia animalelor. (L570/2025)

In conformitate cu prevederile art.109 din Regulamentul Senatului, republicat, in sedinta din data
de 11 februarie 2026, plenul Senatului a hotarat trimiterea, sSpre reexaminare, la Comisia pentru
agriculturd, industrie alimentara si dezvoltare rurala, a Propunerii legislative pentru modificarea Legii
nr.205/2004 privind protectia animalelor — L570/2025.

Dezbaterile au fost reluate in sedinta Comisiei pentru agriculturd, industrie alimentara si
dezvoltare rurala din data de 17 februarie 2026.

Propunerea legislativi are ca obiect de reglementare abrogarea art.22 alin.(2) din Legea
nr.205/2004 privind protectia animalelor, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare,
respectiv Inlaturarea interdictiei de a creste, captura in mod intentionat, precum si de a ucide, in scopuri
comerciale, a speciilor de sinsila si de nurca, incepand cu data de 1 ianuarie 2027.

Comisia pentru administratie publica si Comisia pentru mediu au transmis avize negative.

In urma dezbaterilor desfasurate in sedinta din data de 17 februarie 2026, membrii Comisiei
pentru agriculturd, industrie alimentara si dezvoltare rurald au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte
un raport suplimentar de respingere.

Comisia pentru agricultura, industrie alimentard si dezvoltare rurald supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul suplimentar de respingere si propunerea legislativa.

Potrivit prevederilor art.75 alin.(1) teza a ll-a din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art.92
alin.(7) pct.1 din Regulamentul Senatului, republicat, Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii la dezbateri generale, in consecinta declar inchise dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final. (Discutii.)

Da, domnule Petrea, inteleg ca n-ati parasit sala, deci puteti interveni.

Vi rog.

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Domnule presedinte,

-14 -



Nu cred ca va place sala aceasta goald. Nu este o normalitate. E, din partea noastra, o dovada a
faptului ca vrem sa atragem atentia ca nu este corect ceea ce faceti, ca se guverneaza doar cu aceste
ordonante de Guvern.

Si, in acest moment, se vede foarte clar ca nu aveti cvorum si din acest motiv propun...

(Interventii neinteligibile ale domnului Gheorghe Vela.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog, am inteles ca ati parasit sala...

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Din acest motiv, propun suspendarea sedintei. ..

Domnul Mircea Abrudean:

... varog s-o parasiti.

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

... si propun discutii cu liderii de grup, pentru ca, in acest moment, chiar nu aveti cvorum.

Va dati seama cd o sd ne ducem la presa, va sti absolut toatd lumea ceea ce s-a intdmplat astazi
aici — si nu este o forma democratica de a conduce aceasta tara.

Rugamintea mea este, liderii de grup, sa discutam si sa... avem doua variante: ori suspendam
sedinta, ori, de astdzi, transmitem un mesaj foarte clar — ca nu mai sustinem nicio ordonantd de Guvern
si, mai ales, nicio modificare a ordinii de zi pe repede inainte, cu legi bagate pe sub masa.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule Petrea.

Tn baza Regulamentului, cvorumul a fost anuntat la inceputul sedintei.

Pentru dezbaterea proiectelor de lege, conform deciziilor Curtii Constitutionale, suntem pe
procedura si pe deciziile CCR. Avem nevoie de verificarea cvorumului la vot.

Daca doriti sa veniti la vot, va invit sa participati la vot.

Daca nu doriti sa participati la dezbatere, am inteles mesajul dumneavoastra.

Multumesc.

Continuam cu punctul 5... care a fost retrimis la comisii.

*

Punctul 6 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru completarea Legii privind Codul fiscal
nr.227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare. (L563/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.
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Reprezentantul Guvernului, pentru punctul de vedere.

Reprezentatul Comisiei pentru buget, finante, pentru raport.

Varog.

Domnul Eugen Dogariu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
buget, finante, activitate bancara si piata de capital, prin adresa L563/2025, a fost sesizata de catre Biroul
permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra Propunerii legislative pentru
completarea Legii privind Codul fiscal nr.227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

In sedinta din data de 9.02.2026, membrii Comisiei au analizat propunerea legislativa, avizele
primite si au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere.

Pentru aceasta, comisia supune dezbaterii i adoptarii plenului Senatului un raport de respingere
si propunerea legislativa.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare, Senatul fiind primd Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Dacd la dezbateri generale existd interventii.

Nu exista, declar inchise dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 7 al ordinii de zi, Propunerea legislativa privind modificarea si completarea Legii
nr.227/2015 privind Codul fiscal. (L568/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul, daca este prezent.

Guvernul, pentru punct de vedere.

Reprezentantul Comisiei buget, finante, activitate bancara, pentru raport.

Varog.

Domnul Eugen Dogariu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,
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Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
buget, finante, activitate bancara si piata de capital, prin adresa L568/2025, a fost sesizata de catre Biroul
permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra Propunerii legislative privind
modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal.

In sedinta din data de 9.02.2026, membrii Comisiei au analizat propunerea legislativa, avizele
primite si au hotdrat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere, fara amendamente.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancard si piata de capital supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului un raport de respingere si propunerea legislativa.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 8, Propunerea legislativa privind modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind
Codul fiscal. (L569/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiator, dacd avem.

Punct de vedere de la Guvern?

Comisia pentru buget, finante, raportul, va rog.

Domnul Eugen Dogariu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
buget, finante, activitate bancara si piata de capital, prin adresa L569/2025, a fost sesizata de catre Biroul
permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra Propunerii legislative privind
modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal.

In sedinta din data de 09.02.2026, membrii comisiei au analizat propunerea legislativi, avizele
primite si au hotdrat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere, fara amendamente.

Drept urmare, comisia propune plenului Senatului un raport de respingere si propunerea legislativa.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare, Senatul fiind primd Camera sesizata.
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Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Nu exista interventii.

Initiativa ramane la vot final.

*

Punctul 9, Propunerea legislativa privind reglementarea implicarii persoanelor juridice si fizice
in intretinerea spatiilor verzi, cu stimulente fiscale si de promovare vizuala. (L601/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punct de vedere, va rog.

Domnul Aurel-Dragos Drighescu — subsecretar de stat la Ministerul Dezvoltirii,
Lucrarilor Publice si Administratiei:

Stimate domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

In urma analizei prezentei propuneri legislative, ce vizeazi reglementarea cadrului legal si
functional care sa permitd si sd reglementeze implicarea persoanelor juridice si a cetdtenilor in
intretinerea, amenajarea si Infrumusetarea spatiilor verzi aflate pe domeniul public al unitatilor
administrativ-teritoriale, precizam ca Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei nu
sustine adoptarea prezentului proiect legislativ.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru administratie publica, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd
de capital au elaborat un raport comun.

Vi rog, domnule presedinte, prezentati raportul.

Domnul Csaszar Karoly Zsolt:

Va multumesc, domnule presedinte.

In sedinte desfasurate separat, membrii Comisiei pentru buget, finante, activitate bancari si piata
de capital si ai Comisiei pentru administratie publicd au analizat observatiile formulate in avizele si
punctele de vedere primite si au hotarat, cu majoritatea de voturi ale celor prezenti, sd adopte un raport

comun de respingere.
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Fata de cele prezentate, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital si
Comisia pentru administratie publicd supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun
de respingere si propunerea legislativa.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu sunt interventii, am Incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final.

*

Punctul 10, Propunerea legislativd pentru completarea art.16 alin.(1) din Legea nr.215/2016
privind ceremoniile oficiale. (L596/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului, pentru punctul de vedere.

Vi rog, domnule secretar de stat.

Domnul Eduard Bachide — secretar de stat la Ministerul Apararii Nationale:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Prin proiectul de act normativ se propune introducerea asociatiilor si fundatiilor rezervistilor
militari, recunoscute ca fiind de utilitate publicd, in ordinea de precadere din cadrul ceremoniilor oficiale
de depunere a coroanelor de flori.

Precizam ca Guvernul Romaniei a emis un demers, un punct de vedere — respingerea
propunerii legislative.

Ministerul Apdrarii Nationale nu sustine adoptarea acestei initiative legislative.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Comisia pentru administratie publicd — va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul Csaszar Karoly Zsolt:

Va multumesc.

In sedinta din 10 februarie 2026, desfisurati la sediul Senatului, membrii Comisiei pentru
administratie publica au analizat propunerea legislativa, punctele de vedere, avizele primite si au hotarat,
cu majoritatea voturilor celor prezenti, adoptarea unui raport de respingere.

Comisia pentru administratie publicd supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare

raportul de respingere si propunerea legislativa.
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Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc. (Discutii.)

Nu exista interventii, am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final. (Discutii.)

Domnule Stoica, va invit sa completati cvorumul de sedinta.

*

La punctul 11, Propunerea legislativii pentru completarea art.18* din Legea educatiei fizice si
sportului nr.69/2000. (L598/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Guvernul, pentru punct de vedere.

Comisia pentru tineret si sport, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital
au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul comisiei pentru prezentarea raportului.

Varog.

Domnul Ionut-Ciprian Ciuperceanu:

In conformitate cu prevederile art.70 si art.77 din Regulamentul Senatului, republicat, Tn vigoare,
Comisia pentru tineret si sport si Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital,
prin adresa numdrul L598/2025 din data de 22.12.2025, au fost sesizate de catre Biroul permanent al
Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului comun asupra Propunerii legislative pentru
completarea art.18! din Legea educatiei fizice si sportului nr.69/2000.

Propunerea legislativd permite autoritatilor publice locale sd finanteze inclusiv cheltuieli de
naturd salariald pentru sportivi si pentru alti participanti la activitatile sportive desfasurate in cadrul
cluburilor sportive de drept privat.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea legislativa, cu observatii si propuneri.

Consiliul Economic si Social a avizat favorabil propunerea legislativa.

Consiliul Fiscal mentioneaza ca au fost intrunite cerintele prevazute la art.15 alin.(1) din LRFB,
care reglementeaza propunerile de acte normative care conduc la majorarea cheltuielilor bugetare.

Propunerea legislativa a fost dezbatuta in sedinte separate, la data de 9 si 10 februarie 2026.

Membrii Comisiei pentru tineret si sport si cei din Comisia pentru buget, finante, activitate
bancara si piata de capital au analizat propunerea legislativa si avizele primite si au hotarat sa adopte, cu

majoritate de voturi, un raport comun de admitere, fara amendamente.
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Comisia pentru tineret si sport si Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de
capital supun spre dezbatere si adoptare in plenul Senatului raportul comun de admitere, fara
amendamente, precum si propunerea legislativa.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Ciuperceanu, va rog.

Apoi domnul Mindru.

Domnul Ionut-Ciprian Ciuperceanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Acest proiect nu este o initiativd decorativa, ci o interventie punctuald si necesard pentru
sustinerea sportului roméanesc.

Prin completarea art.181 din Legea nr.69/2000, oferim autoritatilor administratiei publice locale
un cadru clar, legal si predictibil pentru a sustine sportivii legitimati la structuri sportive, antrenori,
performanta sportiva prin acordare de prime. Important este sa vorbim despre plafonare si disciplind
bugetara, nu despre cheltuieli nelimitate: maximum 30 de salarii minime brute pe economie pe an pentru
sustinere, maximum 12 prime pe an pentru performanta.

In prezent, multe cluburi locale functioneazi la limita subzistentei. Autorititile locale au
dorinta de a sprijini performanta, dar cadrul legislativ este insuficient de clar. Aceastd completare
aduce claritate normativa.

Impactul real priveste faptul ca sportul nu este doar o competitie, este preventie in sanatate
publicd, alternativd la marginalizarea pentru tineri, instrument de integrare sociald, ambasador al
Romaniei in competitiile internationale. Fiecare medalie are in spate ani de munca, dar si sprijin
institutional. Dacd vrem performanta internationald, trebuie sd consoliddm baza, iar baza este sportul
sustinut la nivel local.

Se poate spune ca mai sunt si alte prioritdti bugetare. Corect. Dar, tocmai de aceea, legea
introduce plafonarea clara si predictibilitate. Nu deschidem un robinet nelimitat la fonduri, credm un
mecanism reglementat si transparent. Mai mult, finantarea ramane la latitudinea autoritatilor locale, in
functie de bugetele proprii, si nu impunem cheltuieli obligatorii.

Este important de subliniat cd proiectul are coinitiatori din zona PSD si PNL, iar, din punctul
meu de vedere, sportul trebuie sd fie o temad de consens, nu de confruntare politica. Investitia In
performanta este o investitie in generatiile viitoare.

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Mindru, va rog.

Apoi domnul Rusu Lucian.

Domnul Citilin-Emil Mindru:

Va multumesc, domnule presedinte.

Cine sa mai inteleagd PSD? Primarii dumneavoastra opresc iluminatul public in comunele pe
care le conduc si se plang cad vin cu ména intinsa la Guvern, cu cersitul la Guvern. lar initiatorii acestei
legi ne spun ca de fapt primarii sunt perfect capabili sa asigure salarii si prime pentru structuri sportive
de drept privat, adica sa-si umfle putin organigramele.
ce este bine sa existe —, unde sunt totusi investitiile in infrastructura sportiva, care este destul de invechita
si degradata?

Suntem de acord ca sportul de performanta are nevoie de sustinere financiara, la fel cum si sportul
scolar sau sportul de masa au nevoie de sprijin. De aceea, banii primariilor, ai primarilor, ai consiliilor
locale trebuie sa... dacd acestia exista, trebuie sa mearga catre investitii in infrastructura sportiva.

Doamnelor si domnilor,

Niciun salariu al unui sportiv de performantd nu poate compensa lipsa unui loc adecvat de
antrenament pentru sportivii de performanta sau pentru copii si tineri.

Stimati initiatori,

Stiti foarte bine ca Legea educatiei fizice si sportului permite deja finantarea cluburilor sportive
de drept privat, alocarile fiind proportionale cu puterea UAT-ului respectiv, asa cum trebuie sa fie.
Completarile dumneavoastra, asadar, sunt redundante, mai ales in contextul reducerilor cheltuielilor din
administratie, despre care vorbim.

In cifre absolute, la nivelul unui club privat care are, sa spunem, 10 sportivi, 3 antrenori, 4 —
personal de staff, de la staff, primariile ar putea plati aproximativ 2,5 milioane de lei pe an numai pentru
salarii, pe cuantumul maxim propus de lege, fara prime. I-ati intrebat pe primari daca au acesti bani?

Stimati colegi,

Va reamintesc ca, in urma cu cateva luni, am votat impreuna pentru un cadru legal care sa aduca
mai multa corectitudine si transparenta in administrarea banilor publici din sport, iar acum nu facem
decat sa anuldm acel cadru legal si sa fortam salarizarea cluburilor sportive private catre limite arbitrare.

USR va vota impotriva... (Microfon Tntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Rusu, va rog.
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Domnul Petrica Lucian Rusu:

Multumesc, domnule presedinte.

Partidul National Liberal si eu, ca senator, vom sustine mereu performanta in sport si
investitiile in tineri, pentru cd, pand la urma urmei, sportul inseamnd si sandtate, Tnseamna si
disciplina, si mandrie nationala.

Prin acest proiect de lege, stimati colegi, nu facem decat sa credm si un cadru prin care sa se
poata investi in acesti tineri, pentru ca stim problemele pe care le au unitatile administrativ-teritoriale
atunci cand vin curtile de conturi si li se cer explicatii pentru acest sprijin pe care il oferd tinerilor cu
performanta in sport si, de aceea, cred ca este de datoria noastra sa credm conditii reale si de a sprijini
tinerii cu performanta in sport.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Ciuperceanu, mai aveti un minut, daca doriti sa mai interveniti, inteleg.

Domnul Ionut-Ciprian Ciuperceanu:

Multumesc, domnule presedinte.

O sa fiu foarte scurt fata de colegul meu.

PSD-ul tot timpul a investit in sport. lar, legat de autoritatile locale, nu cred ca sunteti in masura
sd va dati cu parerea, tinand cont cd aveti cativa primari.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 12, Legea pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr.26/2024 privind reglementarea
unor masuri pentru gestionarea fondurilor europene alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si
rezilientd, inclusiv reglementari necesare pentru Indeplinirea jaloanelor si tintelor din cadrul Planului
national de redresare si rezilienta al Romaniei, precum si pentru completarea art.V din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.127/2023 pentru modificarea si completarea unor acte normative, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri bugetare, precum si pentru completarea Legii cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr.7/1996. (L430/2024)

Reexaminare la solicitarea Presedintele Romaniei.

Declar deschise dezbaterile generale asupra legii.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului, pentru punct de vedere.
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Viarog.

Domnul Kelemen Attila — secretar de stat la Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene:

Va multumesc, domnule presedinte.

Prezenta ordonanta reglementeaza conditiile prelungirii duratei contractelor de achizitii publice,
contractelor sectoriale si a acordurilor-cadru in corelare cu duratele rezultate din actele aditionale la
contractele, ordinele sau deciziile de finantare aferente.

Prin aceastd interventie normativa, se instituie posibilitatea prelungirii duratei contractelor
mentionate, ITn masura In care sursele de finantare sunt asigurate, partial sau integral, din Planul national
de redresare si rezilienta.

Aceastd masurd este justificatd de prelungirea duratei contractelor de finantare si are drept scop
asigurarea implementarii obiectivelor de investitii, maximizarea absorbtiei fondurilor europene si
respectarea angajamentelor asumate de Romania in ceea ce priveste atingerea tintelor si jaloanelor din
cadrul PNRR.

Avand in vedere cele expuse, MIPE sustine propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital si Comisia juridica, de numiri,
disciplind, imunitati si validari au elaborat un raport comun.

Varog, domnule presedinte, sa-1 prezentati.

Domnul lon-Cristinel Rujan:

Multumesc, domnule presedinte.

Raport comun — in conformitate cu prevederile art.70 si art.157 din Regulamentul Senatului,
republicat, n vigoare, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital si Comisia
juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari, prin adresa L430/2024, au fost sesizate de cdtre
Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului comun asupra Legii pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr.26/2024 privind reglementarea unor masuri pentru gestionarea
fondurilor europene alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta.

Presedintele Romaniei a solicitat reexaminarea legii trimise la promulgare, prin cererea
nr.1170/23.12.2025.

In sedinte separate, in zilele 3 si 9 februarie 2026, membrii celor dou comisii au analizat legea
in forma trimisd la promulgare, argumentele din cererea de reexaminare si au hotarat, cu majoritatea
voturilor celor prezenti, sd admitd obiectiile formulate de Presedintele Romaniei in cererea de reexaminare

si s adopte un raport comun de admitere asupra legii in forma trimisa la promulgare, fard amendamente.
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In consecinta, cele doua comisii supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul
comun de admitere asupra Legii pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr.26/2024 privind
reglementarea unor masuri pentru gestionarea fondurilor europene alocate Romaniei prin Mecanismul
de redresare si rezilienta.

Tn raport cu obiectul de reglementare, legea face parte din categoria legilor ordinare, iar Senatul
este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu sunt interventii. ..

Domnule Ciuperceanu, interveniti aici?

Varog.

Domnul Ionut-Ciprian Ciuperceanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Nu discutam o chestiune tehnica minora, discutdm despre absorbtia fondurilor din Planul national
de rezilienta si redresare, adica despre miliarde de euro, care pot transforma infrastructura, digitalizarea,
educatia si sandtatea din Romania.

OUG nr.26/2024, aflatd la reexaminare, introduce un mecanism clar: posibilitatea prelungirii
contractelor finantate din PNRR, dar in conditii obiective si justificate, subliniez, nu automat, nu
generalizat, nu arbitrar.

Implementarea PNRR a intdmpinat in practica intarzieri cauzate de proceduri de achizitii publice,
contestatii la instantd, cresteri neprevazute de preturi la materiale si intarzieri In avize si autorizare. Daca
nu oferim administratiei un instrument legal pentru ajustarea termenelor in cazuri obiective, riscdm
rezilierea contractelor, pierderea finantarilor, returnarea fondurilor catre Comisia Europeand. Acest lucru
ar fi inacceptabil.

Ordonanta nu creeaza un drept general la prelungire. Prelungirea este conditionata de justificare
temeinica, verificare administrativa si respectarea regulilor europene. Este un mecanism de corectie
administrativd, nu de relaxare a disciplinei contractuale. Se poate spune... prelungirile ncurajeaza
ineficienta. Ineficienta trebuie sesizatd, dar blocajele obiective, contestatii, fortd majora, modificari
legislative europene, trebuie gestionate pragmatic. A pierde fonduri europene din rigiditate
administrativa ar fi o eroare grava.

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu mai exista interventii.

Initiativa ramane la vot final.

La punctul 13 nu s-a depus raportul.

*

Continuam cu punctul 14, Propunerea legislativa pentru modificarea Legii nr.287/2009 privind
Codul civil. (L623/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punctul de vedere.

Comisia juridica, de numiri, disciplina, imunitati si validari, pentru prezentarea raportului.

Doamna Alina-Elena Tanasescu:

Raport asupra Propunerii legislative pentru modificarea Legii nr.287/2009 privind Codul civil.

In conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului in vigoare, Comisia juridica,
de numiri, disciplina, imunitati si validari a fost sesizata de Biroul permanent al Senatului in vederea
dezbaterii si elaborarii raportului asupra Propunerii legislative pentru modificarea Legii nr.287/2009
privind Codul civil.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari supune votului Senatului raport de
admitere, cu amendamente admise, si propunerea legislativa.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare
si urmeazd a fi supusd votului plenului Senatului cu respectarea art.76 alin.(2) din Constitutia
Romaniei, republicata.

Potrivit art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicatd, si art.72 alin.(7) pct.l din
Regulamentul Senatului, republicat, pentru propunerea legislativa inregistrata sub nr.623/2005 Senatul
este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Paun, apoi doamna Federovici.

Doamna Ana-Cynthia-Ioana Paun:

Multumesc.

Proiectul pe care 1l votam astazi instituie un mecanism care ar fi trebuit sa existe deja: dreptul sotului

sau al sotiei de a-si pastra numele de familie si dupd divort, independent de acordul celeilalte persoane.
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Sunt suficient de multe persoane afectate de forma actuald a legii. Sunt sotii care dupd divort
ajung sd poarte un alt nume de familie decat cel al copiilor lor doar pentru ca fostul sot nu isi de acordul
pentru mentinerea numelui. Sunt persoane care divorteaza in diaspora si care se confrunta cu dificultati
majore in refacerea actelor de identitate din cauza schimbarii numelui. Mai mult, numele pe care il
purtdm nu este o simpld formuld de adresare sau un mijloc de identificare. El reprezintd un element
esential al identitdtii noastre civile, profesionale si sociale, precum si al reputatiei construite prin munca
si efort de-a lungul timpului.

Realitatea ne aratd ca, In numeroase situatii, numele dobandit in timpul casatoriei devine parte
integrantd a identitatii profesionale a unei persoane, mai ales dupd ani de muncad, de activitate publica,
academica ori privatd desfasurata sub acel nume. Insi actuala reglementare conditioneazi pastrarea
numelui dobandit prin casdtorie de acordul fostului sot sau fostei sotii, ceea ce creeazd o dependenta
juridica dificil de justificat intr-un stat de drept modern.

Tn plus, printr-o astfel de solutie, legislatia nationala se aliniaza jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului si standardelor europene in materie de drepturi fundamentale, contribuind la
modernizarea si echilibrul dreptului familiei. Este un pas necesar pentru modernizarea dreptului
familiei, in virtutea asigurarii egalitdtii dintre soti, precum si pentru adaptarea acestuia la realitatile
societdtii contemporane.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Proiectul de modificare a Codului civil care permite pastrarea numelui dupa divort fard acordul
celuilalt sot are o importanta mai mare decat s-ar crede. Fiecare persoand are dreptul la identitate si la
demnitatea proprie. Numele nu este doar un element administrativ, este esential pentru viata noastra
sociala, pentru reputatia profesionala si pentru modul in care suntem recunoscuti in societate.

Astazi, legea conditioneaza pastrarea numelui dobandit in timpul casatoriei de consimtamantul
fostului sot sau de dovedirea unor motive temeinice in fata instantei. Astfel, un drept strict personal ajunge
sa depinda de vointa altcuiva si asta contravine principiilor de autonomie si demnitate individuala.

Aceasta situatie are efecte reale. Schimbarea numelui dupa divort poate insemna pierderea unei
identitati profesionale consolidate, complicatii administrative si, bineinteles, prejudicii de imagine.

Numele folosit ani de zile devine, brusc, instabil si negociabil.
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Mai mult, cand existd copii, pastrarea aceluiasi nume contribuie la stabilitatea si coerenta
relatiilor familiale. Este in interesul superior al copilului ca parintele sa aiba acelasi nume. Astfel, se
evitd confuziile si dificultatile birocratice, iar legea... iar legatura cu minorul rdmane clara si stabila.

Propunerea legislativa este simpla si corecta: fiecare sot poate sd aleagad sa pastreze numele
dobandit in timpul casatoriei sau sd revind la numele anterior, fara a depinde de consimtdmantul celuilalt.
Este un drept personal, unilateral, care respecta libertatea si autonomia fiecarei persoane.

Aceastd modificare nu doar cd protejeaza identitatea si autonomia individuald, dar aduce
legislatia noastra in conformitate cu standardele europene si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, simplifica procedurile, evita conflictele inutile si ofera claritate si siguranta juridica.

Grupul PSD sustine aceasta initiativa si va invit, stimati colegi, sa votati ,,pentru”. Este nu doar
corecta din punct de vedere juridic, ci si dreaptd, umand si moderna.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 15, Propunerea legislativa pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr.33/2004 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Romane de Salvare a Vietii Omenesti pe Mare —
ARSVOM. (L634/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punct de vedere.

Comisia pentru transporturi si infrastructurd, pentru raport, va rog.

Domnul Marius Bodea:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Membrii Comisiei pentru transporturi si infrastructurd au hotarat, cu majoritate de voturi, sa
adopte un raport de admitere, cu un amendament admis.

In consecinti, Comisia pentru transporturi si infrastructurd supune spre dezbatere si adoptare
plenului Senatului raportul de admitere, cu un amendament admis, si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii.

Initiativa ramane la vot final... ba.

Domnule Negoi, va rog.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Multumesc, domnule presedinte.

ARSVOM — Agentia Romana pentru Salvarea Vietii Omenesti pe Mare este o institutie foarte
respectabild si care si-a facut Intotdeauna treaba. Era insd o micd problemad, care a fost rezolvatd in
momentul acesta, si invit, bineinteles, pe toti colegii sd voteze pentru aceasta initiativa, mai ales cd au
fost discutii foarte constructive in Comisia pentru transporturi a Senatului. Practic, dam posibilitatea
acestei agentii sa gaseasca alte surse de finantare. Cu alte cuvinte, echipamentele pe care le are sa poata
fi inchiriate sau puse la dispozitia altor entitati, in asa fel incat largirea sau completarea surselor de
finantare sa fie posibila.

Exista pand acum o situatie extrem de ciudata, in conditiile in care ARSVOM face parte sau este
in subordinea Ministerului Transporturilor, iar Administratia Porturilor Maritime Constanta foloseste
niste pilotine, de exemplu, care sunt niste echipamente extrem de vechi ale unei companii private, pe
cand ar putea folosi pilotinele pe care le detine ARSVOM, care sunt niste echipamente noi si foarte bune.
Acest lucru, bineinteles, fard a afecta activitatea de baza a ARSVOM.

USR va vota pentru.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 16, Propunerea legislativd pentru completarea Ordonantei Guvernului nr.43/1997
privind regimul drumurilor si pentru modificarea si completarea Legii nr.289/2002 privind perdelele
forestiere de protectie. (L605/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punctul de vedere.

Varog.

-29-



Domnul Cosmin-Rézvan Butuza — secretar de stat la Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Ministerul Transporturilor si Infrastructurii nu sustine propunerea legislativa, din
urmatoarele considerente.

Culegerea datelor meteorologice din perspectiva sistemului de transport inteligent se realizeaza
prin intermediul statiilor meteo amplasate in proximitatea drumului, precum si al senzorilor incastrati in
partea carosabild. lar afisarea datelor meteo se realizeaza prin intermediul panourilor cu mesaje variabile,
care se incadreaza astfel incét sa poata fi vizibile si care sunt amplasate, de regula, deasupra partii carosabile.

Potrivii legii, Ministerul Transportului si Infrastructurii colaboreaza cu autoritatea publica
centrald care are rol de coordonare a Programului de realizare a sistemului national al perdelelor
forestiere de protectie, in vederea cresterii suprafetei acoperite cu vegetatie forestiera.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru transporturi si infrastructurd si Comisia pentru ape, paduri, pescuit si fond
cinegetic au elaborat un raport comun.

Vi rog sa-1 prezentati.

Domnul Gheorghe Flutur:

In conformitate cu prevederile art.70 si art.77 din Regulamentul Senatului, republicat, in vigoare,
Comisia pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic si Comisia pentru transporturi si infrastructurd, prin
adresa L605/2025, au fost sesizate de cdtre Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si
elabordrii raportului comun asupra Propunerii legislative pentru completarea Ordonantei nr.43/1997
privind regimul drumurilor si pentru modificarea si completarea Legii nr.289/2002 privind perdelele
forestiere de protectie.

Consiliul Legislativ a transmis aviz favorabil.

Consiliul Economic si Social a transmis un aviz nefavorabil.

Pe parcursul mai multor sedinte, membrii Comisiei pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic
si ai Comisiei de transporturi si infrastructura au analizat propunerea legislativa, avizele si punctele de
vedere primite si au hotdrat sa adopte un raport comun de respingere.

In consecinti, Comisia pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic si Comisia pentru transporturi
si infrastructura supun spre dezbatere si aprobare plenului Senatului raportul comun de respingere a

propunerii legislative.
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In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor
ordinare, iar Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Daca exista interventii.

Va rog, domnule Flutur.

Domnul Gheorghe Flutur:

Multumesc, domnule presedinte.

Am sa fac referire, ca membru In Comisia de ape, paduri, la perdelele forestiere de protectie.

Daca ne uitam afard si vedem cum e vremea, realizam cat de importante sunt perdelele forestiere
pentru protectia drumurilor.

Aceastd initiativa face o trimitere la asa ceva, numai ca acolo e o chestiune ciudata — de aceea
am votat impotriva si Grupul Liberal nu va sustine initiativa —, adica amplasarea in zona de siguranta a
drumului a unor sisteme care sa depisteze temperatura patului drumului, a carosabilului si afisata undeva,
pe niste panouri, iar acolo unde temperaturile sunt mari, sa se creeze perdele forestiere.

Perdelele forestiere se amplaseaza — si avem legislatic — acolo unde, frecvent, sunt vanturi,
viscole si zapada ne creeaza mari, mari probleme.

Vreau sa stiti, stimati colegi, Romania are in jur de 87 000 de kilometri de drumuri publice, din
care circa 20% — 17 000, sunt drumuri nationale. Am vazut in legea in vigoare circa 1 800 de kilometri
de perdele de protectie. Daca macar acestea s-ar face, ar fi nemaipomenit. Pentru ca avem noi acest stil de a
vorbi despre ceva cand ni se intdmpla, cand sunt blocaje in trafic, asa cum, din pacate, sunt si zilele acestea.

De aceea, ridic aceastd problema a necesitatii infiintarii perdelelor forestiere de protectie in
Romania, unde cea mai grea piedica este exproprierea, pentru ca sunt diversi proprietari, sunt actiuni
complexe care vor trebui rezolvate.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu mai exista interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 17 avem Propunerea legislativa privind introducerea taxei de campare pentru pescarii
amatori in Rezervatia Biosferei Delta Dunarii. (L628/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.
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Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Reprezentantul Guvernului, pentru punctul de vedere.

Varog.

Domnul Cosmin-Razvan Butuza:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nu sustine propunerea legislativd din urmatoarele
considerente:

- permisul de pescuit recreativ este gratuit, iar autorizarea unor zone de campare in zone izolate,
frecventate de pescarii recreativi ar duce la cresterea numarului acestora pentru perioade mai lungi de
timp, iar marirea cantitatilor capturate va genera un volum mai mare de deseuri si, implicit,
reintensificarea impactului asupra mediului;

- generarea sau depozitarea, chiar temporard, a deseurilor poate atrage un numar mai mare de sacali,
prezenti in Delta Dunarii in populatii semnificative, mai ales pe timp de noapte, in proximitatea corturilor;

- in astfel de locuri nu exista conditii igienico-sanitare adecvate, iar deseurile de orice tip pot fi
abandonate pe malul apei, existand riscul poluarii apei si solului,

- de asemenea, in legislatia actuald, potrivit Legii nr.176/2024 privind pescuitul si protectia
resursei acvatice vii, termenul de ,,pescar amator” nu este utilizat, legislatia folosind exclusiv termenul
de ,,pescar recreativ”.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru mediu si Comisia pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic au elaborat un
raport comun.

Vi rog, domnule presedinte, sa-1 prezentati.

Domnul Glad-Aurel Varga:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

In conformitate cu prevederile art.70 si art.77 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia
pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic si Comisia pentru mediu, prin adresa nr..628/2025, din data
de 22 decembrie 2025, au fost sesizate de catre Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si
elaborarii raportului comun asupra Propunerii legislative privind introducea taxei de campare pentru

pescarii amatori in Rezervatia Biosferei Delta Dunarii.
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Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare introducerea taxei de campare pentru
pescarii amatori in Rezervatia Biosferei Delta Dunadrii si stabilirea modalitatii de plata a acesteia.

In sedinte separate, in data de 3 februarie si 10 februarie, membrii Comisiei pentru ape, paduri,
pescuit si fond cinegetic si ai Comisiei pentru mediu au analizat propunerea legislativa, avizele si
punctele de vedere primite si au hotarat, cu majoritate de voturi ale celor prezenti, sa adopte un raport
comun de respingere.

In consecinti, Comisia pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic si Comisia pentru mediu supun
spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de respingere si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Oprinoiu, va rog.

Domnul Aurel Oprinoiu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Imi pare riu ca senatorii Partidului SOS au iesit din sald, pentru ci voiam si le spun ca aceasta
initiativa este foarte toxicd, in situatia In care ar fi votata. Si probabil initiatorul a fost prins la pescuit
ilegal in Delta Dunarii si s-a gandit, cumva, sa-si facd o lege pentru a putea eluda legea.

Propunerea de a permite camparea rulotelor si autorulotelor in Rezervatia Biosferei Delta Dunarii
este o greseald majora. Delta Dundrii este un ecosistem fragil, unic in Europa, nu un experiment pentru
infrastructura turisticad. Camparea cu rulote nu inseamna doar parcare, inseamna drumuri, platforme,
utilitdti, evacuarea apelor uzate si gestionarea deseurilor, inseamnd presiune suplimentara asupra
habitatelor si asupra speciilor protejate.

Protejarea Biosferei Delta Dundrii ne obliga sd prevenim riscurile, nu sa le tratdm dupa ce produc
pagube ireversibile. Nu putem relaxa regimul de protectie al unei rezervatii de interes international
pentru un grup de interes care doreste un castig pe termen scurt.

USR va vota Tmpotriva acestui proiect si va invit sa faceti acelasi lucru, stimati colegi.

Delta Dunarii trebuie protejata prin fapte, nu prin compromisuri.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.
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Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 18, Propunerea legislativd pentru modificarea Legii nr.70/2015 pentru intarirea
disciplinei financiare privind operatiunile de Incasdri si plati in numerar si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.193/2002 privind introducerea sistemelor moderne
de plata. (L630/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Guvernul, pentru punct de vedere.

Reprezentantul Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara, pentru raport.

Varog.

Domnul Eugen Dogariu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

In sedinta din data de 9.02.2026, membrii comisiei au analizat propunerea legislativa si avizele
primite si au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere, fard amendamente.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatad de capital supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de respingere si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor
organice... ordinare — scuze! —, iar Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 19, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art.8 din Legea nr.248/2005
privind regimul liberei circulatii a cetatenilor romani in strainatate. (L648/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Guvernul, pentru punct de vedere.

Comisia pentru politica externa, pentru raport.
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Varog, daca exista interventii.

Domnule Bochileanu, va rog.

Domnul George-Citalin Bochileanu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Aceastd initiativd prevede emiterea pasapoartelor diplomatice pentru presedintii consiliilor
judetene, primarii de municipii, primarii sectoarelor din Bucuresti — si ma straduiesc sa gasesc
rationamentul aici.

In practica din Uniunea Europeani si la nivel international, acest tip de document, accesul la
acest tip document este cat se poate de limitat. Tn scopul facilitirii interesului national, e rezervat
autoritatilor centrale, corpului diplomatic... cuvant cheie aici — ,,diplomatic”.

Sigur cd este un lucru benefic si de dorit ca autoritdtile locale sa se deplaseze la conferinte, targuri
economice, sa stabileasca relatii de cooperare, asa cum mentioneaza si initiatorul, in Uniunea Europeana.

Or, tin sd reamintesc aici cd Romania este parte a spatiului Schengen, deci nu avem o problema
din acest punct de vedere. Mai mult, persoanele aflate in aceste functii pot beneficia in prezent de un
pasaport de serviciu electronic pentru efectuarea de misiuni oficiale in strainatate, in interesul institutiei.

De aceea, USR nu sustine aceasta initiativa, vom vota pentru respingere.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 20, Propunerea legislativd pentru completarea art.17* alin.(1) din Legea nr.248/2005
privind regimul liberei circulatii a cetdtenilor romani in strdinatate. (L656/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Initiatorul, daca este prezent.

Guvernul, punct de vedere.

Comisia pentru politicd externa?

Interventii?

Domnule Bochileanu, va rog.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Multumesc.
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Vorbim aici de posibilitatea emiterii pasaportului simplu temporar pentru pelerini, lucru care s-ar
face, din cate inteleg, in baza tabelului pus la dispozitie de organizatorii pelerinajelor. Si se pot scrie aici
mai... singure, mai multe remarci, dar vreau sd mentionez doua lucruri.

In comisii am auzit afirmatii greu de justificat rational, nu din partea initiatorului, ci din partea
colegilor de la AUR, care sustin ca aceasta lege ar veni in sprijinul persoanelor care nu doresc documente
cu cip si cd prin neemiterea unor documente exclusiv pe hartie i s-ar restrange drepturile. Cred ca a
continua alimentarea teoriilor conspirationiste reciclate din anii '90 este nu doar ridicol, ci si incorect
fatd de cetatenii care au cazut prada unor astfel de narative. Cred ca ar fi util sa ne gandim cum sa
explicdm corect realitatea acestor cetdteni si sunt convins ca intelegem cu totii beneficiile digitalizarii,
inclusiv colegii de la AUR, in calitate de posesori de pasapoarte diplomatice cu cip.

Dar, revenind la initiativa, pasaportul simplu temporar este destinat situatiilor de urgentd. Un
exemplu aici este situatia cetdtenilor romani aflati in strdinitate care nu mai posedd documente de
calatorie valabile. Deci, cu toata intelegerea si empatia fata de initiatori, fatd pe pelerini, nu vad cum am
putea invoca urgenta 1n acest caz.

De aceea, Grupul USR nu sustine aceasta initiativa — vom vota respingerea.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 21, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.53/2003 privind
Codul muncii. (L649/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca e prezent.

Guvernul, pentru punctul de vedere.

Varog.

Doamna Silvia Monica Dinica — secretar de stat la Ministerul Muncii, Familiei, Tineretului
si Solidaritatii Sociale:

Silvia Dinica — secretar de stat, Ministerul Muncii.
Referitor la aceastd propunere legislativa, mentiondam ca, prin Decizia nr.587 a Curtii
Constitutionale a Romaniei, aceasta s-a pronuntat deja asupra neconstitutionalitatii stabilirii salariului

minim in baza coeficientilor de ierarhizare.
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Subliniem si faptul ca, prin prevederile art.164 din Codul muncii, s-a realizat transpunerea
Directivei nr.2041/2022 privind salariile minime adecvate in Uniunea Europeana, incat o eventuala
modificare a articolului mentionat ar trebui sa se realizeze fara afectarea gradului de transpunere a
acesteia 1n legislatia nationala.

Din aceste motive, Ministerul Muncii sustine raportul de respingere al Comisiei pentru munca,
familie si protectie sociala.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Reprezentantul Comisiei pentru munca, familie si protectie sociald, pentru raport.

Vi rog, domnule presedinte.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

In sedinta din data de 10 februarie, membrii Comisiei pentru munci, familie si protectie sociald
au examinat propunerea legislativa, avizele transmise, precum si punctele de vedere exprimate si au
hotarat, cu majoritate de voturi, Intocmirea unui raport de respingere, avand in vedere ca elimind
mecanismele obligatorii de actualizare a salariului minim, ceea ce contravine Directivei Uniunii
Europene 2022/2024 privind salariile minime adecvate in Uniunea Europeanad, incdlcand obligatiile
Romaniei ca stat membru.

In consecinti, Comisia pentru munca, familie si protectie sociald supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de respingere a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu sunt interventii.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 22 al ordinii de zi avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea

Legii nr.360/2023 privind sistemul public de pensii. (L650/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.
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Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului, pentru prezentarea punctului de vedere.

Varog.

Doamna Silvia Monica Dinica:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor senatori,

Legea nr.360/2023 privind sistemul public de pensii reprezinta forma actului legislativ agreat cu
serviciile tehnice ale Comisiei Europene. Urmare a aprobarii acestui act normativ de catre Parlamentul
Romaniei, a fost admisd noua versiune a anexei la Planul national de redresare si rezilientd, inclusiv
descrierea modificata a jalonului 214.

Astfel, orice modificare adusa actelor normative care au facut obiectul unor jaloane din PNRR,
reformelor, respectiv a art.24 din Regulamentul nr.241/2021, precum si a prevederilor Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr.124/2021.

Din aceste motive, Ministerul Muncii sustine raportul de respingere al Comisiei pentru munca,
familie si protectie sociala.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va rog, domnule presedinte, sa prezentati raportul Comisiei pentru munca, familie si protectie sociala.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Avand n vedere argumentele prezentate din punct de vedere negativ primite de la Ministerul
Muncii, Ministerul Finantelor si de la Consiliul Economic si Social, in sedinta din 10 februarie 2026,
membrii Comisiel pentru munca, familie si protectie sociala au hotarat, cu majoritate de voturi, sd adopte
un raport de respingere.

In consecinti, Comisia pentru munca, familie si protectie sociald supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de respingere a propunerii legislative.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.
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Nu exista interventii.

Declar inchise dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 23 al ordinii de zi avem Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei
catre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor
— Busola pentru cultura Europei — COM(2025) 785 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Varog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in temeiul Protocolului nr.1 anexat Tratatului
de la Lisabona.

Comisiile sesizate pentru examinare, respectiv Comisia pentru cultura si media, Comisia pentru
invatamant, stiintd si inovare, Comisia pentru comunicatii, tehnologia informatiei si inteligenta
artificiala, Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital nu au transmis observatii.

in consecintd, in urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotérat, cu
majoritatea de voturi ale membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM 785 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului, spre adoptare si dezbatere, proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport de admitere, in conformitate cu prevederile
Regulamentului Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Daca nu sunt interventii, hotdrarea ramane la vot final.

*

La punctul 24 al ordinii de zi avem Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei
catre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor
— Conectarea Europei prin transportul feroviar de mare viteza — COM(2025) 903 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Viarog.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc, domnule presedinte.
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Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii Comunicarii Comisiei catre
Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor —
Conectarea Europei prin transport feroviar de mare viteza — COM(2025) 903 final.

Comisia a dezbatut Comunicarea in sedinta din data de 10 februarie, in prezenta membrilor
Ministerului Afacerilor de Externe si ai Ministerului Transporturilor.

Si, de asemenea, Comisia de afaceri europene considera ca dezvoltarea retelelor europene de
transport feroviar de mare viteza, promovatad prin prezenta comunicare, reprezintd un pilon esential al
tranzitiei verzi catre nivelul Uniunii Europene.

Comisia de afaceri europene sustine, in acord cu pozitia Ministerului Afacerilor Externe,
Ministerului Transporturilor si Ministerului de Finante...

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si aprobare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport.

Multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Daca nu exista interventii, am incheiat dezbaterile.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

Am epuizat ordinea de zi.

Va rog, liderii grupurilor parlamentare, sd veniti pentru o scurtd consultare, dupa care vom
continua cu verificarea cvorumului pentru vot.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Invit toti senatorii 1n sala.

In 5 minute, o sa facem verificarea cvorumului pentru vot.

PAUZA
Domnul Mircea Abrudean:
Stimati colegi,

Va rog sa luati loc. (Discutii.)

Varog sa va introduceti cartelele in consola, pentru ca o sa efectuam un vot-test pentru verificarea

cvorumului. (Rumoare.)

Domnule senator, daca nu luati loc in banca, va rog sa parasiti sala. (Rumoare.)

Domnul senator care filmeaza... (Rumoare.) daca luati loc in banca, ramaneti la vot, daca nu,

parasiti sala, va rog frumos. (Discutii.)
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Varog, doamna senator.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Domnule presedinte,

Am rugamintea sa solicitati colegilor senatori care filmeaza cu telefonul in apropierea fiecaruia
dintre noi sa respecte Regulamentul. Din banca, pot sa o faca linistit.

Uitati, acum o sd iasa din nou din banca.

Si colegii de la AUR, care boicoteaza aceasta sedinta, sa vina in sald la munca, pentru cé iau
salariu si indemnizatie si pentru astazi.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, doamna senator.

I-am invitat pe toti colegii care doresc sa ia parte la vot. (Rumoare, discutii.)

Vi rog, domnule senator, nu mai filmati in sala.

Daca doriti sa rdmaneti in sald, va rog sa respectati Regulamentul. Daca nu, o sd rog chestorii sa-si
exercite atributiile, da? (Discutii, rumoare.)

Vi rog, luati loc.

Domnul Vasile Blaga (de la prezidiu):

Luati loc, doamna, ca votam! (Rumoare, replici neinteligibile.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule senator, va rog... (Rumoare.) va rog... va rog, va rog... (Rumoare.) usor... usor...
usor... (Rumoare, replici neinteligibile.)

Varog, chestorii, sa va exercitati atributiile.

Varog sa pastrati ordinea in sald. (Rumoare, replici neinteligibile, discutii.)

Stimati colegi... (Rumoare, discutii.)

Vi rog sa pastrati ordinea in sala. (Rumoare, discutii.)

Domnule senator, vd rog, daca ramaneti in sald, sa respectati Regulamentul. Dacd nu, parasiti
sala. (Rumoare, discutii.)

Va rog sa luati loc in banci. (Rumoare, replici neinteligibile, discutii.)

Inci o dati, stimati colegi, va rog si va introduceti cartelele in consola.

Daca existd colegi prezenti in sald care nu au cartele, va rog.

Domnul Tanczos Barna... da, domnul Tanczos Barna.

Pentru cei care au cartele, o sa efectuam un vot-test pentru verificarea cvorumului.

Inca o data, introduceti cartelele in consola.
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Avem un coleg prezent in sala care nu are carteld, dar este prezent — domnul Tanczos Barna.

Ceilalti colegi, vot-test, va rog. (Rumoare, replici neinteligibile.)

Colegii care filmeaza, sunteti prezenti sau nu? (Replici neinteligibile.)

Atunci, va rog sa parasiti sala... (Rumoare.) va rog sa parasiti sala. (Rumoare, discutii.)

Stimati colegi,

Constatam cd avem o prezentd de 66 de senatori. Cvorumul minim este de 67. (Rumoare,
discutii.)

Ramaneti in sala, stimati colegi, sau iesiti din sala? Ca sa va iau in calcul la cvorum. (Rumoare,
replici neinteligibile.)

Domnule senator, va rog sa parasiti sala. (Rumoare, replici neinteligibile.)

Stimati colegi,

Constatdm ca nu existd cvorum pentru vot.

In consecinti, am incheiat... (Rumoare.) aceasta sedinti a plenului, urménd ca luni s desfasurdm
votul final pentru proiectele de legi dezbatute.

Continuam cu sesiunea de intrebari, interpelari si raspunsuri, pe care 0 va conduce domnul

vicepresedinte Cotet.

PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Continuam sesiunea de Intrebari, interpelari si declaratii politice.

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sesiunea de Intrebari, interpelari si declaratii politice de astazi, 18 februarie 2026,
conducerea fiind asigurata de Cotet Mihai, vicepresedinte al Senatului, asistat de domnul senator Vasile
Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Conform programului aprobat, timpul alocat pentru sesiunea de intrebari, interpelari si raspunsuri
este de 60 de minute, repartizat pe grupurile parlamentare, si sesiunea de declaratii politice este tot de
60 de minute, potrivit ponderii acestor grupuri parlamentare.

Invit la microfon pe domnul senator Stan.

Domnul loan Stan:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,
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Demersurile privind reforma administratiei s-au dovedit mult mai greu de infaptuit decat
spera premierul.

Este nevoie, conform legii, de avizele a zece ministere pentru materializarea gandirii domnului
Bolojan privind reducerea cheltuielilor de la stat. Sunt ministrii care, perfect argumentat, au declarat ca
nu vor aproba proiectul de ordonantd emis in acest scop. Este cazul ministrului agriculturii, care a cerut
ca ministerul pe care il conduce sa fie exceptat de la cerutele taieri. Precizez, spre aducerea aminte a
premierului, ca a fost singurul minister care nu a cerut bani la rectificarea bugetara pe fondul de salarii,
unde, de fapt, a avut o economie de aproape 14%.

In sprijinul afirmatiei sale, domnul ministru mai precizeaza ci la Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale s-au desfiintat 78... 77 de ordonatori de credite, s-au eliminat 480 de posturi care
erau vacante ori raman sa se intrerupa aproape 380 de posturi ocupate de persoane detasate si persoane
care au indeplinit stagiul de cotizare si varsta de pensionare.

Reorganizarea a presupus, de asemenea, si o desfiintare a 480 de posturi de conducere, precizand
ca o noua taiere ar pune 1n imposibilitate nsdsi functionarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale. Se reaminteste calitatea de factor decizional important in atragerea fondurilor europene, cu
referire la suma de 5 miliarde de euro aduse Tn Romania in anul 2025.

Sunt toate acestea suficiente argumente in motivarea cererii adresate Ministerului Dezvoltarii,
Lucrarilor Publice si Administratiei pentru exceptarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale din
proiectul ordonantei. Adaug aici si declaratia ministrului sdnatitii, care a subliniat cd se opune reducerii
cu 10% a salariilor in domeniul sanatatii, motivand afectarea grava a sistemului.

Mentionand rolul foarte important al sistemului medical pentru sigurantd nationald, ministrul a
transmis cd nu va sustine un act normativ care include scaderea cu 10% a veniturilor in sistemul de
sdnatate si a invitat ,,contabilii din Guvern” sa se uite 5 minute la un pacient intubat, in coma, si apoi sa
taie salariile personalului medical.

Doamnelor si domnilor colegi,

Lasand deoparte inclinatia evidenta a premierului pentru taieri, insusita si servita de aparatul...
salariat in consecintd, imi Tngadui sa afirm ca sustin cu consideratie pozitia adoptata de cei doi ministri
de care v-am vorbit.

Ma alatur astfel afirmatiei potrivit careia taierea salariului din sistemul bugetar, la gramada, cu
toporul, nu este o reforma.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator de la Grupul AUR, domnul senator Chertif Costache.
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Viarog.

Domnul Costache Chertif:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratia mea politica de astazi se intituleaza: ,,150 de ani de Cruce Rosie Romana si o lovitura
data chiar de propriul stat”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Prin adoptarea Ordonantei de urgenta nr.90 din 30 decembrie 2025, Guvernul Bolojan a decis
eliminarea mecanismului principal de finantare al Societatii Nationale de Cruce Rosie din Romania.

Nu este vorba n acest caz de o simpla ajustare bugetara, ci despre o masura care afecteaza direct
capacitatea de interventie a Romaéniei in situatii de urgentd, dezastre naturale, crize umanitare si
evenimente cu impact major asupra sanatatii publice.

Crucea Rosie Romana, fondata in 1876, reprezintd, de 150 de ani, un pilon al solidaritatii si
interventiei rapide in momente critice. In rizboaie, epidemii, cutremure si inundatii, aceast institutie a
fost prezentd atunci cand statul a fost depasit sau lipsit de mijloace. In mod legal si recunoscut
international, ea este auxiliar al autoritatilor publice in domeniul umanitar.

Prin ratificarea Conventiilor de la Geneva, Romania si-a asumat, pe 1anga recunoasterea formala
a Crucii Rosii, si obligatia de a-i sprijini functionarea efectiva. Subminarea deliberata a capacitatii sale
financiare contravine spiritului acestor angajamente si slabeste mecanismul national de raspuns la crize.

Art.IX din Ordonanta de urgenta nr.90/2025 a eliminat exact acele componente care generau
aproximativ 90% din fondurile utilizate pentru interventii de urgenta, pentru pregdtirea populatiei, pentru
mentinerea stocurilor strategice si sprijinirea comunitatilor vulnerabile.

Aceastd decizie nu a fost precedata de o situatie extraordinara justificatd de consolidarea
organizatiei afectate, de un studiu de impact sau de identificarea unor solutii compensatorii. A fost o
interventie abruptd, care pune in pericol capacitatea operationala a unei institutii esentiale.

Ca medic, stiu ce Inseamnd minutele pierdute intr-o situatie critica. Stiu ce inseamna lipsa
stocurilor, a materialelor si a logisticii necesare pentru a salva vieti. In astfel de momente, justificarile
administrative nu ajutd. Conteaza exclusiv daca exista sau nu resursele pentru interventie.

Este cu atat mai grav faptul cd aceastd masura a fost adoptata chiar in anul implinirii a 150 de ani
de existentd a Crucii Rosii Romane. In locul unei consolidari institutionale, Guvernul a decis diminuarea
capacitatii de actiune a Crucii Rosii.

Mai mult, justificarea publica a deciziei, facilitarea accesului la culturd este contrazisa de

majorarea TVA-ului la biletele pentru evenimente culturale de la 9% la 21%, masura cu impact mult
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mai semnificativ asupra publicului. Eliminarea unei taxe de 1% cu destinatie umanitard nu poate fi
prezentata onest drept o politica sociala.

Aceasta nu este o disputd politica, este o chestiune de responsabilitate guvernamentala si de
siguranta nationala. Slabind Crucea Rosie Romana, statul isi slabeste propriul instrument de interventie
in situatii de criza.

Astazi am interpelat Guvernul Bolojan in legatura cu situatia Crucii Rosii Romane. Am solicitat
reanalizarea masurilor luate, deschiderea unui dialog institutional real si identificarea urgentd de solutii
pentru restabilirea capacitatii financiare si operationale a Crucii Rosii Romane.

Pentru cd, atunci cand este afectatd capacitatea de a salva vieti, este afectatd insasi siguranta
cetatenilor Romaniei.

Va multumesc.

Senator doctor Chertif Costache, Circumscriptia nr.26 Maramures

Daca-mi permiteti, domnule presedinte, mai am o Intrebare parlamentara.

Domnul Mihai Cotet:

Varog.

Domnul Costache Chertif:

Tntrebarea este pentru domnul ministru Gavril Bolojan, Ilie-Gavril Bolojan.

Obiectul intrebarii: ,,Declaratiile dumneavoastra recente privind posibilitatea constrangerii
absolventilor de medicind sa profeseze iIn Romaénia, in contrast cu lipsa masurilor concrete pentru crearea
unor conditii profesionale si salariale atractive, menite sd reducd exodul medicilor si sd consolideze
sistemul national de sanatate”

Domnule prim-ministru,

In lumina declaratiilor dumneavoastrid recente aparute in spatiul public, potrivit cirora
absolventii facultétilor de medicina cu studii finantate de la buget si rezidentiat platit de stat ar trebui sa
fie obligati sd profeseze in Romania pentru o perioada determinata de ani dupa absolvire, exprimand
prin aceasta ideea unei ,,obligatii fatd de tara asta”. Consider ca este necesard clarificarea pozitiei
Guvernului si a intentiilor sale in raport cu libertatea profesiei, dreptul la libera circulatie si realitatile
sistemului de sdnatate romanesc.

Mai multi reprezentanti ai mediului medical si factori decizionali au comparat aceastd idee cu
,practicile de tip comunist”, ceea ce ridicd probleme morale si simbolice serioase.

Folosesc prilejul de a va aduce la cunostinta pozitia exprimata public, ca reactie la declaratiile
dumneavoastra, de catre Societatea Multidisciplinard a Medicilor Rezidenti — organizatie reprezentativa

pentru medicii tineri aflati in formare si direct afectati de propunerile recente privind obligativitatea
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serviciului medical in tard dupa finalizarea rezidentiatului. Si-au exprimat ferm dezacordul si
ingrijorarea fata de ideea unei astfel de constrangeri legale, subliniind ca medicii rezidenti nu pot fi tratati
drept ,,simple cifre in bugetul statului”, ci sunt profesionisti bine pregatiti, cu drepturi fundamentale si
cu aspiratii legitime privind locul in care isi vor desfasura activitatea profesionala.

Reprezentantii organizatiei de mai sus au atras atentia asupra faptului cd o eventuald masura
coercitivd de obligare a medicilor sa profeseze in Romania pentru un numar minim de ani dupa
rezidentiat contravine principiilor de liberd circulatie a fortei de munca garantate de legislatia Uniunii
Europene si priveste profesia medicald ca pe o alegere personala si profesionald, nu ca pe o simpla
obligatie contractuala impusa de stat. Ei sustin ca distributia medicilor pe teritoriul national ar trebui
realizata prin stimulente reale, motivatie si investitii in conditii decente de practica, si nu prin masuri de
constrangere juridica.

Tinerii specialisti se confruntd in practica cu o serie de probleme structurale (bundoara: posturi
blocate, concursuri de angajare insuficiente, lipsa dotarilor de baza si conditii de munca deficitare) care
reduc atractivitatea sistemului public de sanatate si fac inevitabila reflectia asupra propriei cariere,
locului de munca si a contextului profesional. Tranzitia de la rezidentiat la practica medicala nu ar trebui
sa fie ingreunata de bariere legislative, ci sustinutd printr-un cadru profesional stabil, cu salarii
competitionale, infrastructura adecvata si acces la dezvoltare continua.

Medicii rezidenti au subliniat in mod repetat ca nu ,,fug” din Romania, ci cauta normalitatea,
adica un mediu de lucru 1n care pot evolua profesional, pot oferi servicii de calitate pacientilor si pot sd-si
construiasca o cariera stabila si predictibila, fara constrangeri care ar putea intra in conflict cu drepturile
lor fundamentale. Sunt de parere ca aceasta perspectiva trebuie luata in considerare in orice dezbatere
privind politicile publice de retentie a resursei umane medicale in tara.

Tn acest context, avand in vedere cele prezentate mai sus, va solicit respectuos si imi transmiteti:

- Daca se afla sau nu in pregétire, in faza de proiect sau se intentioneaza promovarea in Parlament
a unui act legislativ sau normativ care sa impuna o obligatie legald pentru absolventii facultétilor de
medicind sau pentru medicii rezidenti de a profesa in Romania pentru o anumita perioada de timp dupa
finalizarea studiilor. In eventualitatea unui raspuns afirmativ la acest punct al intrebarii parlamentare, v
rog sd detaliati forma propusa, baza legala si orice analiza de impact realizatd; daca nu, va rog sa precizati
clar acest lucru.

- Cum se impaca din perspectiva Guvernului o eventuald astfel de masurd cu normele
constitutionale privind libertatea de circulatie si libertatea profesiei, precum si cu cadrul juridic al

Uniunii Europene, care garanteaza libera circulatie a fortei de munca?
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- Dacd Guvernul considera ca o solutie de constrangere juridicd a medicilor si ramana sa
profeseze in Romania rezolva efectiv deficitul de personal medical sau existd alte masuri alternative
prevazute pentru a face profesia medicald mai atractiva in tara: investitii in conditii decente de munca,
salarizare competitiva, sporuri pentru zone deficitare, locuinte de serviciu, programe de retentie.

- In ce fel intentioneaza statul roman, in spetd Guvernul, s asigure ¢ medicii care aleg sa rimana
si sd profeseze ITn Roméania o fac in conditii de munca decente, care sd le permitd sd ofere servicii de
calitate pacientilor, respectand in acelasi timp drepturile fundamentale ale acestor profesionisti?

- Daca Guvernul considera cd modelul constrangerii prin obligatii legale poate fi calificat drept
o recidiva a practicilor din perioade istorice nefericite ale Romaniei, cum ar fi regimul comunist, in care
cadrele formate de stat erau obligate sa ramana si sa lucreze in tara.

Vi rog sa transmiteti rdspunsul dumneavoastra in scris.

Cu respectul cuvenit, senator doctor Chertif Costache, Circumscriptia electorala nr.26 Maramures.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna senator Monica Anisie.

Doamna Monica-Cristina Anisie:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratia mea politicd de astdzi este intitulatd: ,,Dincolo de lant, existd un suflet: o lege a
decentei si a respectului pentru viata”.

Stimate domnule presedinte,

Stimati colegi parlamentari,

Dragi romani,

Vin astazi in fata dumneavoastra pentru a vorbi despre o responsabilitate pe care o avem nu doar
ca legiuitori, ci mai ales ca oameni.

Nu am sa va vorbesc doar despre o initiativa legislativa. Voi vorbi despre o oglinda in care se
vede cine suntem ca societate. Existd 1anga noi fiinte care nu voteaza, nu protesteaza si nu cer ajutorul.
Dar sunt fiinte care pot simti durerea, frigul, foamea si frica la fel de real ca si noi, iar felul in care le
tratdm spune, poate mai clar decat orice discurs, citd empatie mai traieste in noi ca natiune.

Ma refer la cateii de 1anga casele noastre, animale loiale, care pazesc gospodarii, care cresc alaturi
de copii, dar care, prea des, ajung sa traiasca intr-o suferintd tdcuta: legati ani intregi in lanturi scurte,
fara apa, fara un adapost real, fara libertatea minima de miscare. Lipsa definitiilor concrete a lasat loc

abuzurilor, interpretarilor si neputintei autoritatilor de a interveni eficient.
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In calitate de senator PNL, voi initia o propunere legislativa care vine si corecteze o lacuni
normativa istoricd. Desi avem Legea nr.205/2004 privind protectia animalelor, aceasta stabileste doar
principii generale. Lipsa unor standarde minime de intretinere a creat, de-a lungul anilor, interpretari
neunitare si dificultati majore pentru autorititile de control, ldsand mii de animale in conditii care le
afecteaza grav sandtatea si comportamentul.

Ce propun, concret, prin aceasta initiativd? Nu venim cu reguli excesive sau cu poveri inutile pe
umerii cetdtenilor. Venim, in schimb, cu echilibru. Propunerea noastra defineste, pentru prima data
explicit, ce inseamnd nerespectarea conditiilor minime de viatd, si anume: acces permanent la apa
potabild, un addpost adecvat care sa protejeze animalul de caniculad sau ger si interzicerea legarii
permanente 1n lant.

Vreau sa fiu foarte clara: aceastd lege nu le interzice total lantul, intelegand insa realitatile din
mediul rural. Ea permite legarea temporara, in situatii justificate, dar impune conditii de bun-simt: un
sistem de prindere de minimum trei metri, care sd permitd miscarea, si utilizarea unui ham sau a unei
zgarzi adecvate. De asemenea, protejam categoriile cele mai vulnerabile: interzicem legarea puilor sub
sase luni si a oricarui caine, pe timp de noapte sau in conditii meteo-extreme.

Spre deosebire de alte initiative care au esuat in trecut, proiectul este unul pragmatic. Nu urmarim
sd amendam cetatenii din prima zi. Introducem conceptul de masuri de remediere. La prima constatare
a unei nereguli, autoritatile vor dispune un termen de 30 de zile pentru conformare. Doar daca
proprietarul refuza sa asigure conditiile minime, dupa acest interval, se vor aplica sanctiuni. Mai mult,
oferim o perioada de tranzitie de 12 luni de la publicarea in Monitorul Oficial. Avem rabdarea si
deschiderea necesare pentru ca societatea sa se adapteze la aceste standarde de normalitate.

Aceasta initiativa nu este doar o dorinta locala, ci o obligatie morala si juridica ce decurge din
statutul nostru de stat membru al Uniunii Europene. Art.13 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene recunoaste animalele drept fiinte sensibile. Prin acest proiect, Romania transpune standardele
minime europene intr-un mod proportional, fara a crea tensiuni sociale sau costuri mari pentru populatie.

Stimati colegi,

Imaginati-va un catel care 1si asteapta stapanul zi de zi, in ploaie, in ger, in arsitd. Nu pleacd. Nu
se revoltd. Nu intelege de ce lantul e scurt sau de ce bolul e gol. El ramane loial. El rdmane mereu acolo,
te asteapta, oferindu-ti dragoste. Un céine legat toatd viata nu e un céine de paza, e o fiinta care sufera
ntr-o tacere pe care noi alegem sa nu o auzim.

Va invit sa fiti coinitiatori ai acestei legi a echilibrului. Este o initiativa cu un impact bugetar
nesemnificativ, dar cu un impact social imens: reducerea cruzimii si clarificarea competentelor pentru

politistii care au astdzi mainile legate in fata abuzurilor. Legea aceasta nu este despre confort, este despre
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limita dintre grija si cruzime. Nu cer lux, cer omenie, pentru ca un copil care vede bundtate, invata
bunatate. Este si o lege despre educatie: copiii nostri Tnvata din ce vad la noi. Daca vad grija, vor invata
grijd. Daca vad indiferentd, vor invata indiferenta. Daca vad cruzime, vor raspunde cu aceeasi cruzime.

Stimati colegi,

Va cer, astazi, sa dim dovada de responsabilitate politica si, mai ales, de empatie umana. Sa
stabilim aceste conditii minime de decentd, pentru ca ele nu sunt doar despre cdini, ci despre ce fel de
oameni alegem sa fim noi.

Va multumesc.

Monica-Cristina Anisie, senator al Partidului National Liberal, Circumscriptia nr.42 Bucuresti

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Invit la microfon pe domnul senator Palarie. (Discutii.)

Domnul senator Anghel.

Domnul Razvan-Paul Anghel:

Titlul declaratiei mele politice de astdzi: ,,Cat mai pariem pe viitorul copiilor nostri?”.

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Daca vrem sa intelegem ce Inseamna ,,flagelul pacénelelor”, trebuie doar sa mergem o ora prin
orasele noastre. Eu am facut-o prin Arad.

Iesi din casa si vezi sili de jocuri la cateva sute de metri una de alta. In unele zone, mai dese
decét farmaciile. Vitrine aprinse non-stop. Reclame peste reclame: pe cladiri, online, in telefoanele
copiilor nostri.

Judetul Arad se aflad pe locul 17 in clasamentul judetelor cu cele mai multe agentii de pariuri, iar
municipiul, chiar pe locul 12 in topul oraselor. Raportat la populatia orasului, asta inseamna o sala la
aproximativ 3 300 de locuitori.

Am avut in Arad cazul ,,anticariatului”, care masca, de fapt, o sala de jocuri. Avem situatia unei
agentii deschise la mai putin de 300 de metri de o scoald. Si asta doar in mica parte din atmosfera in care
cresc copiil nostri.

La nivel national, studiile spun ca unul din patru adolescenti a jucat inainte de 18 ani, iar multi

ncep Tnainte de 14. Tntr-un oras ca Aradul, cu asemenea concentrare, riscul creste foarte mult.
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Dependenta de jocuri de noroc nu se rezuma doar la bani pierduti. inseamnia tineri care
abandoneaza scoala, familii impinse 1n datorii si disperare, depresii care duc la gesturi extreme si care,
nu de putine ori, s-au terminat prin sinucideri.

Ca parinte, nu poti ignora faptul ca cei mici cresc intr-un oras unde tentatia e la fiecare colt, iar
ca legislator nu ai voie sa ridici din umeri.

De aceea, USR a initiat mai multe proiecte de lege pentru protejarea tinerilor, si nu numai de
jocurile de noroc. Am votat, sdptdmana aceasta, cresterea varstei minime la 21 de ani pentru accesul la
jocurile de noroc si limitarea drasticd a reclamelor online, fard vedete in reclame care-ti spun ce
distractive sunt pacanelele.

Tot USR a propus mutarea salilor la minimum 300 de metri de scoli, spitale, biserici si locuri de
joaca, interzicerea lor la parterul blocurilor si in localitatile mici, eliminarea reclamelor stradale si
introducerea unor avertismente clare pe materiale promotionale, dupa modelul celor de la tigari.

Am propus simplificarea mecanismului de autoexcludere printr-un buton online, obligatoriu, pe
site-ul ONJN, cu sanctiuni dure pentru operatorii care permit persoanelor auto-excluse sa continue sa
joace. Am initiat limitarea cheltuielilor lunare la maximum 10% din venit.

Unele proiecte sunt inca blocate in Parlament. Fac un apel la toti parlamentarii sa le deblocam si
sa le adoptdm. Nu putem paria la nesfarsit pe viitorul copiilor nostri.

Si dincolo de ce se intdmpld in Parlament, la nivel local, administratia are si ea responsabilitati:
urbanismul, autorizatiile, controalele, aplicarea strictd a legii. Cand ajungi in top, ca Aradul, la densitatea
jocurilor... sdlilor de jocuri de noroc, e momentul sa te intrebi care sunt prioritdtile tale ca oras si ca judet.

Dependenta distruge familii in fiecare zi, iar noi, ca alesi nationali sau locali, avem datoria sa nu
fim spectatori.

Va multumesc.

Senator Anghel Razvan-Paul, Circumscriptia nr.2 Arad

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Intrebarea de astizi este adresati Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
domnului Laurentiu-Alexandru Blaga, presedinte cu rang de director general.

Obiectul intrebarii: ,,Situatia implementarii Programului national de cadastru si carte funciara in

Jjudetul Botosani”
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Stimati colegi,

Judetul Botosani are nevoie de o cadastrare integrald, rapida si corecta, pentru a proteja drepturile
proprietarilor, pentru a asigura accesul fermierilor la subventii si pentru a facilita investitiile publice si
private. Fiecare intarziere sau blocaj in derularea programului afecteaza direct comunitatile locale si
dezvoltarea economica a judetului.

In acest context, va solicit sa-mi furnizati, domnule presedinte, informatii detaliate si actualizate
despre progresul lucrdrilor si resursele alocate, astfel incat autoritdtile locale si cetdtenii sa poata
monitoriza implementarea programului si sd aiba certitudinea cd cadastrul integral se va finaliza in
termenele rezonabile.

Avand in vedere aceste aspecte, va solicit sa rdspundeti punctual la urméatoarele intrebari:

1. Care este stadiul lucrarilor pe fiecare UAT din judetul Botosani?

- cate UAT-uri au cadastrul finalizat integral?

- cate UAT-uri au lucrarile in derulare?

- Tn cite UAT-uri nu au fost demarate si care este termenul estimativ de incepere si finalizare
a lucrarilor?

2. Care este bugetul alocat judetului Botosani, respectiv:

- sumele aprobate de ANCPI pentru fiecare UAT,;

- fondurile europene atrase si modul de utilizare;

- si diferentele, daca existd, Intre solicitarile primariilor si sumele efectiv alocate.

3. Care este previziunea de finalizare integrala a cadastrului in judetul Botosani?

- termene estimate pentru fiecare UAT;

- obstacole administrative sau financiare identificate;

- Si, bineinteles, masurile concrete pe care ANCPI le implementeaza pentru accelerarea lucrarilor
n UAT-urile intarziate.

Avand in vedere impactul direct asupra proprietarilor, subventiilor agricole, investitiilor si
tranzactiilor imobiliare, astept un raspuns scris, detaliat si actualizat care sd clarifice situatia reala a
programului in judetul Botosani.

Va multumesc.

Solicit raspuns scris.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Si, daca-mi permiteti, domnule presedinte, sa prezint si declaratia politica.

Domnul Mihai Cotet:

Varog.
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Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc.

Distinse doamne si domni senatori,

Romanii simt n buzunarele lor ceea ce statistica a confirmat oficial saptaimana trecuta: economia
noastrd este 1n recesiune tehnica. Nu mai este o ipoteza, ci realitatea dureroasd pe care milioane de
oameni o trdiesc zilnic.

PSD este parte a Guvernului si ne asumam responsabilitatea, dar trebuie sa spunem clar ca
propunerile noastre au fost ignorate si respinse de catre premierul Ilie Bolojan si partenerii de coalitie.
Acum a venit nota de plata, dar, din pacate, aceasta este platitd de romani.

Am sustinut introducerea unui sistem de impozit progresiv in locul cotei unice de 10%, pentru a
taxa proportional veniturile mari si a reduce presiunea fiscald asupra claselor de mijloc si mici. Aceasta
ar fi adus venituri considerabile la buget si ar fi protejat consumul si locurile de munca. Totusi, Guvernul
a preferat mentinerea cotei unice si cresterea TVA, ceea ce a crescut preturile, a scazut consumul si nu
a adus venituri suplimentare la buget.

Am propus si scutirea CASS pentru categoriile vulnerabile: mame, veterani si monahi.
Propunerile PSD au fost respinse, desi ar fi protejat sute de mii de oameni. Si acestea sunt doar cateva
exemple. De ce am ramas la guvernare, 1n ciuda tuturor acestor respingeri? Pentru ca am ales sa luptam
cu contabilii suferintei sociale, pentru a opri macar partial taierile si amputarile economice care lovesc
fiecare roman si fiecare firma romaneasca.

Doamnelor si domnilor,

PSD a facut ce a putut cu 22% in Parlament. Suntem singurul partid de stdnga intr-o coalitie
dominata de dreapta. Fara PSD in Guvern, TVA ar fi fost astazi 24%, alimentele de baza nu ar mai fi
fost plafonate, salariul minim nu ar fi crescut, toate investitiile ar fi fost oprite, zeci de mii de locuri de
munca ar fi fost pierdute, salariile medicilor si a altor categorii esentiale ar fi fost taiate, subventiile
in agriculturd ar fi fost stopate, impozitul pe multinationale ar fi fost eliminat si plafonarea 1a gaze
ar fi fost ridicata.

Este momentul sa spunem lucrurilor pe nume: vinovatul principal pentru directia gresita este
incapatanarea dusa la absurd, obsesia pentru imagine si calculele personale ale premierului Ilie Bolojan.

Romaénii nu sunt cifre in tabele. Sunt bunici, parinti, copii si tineri care depind de deciziile
noastre. Ei nu mai vor scuze, ei vor rezultate.

Domnule prim-ministru Ilie Bolojan,

Timpul experimentelor pe spatele romanilor a trecut. Economia si oamenii trebuie sa fie pe

primul loc, nu imaginea si orgoliul dumneavoastra.
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PSD va continua sa lupte pentru romani, chiar si atunci cand vocea noastrd este ignoratd. Dar
astdzi, de la aceasta tribund, spun clar: romanii merita respect, protectie si 0 economie care functioneaza
pentru ei.

Va multumesc.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Invit la microfon pe doamna senator Paucean-Fernandes Luminita.

Si se pregéteste domnul Pélarie?

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Voi da curs interpelarii adresate domnului Ilie-Gavril Bolojan, prim-ministrul Romaniei, cu
obiectul interpeldrii: ,,Nerespectarea art.111 din Constitutia Romaniei si afectarea exercitarii
controlului parlamentar”.

Stimate domnule prim-ministru,

Tncepand cu data de 29.10.2025, am adresat membrilor Guvernului Romaniei mai multe
interpelari parlamentare, ulterior reiterate, ca urmare a depasirii termenelor legale de raspuns prevazute
de regulamentele parlamentare.

Pana la data prezentei, raspunsurile solicitate nu au fost comunicate.

Potrivitart.111 alin.(1) din Constitutia Romaniei: ,,Guvernul si celelalte organe ale administratiei
publice sunt obligate sa prezinte informatiile si documentele cerute de Camera Deputatilor, de Senat sau
de comisiile parlamentare, prin intermediul presedintilor acestora.” Obligatia constitutionala are caracter
imperativ si reprezintd o garantie esentiala a exercitarii controlului parlamentar asupra Executivului, in
cadrul principiului separatiei si echilibrului puterilor in stat.

Necomunicarea raspunsurilor in termenele legale sau tergiversarea sistematica a acestora
afecteazd in mod direct exercitarea controlului parlamentar si poate genera un dezechilibru constitutional
in raporturile dintre autoritatile publice.

Tn acest context, va solicit sa precizati:

1. Exista la nivelul Guvernului o practica administrativa tolerata de necomunicare a raspunsurilor
in termenele prevazute de regulamentele parlamentare?

2. Care este mecanismul intern de monitorizare a respectdrii obligatiilor constitutionale prevazute
de art.111 si cine raspunde pentru eventualele disfunctionalitati?

3. Care este termenul concret si ferm in care vor fi comunicate toate raspunsurile restante?
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4. Ce masuri administrative sau disciplinare veti dispune pentru asigurarea respectarii obligatiilor
constitutionale ale membrilor Guvernului?

5. Apreciati cd obligatia constitutionala de informare a Parlamentului poate fi relativizatd prin
inactiune administrativa?

6. Aceastd conduita este compatibild, in opinia Guvernului, cu principiul cooperarii si loialitatii
constitutionale intre autoritatile publice?

7. Veti dispune o analiza institutionald privind impactul acestei practici asupra exercitarii
controlului parlamentar?

8. Considera Guvernul cé afectarea repetata a exercitarii controlului parlamentar poate constitui
premisa existentei unui conflict juridic de naturd constitutionala Intre autoritati publice?

Statul de drept presupune respectarea efectivd a normelor constitutionale. Obligatiile prevazute
de Constitutie nu pot fi transformate in optiuni administrative, iar controlul parlamentar nu poate fi golit
de continut prin inactiune institutionala.

Solicit raspuns in scris.

Cu deosebita consideratie, senator AUR, Circumscriptia nr.34 Sibiu, Luminita Paucean-Fernandes.

Voi adresa si o Intrebare presedintelui Autoritatii National Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor, domnului Alexandru-Nicolae Bociu.

Obiectul intrebarii: ,,Clarificarea responsabilitatii si a obiectului strategic in combaterea pestei
porcine africane”

Stimate domnule presedinte,

In raspunsul transmis la interpelarea anterioard citre dumneavoastrd (Rispuns nr.SG 544 din
09.02.2026) ati enumerat un numar considerabil de ordine, restrictii, controale si masuri administrative
adoptate pentru combaterea pestei porcine africane.

Totodatd, ati precizat ca pentru aceastd boald nu existd profilaxie medicala specificd si ca
responsabilitatea combaterii este distribuitd intre mai multe institutii — ANSVSA, Ministerul Agriculturii,
Ministerul Afacerilor Interne, Ministerul Mediului si autoritatile administratiei publice locale.

Dupa opt ani de la aparitia primelor focare majore In Romania, boala continud sa afecteze
exploatatiile comerciale si si genereze pierderi economice semnificative pentru fermieri. In absenta unui
vaccin, eficienta depinde exclusiv de organizarea administrativa si de coerenta coordonarii institutionale.

In acest context, vi solicit si precizati:

1. Care este institutia care exercitd comanda operationald unica si isi asuma responsabilitatea

finala pentru rezultatul combaterii pestei porcine africane la nivel national?
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2. Care este obiectul strategic al statului roman in aceastd materie: eradicare, reducere progresiva
a incidentei sau gestionare permanenta a focarelor?

3. Dacad obiectivul este eradicarea sau reducerea structurald, care este termenul asumat si care
sunt indicatorii prin care se masoara atingerea acestuia?

4. Care este analiza oficiala a ANSVSA privind motivele pentru care, dupa opt ani de aplicare a
masurilor invocate, situatia nu este Inchisa?

5. Care este impactul economic cumulat asupra fermierilor romani in perioada 2017 si 2024 si
cate exploatatii comerciale si-au Tncetat activitatea in acest interval?

Domnule presedinte,

Dupa opt ani este legitim sa se clarifice daca statul urmareste o strategie de inchidere a crizei sau
doar un model de gestionare prelungita.

In lipsa unui obiectiv clar si a unei asumari institutionale explicite, consecintele riman in sarcina
fermierilor romani.

Solicit raspuns in scris.

Luminita Paucean-Fernandes, senator AUR in Circumscriptia electorald Sibiu

Multumesc.

Daca mi dati voie sa citesc si declaratia politica.

Domnul Mihai Cotet:

Mai sunt si alti colegi, daca se poate sa-i lasdm si pe ei. Daca chiar insistati. ..

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

Atunci raman la sfarsit daca mai este timp.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul Paldrie si urmeaza doamna senator Stoiciu.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Titlul declaratiei politice din aceasta saptamana este: ,,De la varf, nu doar din buzunarele romanilor!”.

Dragi colegi,

Trebuie sa recunosc: sunt mirat s vad cd, In numele franarii oricarei reforme a statului romén si
reducerii deficitului istoric, a fost scos de la naftalina premierul, de trista amintire, Marcel Ciolacu.

Autorul datoriei uriagse a Romaniei a fost chemat sa intre cu buldozerul in cei care se straduie sa

repare dupa el. Il credeam, la fel ca si dumneavoastra, probabil retras in functia cilduta de la Buzau.
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In acelasi timp, sesizez de mai mult timp cum colegii de la PSD umfla subiecte false pe care apoi,
»eroic”, le si rezolva. Declara o panica in domenii-cheie, apoi vin sd spuna ca au rezolvat ei ceva pe
acolo. Poate se plictisesc sau au nevoie sd arate cd fac, totusi, si ei ceva la guvernare, nu doar scandal si
joaca de-a frana.

Stimati colegi de guvernare,

Orice scamatorie de imagine nu tine si nu ajuta pe nimeni, nici coalitie, nici vreun partid. Gogoasa
care ¢ vanduta zilele acestea de PSD este ca oamenii ar suferi din cauza unor reforme facute de Guvernul
din care fac si ei parte.

Iti vine sa razi, dar e foarte trist si grav: oamenii de azi sufera tocmai pentru ci nu se fac reforme
si pentru ca sunt blocate, zi de zi, reformele si nu invers, nu din cauza ca s-ar fi facut aceste reforme.

Romania sufera pentru ca bugetul nu mai are bani, pentru ca sunt in pericol, in mod real, sisteme
vitale precum educatia, sanatatea; pentru ca unii au facut festival de cheltuieli, ani de zile, si au saracit
vistieria, iar acum tot ei sunt cei care sustin antireforma. E absurd sa acuzi niste reforme care nici nu au
apucat sa se intdmple. Ce reforme a sustinut PSD?

Asa cum e absurd sa blochezi, de luni de zile, reforme, pentru ca apoi, ca la Radio Erevan, sa
spui cd din cauza lor nu o duc oamenii bine. Asa cum am mai spus catre toti colegii din coalitie: curaj si
hai sd facem o schimbare pe care oamenii o asteaptd. Pe fond. Se uitd oamenii cum gésiti pretexte de
vreo opt luni de zile ca sa amanati sa tdiati si de la voi.

Ulciorul asta cu inventat motive ca sd mai amanam reforme pentru a salva sinecuri pe ici, pe
colo, nu mai merge mult la apa. Se vede de pe Luna. Asa ca va intreb: PSD, guvernam si noi ceva?

Hai cu reformele si 1dsati dramoletele. Curaj! Da. Romanii vor sa vada si sa stie ca se taie si de
la varf, nu doar de la ei din buzunare.

Va multumesc.

Senator Stefan Palarie, senator USR, Circumscriptia nr.42 Bucuresti

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Stoiciu.

Si se pregateste doamna senator... Stelea Niculina nu este, doamna Stefanescu.

Doamna Victoria Stoiciu:

Buna ziua, stimati colegi!

Titlul declaratiei politice: ,,Demnitatea nu este un lux, ci o obligatie: munca trebuie sd scoatd
oamenii din saracie!”.

Stimate domnule presedinte,
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Stimate colege,

Stimati colegi,

Cine munceste cu norma intreagd in Roméania nu are voie sa traiasca in saracie.

Este un principiu moral elementar care trebuie sd devind o necesitate juridicd. De aceea, am
propus, impreuna cu alti colegi si colege, modificarea Codului muncii, astfel incat Guvernul sa fie obligat
sd raporteze salariul minim pe economie la un reper real: cosul minim pentru un trai decent. Am
actualizat structura acestui cos din Ordonanta de urgentd nr.217/2000 pentru a ne asigura cd legea nu
ramane o simplad promisiune pe hartie, ci un instrument viu, aplicabil si concret.

Este timpul sd aducem in centrul procesului decizional obligativitatea de a lua in calcul si alti
parametri decat cei pur economici. Sa introducem 1n ecuatie dimensiunea sociald si preocuparea pentru
oameni. Acestia nu trebuie priviti ca un simplu instrument pentru maximizarea profitului, ci ca fiinte
care au drepturi, printre care si dreptul la o viata decenta.

Vreau sa va amintesc cuvintele lui Franklin Roosevelt, rostite acum aproape un secol, dar care
par scrise pentru Romania de azi: ,,Nicio afacere care depinde, pentru existenta sa, de plata unor salarii
mai mici decat nivelul de subzistentd nu are dreptul sa continue in aceasta tara. Prin salariu de subzistenta
ma refer la mai mult decat un nivel de simpla supravietuire — ma refer la un salariu pentru un trai decent”.

Aceasta este stacheta pe care o ridicdm. Nu este o coincidentd cd acest proiect de lege este
coinitiat de mai multe femei, pentru ca noi, femeile din Parlament, ne-am unit deoarece stim adevarul
de pe teren: femeile sunt primele victime ale salariilor de mizerie. In textile, in confectii, in comert sau
n sectorul HoReCa, domenii unde ponderea femeilor depaseste 60%, munca este adesea sinonima cu
supravietuirea, de la o zi la alta. Acest proiect este pentru femei, dar este in egala masura pentru
demnitatea fiecarui lucrator roman.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Vor aparea, ca de fiecare datd, scepticii. Vor spune cd economia ,,nu suporta”, cd piata se va
prabusi si cd salariul minim nu va ajunge niciodatd la valoarea cosului pentru un trai decent. Acestor
sceptici le raspund cu date, nu cu pareri: studiul Consiliului Economic si Social din 2022 confirma clar
ca prin mentinerea unui ritm constant de crestere pana in 2033 putem ajunge la pragul de 100% din
valoarea cosului de consum pentru un trai decent.

Este fezabil, este sustenabil si, mai ales, este obligatoriu moral. Este nevoie doar de vointd
politica. De vointa de a defini un ,,standard de aur” al demnitatii in munca, iar acesta este cosul minim

pentru un trai decent, si vointa de a transforma acest standard intr-o realitate juridica.
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Nu inventdm noi roata. De la Adam Smith, parintele economiei moderne, pand la Nelson
Mandela si Papa Francisc, toti au avertizat ca o societate care isi lasa lucratorii in saracie isi sapa singurd
groapa. Nu cerem mila, cerem echitate. Nu propunem un cadou, ci un act de justitie.

Vi invit sa sustineti acest demers, pentru mamele care muncesc, pentru tinerii care vor sa ramana
acasa si pentru o Romanie in care nimeni nu mai este lasat in urma.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Stefanescu si se pregateste domnul senator Stefanache Gheorghe.

Doamna Daniela Stefanescu:

Buna ziua!

Stimati colegi,

Domnule presedinte de sedinta,

Am o interpelare citre doamna ministru Oana Toiu, ministrul afacerilor externe.

In contextul masurilor anuntate de Guvernul condus de domnul Ilie Bolojan privind reforma
administratiei publice, eficientizarea aparatului bugetar si reducerea cheltuielilor de personal, va adresez
prezenta interpelare, formulata in temeiul art.112 din Constitutie si al Regulamentului Senatului.

Avand in vedere angajamentele asumate public privind restructurarea si optimizarea cheltuielilor
n sectorul public, este necesara si o evaluare clara si transparenta a evolutiei resursei umane in cadrul
Ministerului Afacerilor Externe de la preluarea mandatului de catre actualul Executiv.

In acest sens, vi rugam si ne comunicati in mod detaliat urmatoarele informatii:

- Numadrul total al angajarilor efectuate in cadrul Ministerului Afacerilor Externe si al institutiilor
st structurilor aflate in subordonarea sau coordonarea acestuia in perioada cuprinsa de la data preluarii
mandatului de catre actualul Guvern si pana astazi.

- Defalcarea acestor angajari pe urmatoarele categorii:

- personal diplomatic si consular;

- personal contractual;

- functionari publici sau alte categorii de functionari.

De asemenea, solicitdm sa ne comunicati numarul posturilor nou infiintate in aceastd perioada,
precum si temeiul legal care a stat la baza acestei infiintari.

- Numarul posturilor desfiintate sau suspendate ca urmare a masurilor de reforma administrativa.

- Impactul bugetar al angajarilor realizate in perioada mentionata.
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- Si daca exista un plan de reorganizare sau reducere a schemei de personal la nivelul ministerului
si care este calendarul estimat pentru implementarea acestuia.

Va rugdm sa ne comunicati raspunsul dumneavoastra in scris, conform prevederilor legale.

Va multumim.

Cu deosebita consideratie, Daniela Stefanescu, senator, Circumscriptia nr.4 Bacau.

Si aceeasi interpelare cu aceleasi solicitdri, dar n-o mai citesc, ca sd nu va retin din timpul
dumneavoastra, am facut-o si pentru Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Domnul senator Stefanache.

Se pregéteste doamna senator Presurd Alexandra.

Domnul Gheorghe Stefanache:

Stimati colegi,

Titlul declaratiei mele politice: ,,Romania, tinta santajului politic celor care au falsificat datele
economice 1n 2024”.

Stimate doamne si stimati domni senatori,

Stimati colegi,

In ultimele zile, scena politici a Romaniei a fost dominati de discutii despre alegeri anticipate.

Din pécate, aceastd tema nu este folosita pentru a oferi stabilitate sau solutii reale, ci ca instrument
de presiune si blocaj politic. In loc si isi asume responsabilitatea pentru anii de guvernare si pentru
modul in care au fost cheltuite resursele publice, unii actori politici prefera sa joace la cacealma, sa
blufeze si sa creeze tensiuni in societate.

In spatiul public exista critici legitime privind faptul ca, desi au sustinut cresterea TVA si a altor
taxe care apasa pe umerii romanilor, aceiasi actori politici refuza astazi sa voteze masurile de reducere
a cheltuielilor din institutiile statului. Institutii care, de-a lungul timpului, au fost afectate de politizare
excesiva si de lipsa unor reforme reale.

In acelasi timp, se ridicd o intrebare pe care multi romani o formuleaza deschis: este Romania
victima unui santaj politic? Se incearca astfel protejarea unor privilegii acumulate in ani de zile?

Stimati colegi,

Romaénii nu mai au rabdare pentru jocuri politice. Nu mai au rabdare pentru amenintdri cu
anticipatele folosite drept paravan. Nu mai au rabdare pentru strategii construite in jurul intereselor de

partid si nu in jurul interesului public.
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De aceea, astazi, de la tribuna Senatului Romaéniei, fac un apel la maturitate politicd. Romanii
asteaptd sd fie guvernati de oameni seriosi, responsabili, capabili sa ia decizii dificile, dar corecte.
Asteapta transparentd, predictibilitate si respect. Asteaptd ca institutiile statului sa fie conduse de
profesionisti si nu de oameni care folosesc administratia ca pe o resursa politica.

In timp ce unii ameninta cu anticipatele, altii demonstreaza ci statul poate fi modernizat. Exista
exemple clare de reforme, de digitalizare, de eficientizare, de reducere a risipei. Aceste lucruri arata ca
schimbarea este posibild atunci cand exista vointa politica reala.

Roménia are nevoie de stabilitate si nu de santaj politic. Are nevoie de responsabilitate si nu de jocuri
de culise. Are nevoie de lideri care sd puna interesul public Tnaintea interesului personal si de partid.

Tnchei prin a afirma un principiu simplu, dar esential: democratia nu poate functiona atunci cand
transparenta este inlocuita cu presiunea, iar responsabilitatea cu amenintarea.

Va multumesc.

Senator Gheorghe Stefanache, Circumscriptia nr.18 Galati

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna senator Presurd Alexandra si se pregidteste doamna senator
Barcari Dorina.

Doamna Alexandra Presura:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Interpelare adresata prim-ministrului llie-Gavril Bolojan.

Obiectul interpelarii: ,,Solicitare de date concrete privind resursele si rezultatele luptei antidrog
in randul tinerilor”

Fenomenul consumului de substante psihoactive in randul tinerilor din Roménia a depasit stadiul
unei probleme de ordine publicd, devenind un asediu asupra viitorului generatiei tinere. Aceastad
interpelare are la baza convingerea ca fragmentarea raspunsului institutional, unde educatia, sanatatea si
afacerile interne actioneaza adesea fara o corelare centralizata, reprezinta principala vulnerabilitate a
Romaniei in fata traficului de droguri. Prin prezenta interpelare solicitdim Executivului o radiografie
onesta a capacitatii actuale de interventie si, mai ales, un angajament ferm pentru o reforma care sa puna
viata si sdndtatea tinerilor deasupra oricaror proceduri birocratice.

- Asadar, care este numarul total de elevi de gimnaziu si liceu care au fost identificati sau au
declarat consum experimental de droguri in anul scolar 2024 — 2025, conform datelor colectate prin

mecanismele de raportare ale Ministerului Educatiei si Agentiei Nationale Antidrog?
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- Cati tineri cu varsta sub 18 ani au fost inregistrati In baza de date a Ministerului Sanatatii cu
diagnostic de dependenta sau tulburari de comportament cauzate de consumul de droguri in ultimul an?
Din acestia, cati au urmat un program de reabilitare finantat de stat?

- Din totalul elevilor care au abandonat sistemul de invatamant in anul 2025, in cate cazuri s-a stabilit
ca motivul principal sau factorul agravant a fost consumul de droguri sau traficul de substante interzise?

- Existd un protocol de colaborare intre Ministerul Educatiei si Ministerul Afacerilor Interne
pentru monitorizarea tinerilor care abandoneaza scoala, avand in vedere ca acestia reprezintd grupul cu
cel mai mare risc de a deveni consumatori sau traficanti?

- Avand in vedere discrepanta dintre studiile internationale, care indica un consum ridicat, si
raportarile oficiale ale scolilor din Romania, care indica cifre mult mai mici, ce masuri a luat Guvernul
pentru a unifica aceste baze de date astfel incat sa avem o cifra reald, nu una cosmetizata?

Va multumesc.

Solicit raspuns scris.

Alexandra Presura, senator, Circumscriptia electorald nr.17 Dolj

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna senator Barcari si se pregiteste doamna senator Paun Ana-Cynthia.
(Discutii.)

Dupa doamna senator Barcari.

Doamna Dorina Barcari:

Buna ziua, domnule presedinte!

Interpelarea mea este adresatd cdtre doamna... catre domnul presedinte al Casei Nationale de
Pensii Publice, Nicolae Giugea.

Astazi nu vorbesc doar despre un dosar de pensie, ci de sute si mii de dosare de pensii ale
cetatenilor pensionari romani. Vorbesc despre modul in care statul roman 1isi trateaza propriii cetdteni
dupa o viatd de munca.

Vorbesc despre umilinta la care sunt supusi pensionarii Romaniei de catre o administratie
birocratica, ineficienta si lipsitd de responsabilitate.

Cetatenii romani care au ajuns la varsta pensionarii si care au muncit zeci de ani, contribuind
corect la bugetul asigurarilor de stat, ajung sa depuna doar un dosar de pensie la casa teritoriald de pensie
a judetului sau a sectorului aferent domiciliului si primesc un numar de inregistrare si din data de.

Cetateanul este nevoit sa astepte si sa Indure luni de zile, in unele cazuri au fost inregistrate

intarzieri de pana la 12 luni pentru emiterea deciziei de pensionare sau a unei decizii de recalculare,
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acolo unde situatia o impune. Termenele legale de solutionare sunt cu mult depasite, iar cetdtenii nu au
primit niciun raspuns clar si nici drepturile banesti care li se cuvin prin lege.

Domnule presedinte,

Nu vorbim despre un caz izolat. Vorbim despre mii de romani care sunt purtati pe drumuri, care
primesc raspunsuri evazive si care sunt tratati ca niste cersetori, desi ei sunt cei care au tinut aceasta tara
in picioare prin munca lor si si-au asigurat dreptul la o pensie corect calculata.

In timp ce pensionarii sunt tinuti luni sau chiar ani fara pensie, vedem cum statul roman:

- protejeaza functionarii,

- incompetenta nu este sanctionatd, iar raspunderea administrativa nu exista;

- achizitioneazd programe/softuri pe bani publici sau europeni, care nu... nu sunt conforme si nu
deservesc in niciun fel la ameliorarea situatiei dezastruoase in care se afla institutia Casei Nationale de
Pensii Publice.

In acest context, va solicit, in mod public si imperativ, si dispuneti revizuirea imediati a
deciziilor de recalculare eronate, emiterea unor noi decizii conforme cu prevederile legale si punerea de
urgentd in plata a drepturilor banesti cuvenite, inclusiv a sumelor restante rezultate din aceasta eroare
administrativa. Sa inceteze pentru totdeauna masura prin care orice rezolvare de calcul de pensie sa fie
solutionata in fata instantelor judecatoresti. Totodata, va cer sd indicati persoanele responsabile pentru
aceasta incalcare a legii si sd precizati masurile disciplinare administrative dispuse Tmpotriva celor
vinovati, precum si masurile concrete de control intern instituite pentru prevenirea unor situatii similare
in cadrul Casei Nationale de Pensii Publice.

Mentinerea unei pensii calculate gresit si refuzul punerii in platd a sumelor legal datorate
reprezintd o incalcare grava a drepturilor constitutionale ale cetdteanului si o manifestare a dispretului
administratiei fata de romanii care au muncit o viata.

De asemenea, va solicit, in mod public si imperativ, sd dispuneti incetarea imediatd a oricarei
masuri de diminuare sau suspendare a salariilor de insotitor pentru persoanele incadrate in grad de
handicap grav, care beneficiaza de acest drept potrivit Legii nr.448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap, si sd procedati la restabilirea de urgentd a platii integrale a sumelor
cuvenite, inclusiv achitarea retroactiva a drepturilor banesti taiate in mod abuziv. Ca urmare a repunerii
intr-o categorie superioara... dintr-o categorie superioara intr-una inferioara (gradul I in gradul II)
precum si a repunerii de urgenta a insotitorilor acordati legal. Totodata, va solicit sa indicati persoanele
responsabile pentru aceste incalcari ale legii si sa precizati masurile disciplinare si administrative dispuse
impotriva celor vinovati, precum si masurile concrete de control instituite pentru respectarea stricta a

prevederilor Legii nr.448/2006. Taierea salariilor de Insotitor pentru persoanele cu handicap grav
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reprezinta o Incdlcare directa a legii si o forma inacceptabild de abuz administrativ impotriva celor mai
Vulnerabili cetateni ai Romaniei.

In numele cetitenilor care m-au ales ca parlamentar al acestei tari, dar si al tuturor romanilor
aflati in situatii similare, va solicit, public si imperativ:

1. Sa comunicati stadiul exact al solutionarii dosarelor de pensie prin respectarea termenelor
prevazute de lege in mod imperativ.

2. Sa explicati motivele concrete pentru care termenul legal de solutionare este Incalcat permanent.

3. Sa dispuneti finalizarea imediata a dosarelor si punerea in plata a drepturilor banesti cuvenite
cetdtenilor pensionari.

4. Sa precizati cine se face vinovat de aceste intarzieri si ce masuri disciplinare ati dispus.

5. Sa prezentati ce masuri clare si concrete adoptati pentru ca astfel de situatii sa nu se mai repete
in cadrul institutiei pe care o conduceti.

Domnule presedinte,

Romania nu poate fi o tard normala atata timp cat cei care au muncit o viata sunt tratati cu dispret
de institutiile statului. Nu putem vorbi despre respect, despre solidaritate si despre justitie sociald cat
timp pensionarii sunt obligati sa traiasca fara venituri din cauza indiferentei administrative.

Alianta pentru Unirea Romanilor nu va accepta ca romanii sd fie umiliti de propriul stat. Noi
consideram cd pensia nu este un ajutor social, ci un drept castigat prin munca si prin plata directa de
catre cetateanul roman.

Vi solicit sa tratati aceasta situatie existenta la nivel national cu maxima seriozitate, sa oferiti un
raspuns scris, clar si motivat, in termenul prevazut de lege si sa va asumati public responsabilitatea
pentru modul in care functioneaza institutia pe care o conduceti.

Romanii nu mai vor scuze, vor dreptate.

Senator Barcari Dorina, Circumscriptia nr.8 Brasov

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna senator Paun Ana-Cynthia si se pregateste domnul senator Moise Sorin.

Doamna Ana-Cynthia-Ioana Paun:

,»Violenta nu este un subiect de negociere politica!”.

Un agresor nu poate exercita o functie publicd. Daca existd un ordin de protectie pe numele sau,

functia se suspenda. Punct. Despre asta este legea pe care am initiat-0.
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Si despre asta evitdm, din pacate, sa vorbim direct. De fiecare datd cand vedem un caz de violenta
domestica, ne revoltdm. Declaratii, indignare, condamnari publice. Spunem ca este intolerabil, ca trebuie
sd facem ceva, dar cand avem in fatd un instrument concret, o lege simpla, clara, apar amanadrile,
procedurile, ezitarile.

Proiectul pe care I-am depus spune un lucru elementar: daca o instantd considera ca este necesar
un ordin de protectie impotriva unui ales local, mandatul acestuia se suspenda pe durata acelui ordin. Nu
este o condamnare penald. Nu este o sentintd definitiva. Este un standard minim de decenta publica.

Cum poate un primar sau un consilier local sa voteze politici pentru protectia victimelor, in timp
ce el insusi este sub un ordin de protectie? Cum poate conduce o comunitate cineva despre care o instanta
a spus ca trebuie tinut la distanta de propria familie? In orice alt domeniu, un ordin de protectie produce
consecinte. In politica, pare ci produce explicatii.

Asta este problema: cand proiectele sunt amanate la nesfarsit sau sunt Impinse catre adoptare
tacitd, mesajul transmis este simplu: indignarea este pentru camerele de luat vederi, nu pentru vot. Legea
despre care va vorbesc este simpla si are avize favorabile de la Consiliul Legislativ, de la Consiliul
Economic si Social si de un punct de vedere favorabil de la CSM. Nu substituie justitia, ci introduce
doar un mecanism temporar de protectie si de responsabilitate.

Violenta nu este un subiect de negociere politica. Integritatea functiei publice nu este optionala.
Voi continua sd sustin aceasta lege pana cand va primi un vot clar si asumat in Parlament.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Moise Sorin si se pregateste domnul senator Geamanu.

Domnul Sorin Moise:

Multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratier mele politice este: ,,Partidul Social Democrat a votat pentru fermierii romani,
nu pentru Acordul Mercosur”.

Am participat la sedinta de plen a Senatului In care a fost dezbatutd motiunea simpla privind
Acordul UE — Mercosur.

In urma analizirii argumentelor prezentate si a discutiilor din plen, eu si colegii mei, senatorii
PSD, am decis sd votam ,,abtinere”.

Motiunea depusa de opozitie a avut un rol pur populist, neputdnd produce efecte asupra
Acordului UE — Mercosur, chiar daca aceasta motiune ar fi trecut de plenul Senatului. Singurul loc unde,
momentan, se poate interveni asupra acestui acord este Parlamentul Uniunii Europene, iar acolo

europarlamentarii PSD au sustinut prin vot solicitarile fermierilor romani.
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Daca nu au tinut cont de pozitia Partidului Social Democrat, nu se pot baza pe voturile Partidului
Social Democrat pentru respingerea motiunilor. In acelasi timp, acest partid nu va face niciodata jocurile
opozitiei, care incearcd sa speculeze politic aceste tensiuni.

Tn ianuarie 2026, cele zece voturi ale europarlamentarilor Partidului Social Democrat au inclinat
balanta in Parlamentul European pentru trimiterea Acordului UE — Mercosur la Curtea de Justitie a
a fost anuntatd oficial de PSD imediat dupa vot, obtindnd garantii suplimentare mai ferme pentru
fermieri. Noile clauze de salvgardare permit Comisiei Europene:

- sa suspende importurile din Mercosur dacad acestea variaza cu peste 5% fatd de anul anterior
sau la preturi cu cel putin 5% sub media Uniunii Europene;

- sd declanseze investigatia in maximum 21 de zile de la primirea solicitarii,

- sa finalizeze investigatia pentru produsele sensibile in patru luni, cu posibilitatea de prelungire
pana la un an 1n situatii exceptionale.

In acest context, europarlamentarii romani au explicat clar ca Acordul UE — Mercosur nu a fost
votat integral Tn Parlamentul European, ci doar anumite elemente ale acestuia, precum clauza de
salvgardare. Partidul Social Democrat a lucrat constant pentru ca aceste mecanisme sa fie cat mai eficiente,
astfel incat fermierii romani sa beneficieze de protectie reald in fata importurilor din statele Mercosur.

Totodatd, europarlamentarii romani au atras atentia asupra unui aspect esential: Romania nu are,
in acest moment, o strategie clard privind relatiile comerciale cu America Latind, iar Ministerul
Economiei nu a prezentat date concrete sau masuri de sprijin privind impactul potential al acestui acord
asupra producatorilor autohtoni.

Prin voturile si implicarea europarlamentarilor Partidului Social Democrat, Romania a obtinut
garantii concrete pentru fermieri, inclusiv clauze de salvgardare consolidate, mecanisme de control si
monitorizare, precum si posibilitatea unor interventii rapide in cazul aparitiei dezechilibrelor pe piata interna.

Aceasta a fost declaratia mea.

Senator Sorin Moise, Circumscriptia electorald nr.9 Braila

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Geamanu si se pregateste domnul senator Mindru.

Domnul Stefan Geamanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratia mea politica se intituleaza: ,,Guvernul memoriei scurte si al obrazului gros”.
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Trebuie sd recunosc cd USR a reusit ceva remarcabil. A inventat primul partid din Roméania in
care criteriul suprem de promovare nu este competenta, nu este experienta, nu este rezultatul, ci
intensitatea cu care 1l ataci pe George Simion.

Exista, probabil, o comisie internd care masoara exclusiv decibelii. Daca ai vorbit calm si
argumentat, nu te califici. Daca ai rostit ,,Simion” de zece ori pe minut $i ai strecurat strategic si ,,rusii”,
deja ti se pregateste biroul de ministru.

La USR, cariera politicd pare sd functioneze pe principiul: cine il huleste mai tare pe Simion,
acela urca mai repede; cine vede rusi in orice dezbatere, primeste punctaj suplimentar; cine reuseste sa
transforme fiecare proiect de lege intr-un episod de isterie geopolitica, e deja material de conducere.

E aproape emotionant. Un partid care se declara tehnocrat si meritocratic a ajuns sa practice
meritocratia indignarii. Nu conteaza ce ai construit, conteaza cat de tare strigi. Nu conteaza ce solutii ai,
conteaza cat de teatral iti joci rolul de adversar. Dacd maine George Simion ar pleca in concediu si n-ar
mai spune nimic o lund, jumatate din USR ar intra in crizd profesionald. Ar rdmane fara principalul
motor de promovare in partid.

Sincer, In ritmul asta, USR ar trebui sd introduca o functie oficiald in organigrama lor, de
exemplu: ,,vicepresedinte pentru combaterea lui Simion”. Cu norma intreaga, cu spor de risc si cu bonus
de performanta la fiecare conferintd de presa mai isterica.

Problema este ca Romania n-are nevoie de concursuri de indignare. Romania are nevoie de
oameni capabili sa guverneze, iar daca singura scard de promovare este ura fata de un adversar politic,
atunci nu vorbim despre politica matura, ci despre un club de dezbateri cu microfonul dat prea tare.

Poate ca inainte sa mai strige o data ,,pericolul!”, ar trebui sa se intrebe daca nu cumva adevaratul
pericol este transformarea propriei identitati politice intr-o reactie permanentd la George Simion. Pentru
cd, paradoxal, in incercarea de a-1 demoniza, au ajuns sa graviteze complet in jurul lui.

Si, ca sa fie tabloul complet, iar comedia desavarsita, il avem pe ministrul apararii, Radu-Dinel
Mirutovici, care ne explica noud, celor de la AUR, cu aer grav si doct, ca suntem la mana PSD. Este
aproape tandru. Omul care a fost membru PSD din 2013 ne tine noud lectii despre PSD. Omul care astazi
guverneazd cot la cot cu PSD ne avertizeaza pe noi despre pericolul PSD. Este ca si cum ai vedea un
fost pompier care a devenit piroman si acum tine conferinte despre pericolele incendiilor, in timp ce inca
mai miroase a benzina.

Sincer, nu stii dacd sd raspunzi politic sau sa-i oferi un scaun, un pahar cu apa si sa-1 intrebi daca
realizeaza ironia situatiei. Poate ca Tnainte sa mai impartd certificate de puritate politicd, ar trebui sa se
uite in propriul CV. Nu de alta, dar risti sa devii caricatura propriilor tale acuzatii.

Pentru ca 1n final ipocrizia nu este o doctrind, dar, in mod clar, pentru unii a devenit o functie publica.
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Cu deosebita consideratie pentru poporul roméan, Stefan Geamanu, senator ales in Circumscriptia
nr.43 diaspora.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Mindru si sa pregateste domnul senator Dirlau.

Domnul Citalin-Emil Mindru:

Va multumesc, domnule presedinte.

Haideti sa vorbim despre lucruri serioase.

,» Vasluiul tinut dependent, nu din greseald, ci prin decizie politica”.

Stimati colegi,

Ne aflam in fata unei realitati care nu mai poate fi ignorata: modelul administrativ actual nu mai
poate functiona.

Sa ne uitim la judetul Vaslui ca exemplu. In anul 2025, 69 dintre cele 87 de UAT-uri si-au crescut
cheltuielile de functionare. Ce inseamnd asta? Ca spatiul pentru investitii este unul comprimat, iar
dezvoltarea depinde aproape exclusiv de finantari externe si alocari din bugetul de stat.

Asta transforma Vasluiul intr-unul dintre judetele cu cea mai mica autonomie locald, pentru ca
S-a creat si se intretine un model perpetuu de dependenta. Partidele care au guvernat Romania de peste
30 de ani au crescut si alimentat acest sistem in care primariile au fost incurajate sa depinda de Guvern,
iar primarii au actionat iresponsabil. Bucurandu-se de aceste alocdri, in care mai degraba conteaza
apropierea de putere, au alimentat un mecanism de control de care tot ei se plang acum.

Nu poti sa fii primar, chiar si cu cinci mandate, si sa acuzi cd depinzi de Guvern. La nivel de
investitii au existat atitea oportunitati ratate de finantari nerambursabile din bani europeni. Cat despre
cheltuieli, cum poate acuza un primar Guvernul ca vrea sa le reduca, cand ei au cheltuit iresponsabil banii?

Este nesustenabil sa cheltui mai mult decat veniturile pe care le ai si sa depinzi... sd pretinzi, de
fapt, ca diferenta sa fie acoperitd la nesfarsit de altcineva. Acest sistem, bazat pe alocari discretionare si
pe relatii politice, nu pe nevoile comunitatilor, nu pe performanta, a creat administratii dependente care
asteaptd aprobari in loc sa ia decizii.

De aceea, reforma administrativa este o necesitate care nu mai poate fi amanata. Avem nevoie in
judetul Vaslui si peste tot in tard de UAT-uri eficiente, de comasari acolo unde nu existd viabilitate
economica, si de un model care sa incurajeze autonomia, nu dependenta.

Altfel vom continua sa ne invartim in acelasi cerc vicios, cu cheltuieli din ce Tn ce mai mari
pentru functionare, investitii mai putine si primari care asteapta permanent salvarea de la centru.

Va multumesc.
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Senator USR de Vaslui, Catalin-Emil Mindru

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Dirlau.

Urmeaza domnul senator Silegeanu.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Multumesc, domnule presedinte.

Sunt senator AUR, Andrei Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba.

Intrebarea vizeazi finantarea unor ONG-uri.

Stimate domnule prim-ministru,

Stimate domnule ministru Nazare, ministrul finantelor,

Comisarul european pentru justitie, Michael McGrath, cu prilejul vizitei in Romania, a primit o
scrisoare deschisd de la opt ONG-uri care cer adoptarea unor masuri drastice impotriva Romaniei:
activarea mecanismului de conditionalitate financiara si declansarea procedurii de infringement.

Cele opt ONG-uri sunt:

- Asociatia ,,Accept”;

- Centrul Euroregional pentru Initiative Publice;

- Asociatia Brasov H;

- Asociatia TransCore;

- Asociatia ,,Vulgar” — nu e un epitet de la mine, asa se numeste, asociatia ,,Vulgar”;

- Asociatia ,,Ark Oradea”, organizatoarea Oradea Pride;

- Asociatia ,,Identity. Education”;

- si Asociatia ,,Incluziune pe Bune”.

Va rugam sa ne comunicati cine sunt finantatorii acestor opt ONG-uri, finantatori interni si
externi, $i cu ce sume.

Senator AUR, Andrei Dirlau, membru al Comisiei pentru politicd externa si al Comisiei de
afaceri europene

Si a doua interpelare adresatd domnului Ilie Bolojan, prim-ministrul Roméaniei, doamnei Oana
Toiu, ministrul afacerilor externe.

Obiectul interpelarii: ,,Votul cu majoritate calificata privind securitatea Europei si Parteneriatul
Strategic cu SUA”

Conferinta de securitate de la Miinchen a avut loc anul acesta in contextul unei relatii tensionate

intre SUA si Uniunea Europeana, care dureaza de un an.
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Dupa declaratiile presedintelui Donald Trump si ale vicepresedintelui J.D. Vance, a venit randul
secretarului de stat Marco Rubio sa reitereze transant pozitia SUA.

Tn discursul de la Miinchen, Rubio a reluat ideile lui Trump si Vance, intirind faptul ca SUA are
o cale clara pe care merge dupd un plan bine stabilit. Globalizarea apartine trecutului, care nu se mai
intoarce, intram 1n altd epoca. El a reluat tema valorilor care, din pacate, nu mai tin strans legate Europa
si America, deoarece Europa a ,ratacit drumul”. Rubio a spus cé trebuie sa fim Tmpreund, sd luptdm
contra inamicilor, dar e important pentru ce luptdm. Si revine la valorile pe care le aparam: libertate,
libertatea de exprimare, democratie, suveranitate, crestinism si natiune. Rubio n-a facut vreo referire la
Rusia sau Ucraina, abordare ce a nemultumit conducerea Uniunii Europene.

Comisia Europeana a doamnei Ursula von der Leyen doreste ca Uniunea Europeand sa devina o
federatie, deci adio suveranitate atata cat mai era. Comisia a limitat dreptul la libera exprimare prin DSA,
Digital Service Act, sustine Pactul verde fard limite, fara masurd si cat mai multe drepturi pentru
comunitatea LGBT, pretentii care jignesc crestinii natiunilor europene, claditoare de civilizatii si tari, si
apara Ucraina, imprumutand statele europene peste orice limita, demolandu-le economiile n beneficiul
regimului corupt de la Kiev.

Vedem ce diferente sunt intre viziunea americana si cea a Uniunii Europene de azi. Rubio, in
consens cu Trump si Vance, vorbeste de legatura fundamentala ce trebuie sa fie liantul SUA cu Europa,
si anume: valorile. Ursula von der Leyen cere la Miinchen activarea pactului de aparare reciproca
prevazut in tratate si renuntarea la unanimitate in favoarea votului cu majoritate calificata. Ea zice:
,Apdrarea reciproca nu e o sarcind optionala pentru UE, ci o obligatie prevazutd in propriul tratat —
art.42”. Pentru presedinta Comisiel, ,,sensul Europei” e ,,angajamentul colectiv de a ne sprijini reciproc
in caz de agresiune”, adicd ,,unul pentru toti si toti pentru unul”. Foarte frumos. Si cancelarul Friedrich
Merz a cerut la Miinchen discutii pe acest articol.

E oare intamplator ca la 80 de ani de la al Doilea Razboi Mondial, doi germani propun asa ceva?
Lectiile istoriei ar trebui sd-1 invete pe liderii europeni sa analizeze cu atentie asemenea propuneri prin care
democratia e anulata, inlocuind votul unanim al natiunilor membre cu un vot cu majoritate calificata.

Europa e formata din natiuni cu interese proprii, dar si comune, cu stadii de dezvoltare diferite,
care insa, azi, ascultandu-i pe cei doi germani, parcad n-au invatat nimic.

O serie de masuri gresite, impuse de Comisie, au dus starile UE in impas economic. Azi, Europa
e indreptata de aceeasi Comisie intr-o directie gresita: decizii financiare si strategice luate doar cu
majoritate calificatd pot demola si distruge destinele unor téri fara ca cetatenii sd poatd lua masuri pentru
propria protectie.

Intrebari:
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1. Care e pozitia Romaniei privind propunerea Ursulei, sustinutd de cancelarul Merz, de a se lua
decizii pentru securitatea Europei doar cu majoritate calificata?

2. Ce masuri va lua Romania daca Bruxelles-ul va decide in acel sens? Va folosi Romania
posibilitatea de a-si declara neutralitatea Incat sa nu fie afectata de obligatia acestei masuri, tinand seama
de Parteneriatul Strategic cu SUA? SUA care incearca sa finalizeze procesul de pace in Ucraina.

3. Cum considerati ca trebuie sa se pozitioneze Romania?

Senator AUR, Andrei Dirldu, membru al Comisiei de politica externa si al Comisiei de afaceri europene

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Silegeanu Catalin si se pregateste domnul senator Manea Dumitru.

Domnul Catalin Silegeanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei politice: ,,Romania nu este 1n recesiune tehnicad. Este in somaj tehnic”.

Doamnelor si domnilor senatori,

Romania a intrat in recesiune tehnica si nu este o surprizd pentru nimeni. Asta se Intampla cand
Guvernul trateaza economia ca pe o sursad inepuizabila de bani publici si rabdarea cetatenilor ca pe un ,,elastic”.

Scaderea PIB-ului in doud trimestre consecutive nu apare din senin. Are loc atunci cand
investitiile sunt amanate, cand mediul privat este descurajat de modificari fiscale produse peste noapte
si cand deciziile bugetare sunt arme 1n batalii politice. Cand statul se extinde, cheltuieste fard masura si
recurge la orice mijloace ca sa evite reformele pe care un popor intreg le cere.

Guvernul Incearca sa cosmetizeze recesiunea ca $i cum ar aranja o mireasd batrand, dar ridurile
adanci se observd oricat machiaj le-ar acoperi. Coalitia numeste recesiunea ca ,tehnicd”, o
minimalizeazi si o inconjoara cu explicatii care nu schimba nimic din efectele ei. Tn afara acestui plen,
economia se pregateste de inmormantare, pentru ca afacerile nu mai au loc s creasca printre taxele care
s-au inmultit ca buruienile. Si se ofilesc tocmai vlastarele care hranesc statul, tara, oamenti.

Sub steagul austeritatii, Guvernul a pus tunurile pe antreprenori si pe muncitori. A ajuns sa puna
biruri pana si pe veniturile mamelor, ale bolnavilor cu handicap si chiar ale veteranilor de razboi. Coalitia
a sunat din goarna si i-a pus pe primari sd adune obloane, dand drumul la majoréari de impozite locale
fara precedent. Combinate siderurgice si fabrici gigante din tara, precum Liberty Galati si Dacia, au
anuntat, pe rand, mii de concedieri si nimeni nu miscad un deget sa le salveze.

Cetitenii sunt tot mai strinsi cu usa si impinsi si plece peste hotare. In schimb, statul pare si o
duca bine, la fel si coalitia. Guvernul a cheltuit cu peste 80 de miliarde de lei mai mult decat in anul

precedent, a marit aparatul bugetar cu peste 16 000 de posturi in ultimele trei luni ale anului auster 2025,
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a numit cinci vicepremieri ca sa satisfaca orgoliile PSD, PNL, USR si UDMR, numar record de functii
de putere 1n toata istoria Europei. A preferat sa sustina artificial consumul, s mascheze totul cu grafice
fortate si sd numeasca reforma chiar si ceea ce nu ar fi trebuit vreodata sa fie reforma: taxarea oamenilor.

Romania nu este in recesiune tehnica. Este In somaj tehnic.

In locul unui plan credibil, avem lamentiri si promisiuni fara acoperire. In locul disciplinei
bugetare, avem improvizatie. Statul este in continuare incapabil sa inteleaga ca nu el trebuie sa
consume primul.

Rolul lui este sa creeze conditii pentru ca ceilalti sa poata produce.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Invit la microfon pe domnul senator Manea Dumitru si se pregateste domnul senator Vela Gheorghe.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Dumitru Manea, senator S.0.S. Romania, Circumscriptia nr.24 Iasi

Intrebare adresati domnului Ioan-Aurel Pop, presedintele Academiei Roméane, domnului Andrés
Demeter, ministrul culturii, doamnei Ligia Deca, secretar general CNR UNESCO, domnului Cosmin
Mihai Popescu, presedintele Consiliului Judetean Gorj, domnului Serban Predescu, prefectul judetului
Gorj si domnului Cosmin Pigui, primarul comunei Pestisani.

Obiectul intrebarii: ,,Restaurarea adevaratei case a lui Constantin Brancusi”

Stimati demnitari,

Suntem in ,,Anul Constantin Brancusi”, iar maine, 19 februarie, se implinesc 150 de ani de la
nasterea celui mai mare sculptor modern al lumii. 19 februarie este si zi de sarbatoare nationald, iar
pentru existenta ei ar trebui sa-i fim recunoscatori scriitorului Laurian Stanchescu.

Constantin Brancusi a fost un artist universal, dar a fost un artist universal pentru cd a avut
prezenta de spirit sau geniul sd rdmand etnic. S-a prins din vreme cum functioneazd lumea si s-a
conformat rapid resorturilor ei, devenind pentru toatd generatia modernistilor un fel de pustnic creator.

N-a fost chiar pusnic, pentru ca iubea intens viata cu toate risipirile si placerile ei, doar cad n-a
alergat dupa ele — asa cum n-a alergat nici dupa glorie pe care o iubea, de asemenea — le-a lasat sa-| caute
ele. L-au cautat si l-au gasit.

Si-a construit cu migala eternitatea, ca un gospodar oltean, mobiland-o cu lucruri si vorbe
esentiale, indelung slefuite si lustruite, inainte de a le aranja frumos pe corlata lumii. A fost si a rdmas

oltean, dar un oltean esential, olteanul absolut. Asa cum lucrurile deveneau, prin mangaierea mainilor
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lui, evanescente si imateriale, cuvintele — rostite cu zgarcenie din ce in ce mai mare spre sfarsitul vietii
— i-au devenit vorbe de duh care i-au consacrat definitiv legenda de saman al artei universale.

Deviza sa, a trecerii sale prin viata si prin artd, a fost aspra si mareatd in acelasi timp. Si-a
formulat-o singur, cu mandrie si smerenie: ,,Sa creezi ca un zeu, sa poruncesti ca un rege, s muncesti
caun rob”. Asa a si facut.

Statul romén se afla in culpa eterna fata de una dintre cele mai mari valori de patrimoniu pe care
le-a dat acest pamant binecuvantat de Dumnezeu si spurcat de oameni. De oamenii politici, in primul
rand. Va amintiti rusinosul scandal din 2016, cand statul roman nu a fost 1n stare sa achizitioneze lucrarea
,Cumintenia Pamantului” cu 11 milioane de euro, apeland rusinos la subscriptia publica? A fost un esec.
A fost un binemeritat esec, pentru ca suma de 11 milioane de euro era un chilipir, domnilor. Dar cine sa
inteleagd? Primatele ar trebui sa stea in jungla, nu la conducerea Ministerului Culturii sau a altor
ministere. Esecul a fost savurat din plin si de Vladimir Putin, care, dupa relatarile din presa, ar fi donat
si el, In batjocurd, 100 de dolari.

Raporturile statului romé&n cu personalitatea lui Brancusi sunt, de fapt, o continua si
incomensurabila rusine. ,,Cumintenia Pamantului” a fost doar o palida ilustrare a acestei rusini. De cel
putin 20 de ani, la Hobita, in judetul Gorj, casa parinteasca a marelui sculptor roman putrezeste realmente
in mijlocul nesimtirii generale a ceea ce numim conventional ,,poporul roman”. Ar trebui sa ne fie rusine
sd mai folosim aceasta sintagma, atata timp cat, macar din interes mercantil, electoral sau de imagine,
nu reusim sd facem o reparatie minord a ingratitudinii noastre istorice fatd de memoria lui Brancusi,
terfelitd de Academia Romana prin rusinosul verdict politic din data de 7 martie 1951, cand, in sedinta
prezidatda de Mihail Sadoveanu, George Calinescu a declarat ca: ,,Brancusi nu poate fi considerat un
creator in sculpturd, fiindcd nu se exprima prin mijloacele esentiale si caracteristice acestei arte”,
conform procesului-verbal al respectivei sedinte. La care, academicianul Alexandru Graur a punctat
decisiv, adaugand ca este: ,,impotriva acceptarii...” muzeului... ,,in Muzeul de Arta al R.P.R a operelor
sculptorului Brancusi, in jurul caruia se grupeaza antidemocratii in arta”.

Asa l-am pierdut noi pe Brancusi, livrandu-1 gratuit francezilor. Gratuit si mai mult fortat, pentru
cd nici ei nu 1-au vrut, nici ei nu l-au pretuit. L-au scos din expozitii in timpul vietii, i-au lasat in paragina
si de izbeliste atelierul din Impasse Ronsin, dupd moarte, si numai fortati de imprejurari si de lucrarile
de sistematizare ale zonei i-au mutat atelierul in Centrul Pompidou. Si abia dupa aceea si-au dat seama
cd Brancusi era deja un brand international.

Iar acum 1l folosesc ca brand national, al lor, in timp ce noi, conationalii lui adevarati, nu suntem
in stare sd facem o minima reparatie istorica, reparand casa de la Hobita, casa unde s-a nascut si a

copilarit cel mai mare sculptor modern al lumii.
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Este chiar atat de greu de priceput la ce nivel ne facem de ras in fata planetei? E chiar atat de
greu de inteles — ca s ma exprim intr-o limba pe intelesul homunculilor politici care suntem — ce
potential de dezvoltare turisticd si economica a zonei ar Tnsemna restaurarea acestei casute care n-ar
costa, cu tot cu comisioane, mai mult de 30 000 de euro? Sau e prea putin si comisioanele sunt
nesemnificative? Ne comportdm pur si simplu ca niste maimute fara creier, fara identitate, fara cultura, fara
trecut. Noi, 1n frunte cu gorilele care conduc aceasta tara si pe care nu suntem 1in stare sa le sanctiondm.

Cat priveste raportarea noastrad la propriile valori pe care, dacd le-am respecta, am putea sa ne
cladim sursele de subzistenta si chiar de prosperitate — nicio sansd. Rdmanem tintuiti, pentru inca cine
stie cata vreme, 1n verdictul furios al lui Constantin Brancusi, de la ultima sa venire in tara: ,,V-am lasat
sdraci si prosti si v-am gasit si mai sdraci si mai prosti!”.

Domnule presedinte al Academiei Romane,

Domnule ministru al culturii,

Doamna secretar general CNR UNESCO,

Domnule presedinte al Consiliului Judetean,

Domnule prefect,

Domnule primar al comunei Pestisani,

Sunt convins ca macar ati auzit de Constantin Brancusi, chiar daca nu-i percepeti si uriasa valoare
de patrimoniu. Sunteti obligati, prin natura functiei, sa rezolvati aceasta problemd minora, cu consecinte
uriage pentru patrimoniu, dar si pentru restaurarea unei demnitati pierdute. De aceea, In numele acestei
demnitati pierdute, si in numele a ceea ce reprezentati In statul roman sau a ceea ce ar trebui sd
reprezentati, va somez, nu va rog, s restituiti patrimoniului national adevérata casa a lui Brancusi. O
singurd barnd din aceasta casa valoreaza mai mult decat casa in care se afla Muzeul de la Hobita. Mai
mult chiar decat zece asemenea case. Pentru cd este, repet, casa unde s-a nascut si a copildrit cel mai
mare sculptor modern al lumii. Puteti intelege asta?

Si va intreb:

1. Ati stiut de existenta acestei case?

2. Daca ati stiut, de ce nu ati facut nimic?

3. Cand veti incepe restaurarea casei lui Brancusi?

Astept raspunsul dumneavoastra, scris si oral, in termen legal si chiar mai repede daca se poate.

Va multumesc.

Dumitru Marea, senator S.0.S. Romania, Circumscriptia nr.24 lasi

Domnul Mihai Cotet:

1l invit la microfon pe domnul senator Vela Gheorghe.
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Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, stimate domnule presedinte de sedinta.

Am o interpelare adresata domnului ministru Ambrozie-Irineu Darau, ministrul economiei,
digitalizarii, antreprenoriatului si turismului.

Si o Intrebare adresatd doamnei ministru de externe Oana-Silvia Toiu.

Interpelarea are urmatorul obiect: ,,Relatiile economice ale Roméaniei cu Republica Populara
Chineza, intre dezechilibre comerciale, investitii si strategia nationald de actiune”.

Stimate domnule ministru,

Relatiile economice dintre Roméania si Republica Populara Chineza reprezinta o componenta
importantd a cooperdrii bilaterale intre cele doua popoare, intr-un context international marcat de
competitie economica intensa si de reconfigurarea lanturilor globale de aprovizionare. Potrivit datelor
publicate de Institutul National de Statistica si Eurostat, China este principalul partener economic si
comercial al Romaéaniei in Asia, insd schimburile comerciale dintre cele doud popoare sunt
caracterizate de un dezechilibru structural semnificativ, pentru ca importurile chinezesti depasesc
cu mult exporturile romanesti.

Conform datelor oficiale pentru ultimii ani, deficitul comercial bilateral s-a mentinut la un nivel
ridicat, ceea ce indica o dependenta pronuntata de produse manufacturate provenite din China, in timp
ce exporturile romanesti raman concentrate in sectoare cu valoare adaugata relativ redusd. Aceasta
situatie necesita o abordare strategica si coordonatd, menitd sa reducd vulnerabilitatile si sd stimuleze
prezenta produselor romanesti pe piata chineza.

in acelasi timp, Romania, ca stat membru al Uniunii Europene, este parte a politicii comerciale
comune si mecanismelor europene privind examinarea investitiilor strdine directe, inclusiv in domenii
sensibile sau strategice. In acest cadru, este esential ca dezvoltarea relatiilor economice cu Republica
Populard Chineza sa fie realizata cu respectarea strictd a normelor europene in materie de concurenta,
de achizitii publice, de ajutor de stat si de protectie a infrastructurii critice.

Avand in vedere aceste considerente, va adresez urmatoarele intrebari:

1. Care este valoarea actualizatd a schimburilor comerciale bilaterale dintre Romania si
Republica Populara Chineza, la nivelul anului 2025, cu defalcarea pe principalele categorii de produse
si cu indicarea deficitului comercial?

2. Ce strategie concreta are Ministerul Economiei, Digitalizarii, Antreprenoriatului si Turismului
pentru reducerea deficitului comercial bilateral si pentru cresterea exporturilor romanesti cétre piata

chineza 1n perioada 2026 — 20287
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3. Ce sectoare economice sunt identificate ca prioritare pentru promovarea exporturilor romanesti
in China si ce masuri de sprijin au fost implementate in ultimele 12 luni pentru companiile romanesti
interesate de aceasta piata?

4. Care este situatia investitiilor chineze in Romania, inclusiv valoarea totala a investitiilor
directe? Care sunt domeniile 1n care acestea sunt concentrate si care sunt proiectele aflate in analiza sau
in implementare?

5. Ce mecanisme de evaluare a riscurilor economice si strategice sunt aplicate in cadrul
investitiilor provenite din Republica Populard Chineza, in special in domenii precum infrastructura,
energia, digitalizarea sau tehnologiile critice?

6. Existd o strategie interministeriald privind pozitionarea Romaniei in raport cu initiativele
economice promovate de China in Europa Centrala si de Est, inclusiv in ceea ce priveste infrastructura
de transport si logisticd? Daca da, atunci care sunt obiectivele asumate si indicatorii de performanta?

Si 7. Ce obiective cuantificabile are ministerul pe care il conduceti in ceea ce priveste atragerea
de investitii productive din China, cu accent pe transfer tehnologic, crearea de locuri de munca si
integrarea in lanturi de aprovizionare cu valoare adaugata ridicata?

Stimate, domnule ministru,

Romania are nevoie de o politicd economica externd coerentd, orientatd spre rezultate concrete
si spre protejarea interesului national.

Relatia economica cu Republica Populard Chineza trebuie gestionata cu realism, cu prudenta si
cu profesionalism, astfel incat sa transforme interdependentele comerciale intr-un avantaj competitiv,
nu intr-o vulnerabilitate structurala.

Va solicit sa raspundeti in scris, in termen legal, cu date actualizate si fundamentate, astfel incat
Parlamentul Romaéniei sd poata evalua, In mod obiectiv, eficienta politicilor economice promovate in
acest dosar strategic.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Si am si o intrebare, stimate domnule presedinte, adresatda doamnei ministru de externe Oana
Toiu Silvia.

Intrebarea are urmitorul subiect: ,,Strategia de diplomatie economici a Romaniei in relatia cu
Republica Populard Chineza”.

Doamna ministru,

Relatiile diplomatice dintre Romania si Republica Populard Chineza dateaza din 5 octombrie

1949, Romania fiind printre primele state care au recunoscut noul stat chinez, potrivit informatiilor
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publicate de Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei. In anul 2004, relatia bilaterala a fost ridicata la
nivel de parteneriat amplu de prietenie si de cooperare.

In plan economic, datele Institutului National de Statistic si ale Eurostat arati ci Republica
Populara Chineza reprezinta principalul partener comercial al Roméaniei in Asia, dar schimburile
comerciale intre cele doud tari sunt caracterizate de un dezechilibru structural major, importurile
depasind semnificativ exporturile romanesti.

Romania, in calitate de stat membru al Uniunii Europene, se supune politicii comerciale comune
si mecanismelor europene de examinare a investitiilor straine directe, potrivit Regulamentului Uniunii
Europene nr.452/2019, iar abordarea bilaterala trebuie corelatd cu documente strategice ale Comisiei
Europene privind relatia Uniunea Europeana-China.

In acest context, diplomatia economici devine un instrument esential pentru promovarea
interesului national romanesc, pentru sprijinirea exporturilor romanesti si pentru atragerea de investitii
productive, in deplina concordanta cu angajamentele europene si euroatlantice ale Romaniei.

Avand 1n vedere toate aceste considerente, va adresez urmatoarele intrebari:

1. Care este strategia actualizatd a Ministerului Afacerilor Externe privind diplomatia economica
a Romaniei in relatia cu Republica Populara Chineza, inclusiv obiectivele concrete stabilite pentru
perioada anilor 2026 — 20287

2. Ce sectoare economice sunt considerate prioritare pentru cresterea exporturilor romanesti pe
piata chineza si ce demersuri diplomatice concrete au fost realizate in ultimele 12 luni pentru deschiderea
sau consolidarea accesului pe aceasta piatd?

3. Care este situatia actuald a cooperdrii bilaterale romano-chineze in domeniul investitiilor,
inclusiv proiectele aflate in analizd sau in implementare, si ce mecanisme de evaluare a riscurilor
strategice sunt aplicate in coordonare cu institutiile nationale competente si cu cadrul european de
screening al investitiilor?

4. Ce masuri au fost dispuse pentru consolidarea componentei economice a activitatii Ambasadei
Romaniei la Beijing si a retelei consulare din China, inclusiv in ceea ce priveste sprijinul acordat
companiilor romanesti interesate de piata chineza?

5. Exista o strategie interinstitutionald, elaboratd impreuna cu Ministerul Economiei si ale... si
alte autoritdti competente, privind reducerea deficitului comercial bilateral si diversificarea exporturilor
romanesti catre China? Daca da, care sunt indicatorii de performanta si termenele asumate?

6. In ce masura sunt corelate demersurile bilaterale ale Romaniei cu pozitiile si initiativele
adoptate la nivelul Uniunii Europene in relatia cu China, astfel incat sa fie evitate disfunctionalitati sau

abordari paralele care pot afecta coerenta politicii externe europene?
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Si 7. Ce obiective cuantificabile are Ministerul Afacerilor Externe pentru urmatorii doi ani in
ceea ce priveste cresterea exporturilor romanesti catre Republica Populara Chineza si atragerea de
investitii productive, si care sunt indicatorii prin care Parlamentul Romaniei poate evalua eficienta
diplomatiei economice n acest dosar?

Stimata doamna ministru,

Va solicit un raspuns scris, clar si fundamentat, in termenul legal prevdzut de Regulamentul in
vigoare al Senatului Romaniei.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Dau citire listei senatorilor care au depus intrebari si interpelari in scris:

- domnul senator Carp Ionel, Sipos Eugen-Cristian, Paucean-Fernandes Luminita, lacob
Constantin-Ciprian, Stoica Ciprian-Titi, Silegeanu Catélin, Roman Valentin, Dumitrescu Cristina-Gabriella,
Lavric Sorin, Marian Calin-Petru, Neagu Nicolae, Racuci Claudiu, Pauliuc Nicoleta, Vestea Mihail,
Negoi Remus, Sipos Sorin-Gheorghe, Bodea Marius, Cusnir Rodica.

Interpelari au depus domnii senatori:

- Abrudean Mircea, Bica Andra, Vlahu Nicolae, Dirldu Andrei-Emil, Silegeanu Catalin, Petre
George-Cezar, Paucean-Fernandes Luminita, Stoica Ciprian-Titi, Vestea Mihail, Sipos Sorin-Gheorghe,
Paun Ana-Cynthia-loana, Cusnir Rodica, Aldea Valentina-Mariana.

De asemenea, dau citire listei senatorilor care au depus declaratii politice in scris:

- Dunca Marius-Alexandru, Stanescu Paul, Mohan Aurel-George, Carp lonel, Stelea Niculina,
Roman Marius-Valentin, Sandu Mircea-lonut, Blaga Vasile, Racuci Claudiu-Vasile, Neagu Nicolae,
Pasculescu Veta, Bodea Marius, Bortun Stefan, Cusnir Rodica, Fodoca Liviu-Iulian, Ghita Robert-Daniel,
Aldea Valentina-Mariana si Vela Gheorghe.

Declar inchisd sesiunea consacratd intrebarilor si interpeldrilor si, de asemenea, declaratiilor
politice de astazi.

Multumesc.

O zi usoard in continuare!

Sedinta s-a incheiat la ora 13.45.
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