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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 16 martie 2026

Sedinta a inceput la ora 16.07.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat

de doamnele Doina-Elena Federovici si Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Tncepem Tntr-un minut.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 16 martie 2026.

Va anunt ca, din totalul de 133 de senatori, pana Tn acest moment si-au inregistrat prezenta la
lucrari un numar de 90.

Sedinta este condusa de Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat de doamna senator
Doina-Elena Federovici si doamna senator Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de azi a fost distribuita.

Inteleg ca exista propuneri de modificare.

Vi rog, domnule Sipos.

Si domnul Silegeanu, da?

Domnul Sorin-Gheorghe Sipos:

Buna ziua!

Multumesc, domnule presedinte.

Solicit, la punctul I, intoarcerea la comisie, pentru doua sdptamani, a proiectului de hotarare nr.1.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului propunerea domnului senator Sipos de retrimitere la comisie a punctului I — punct
1. Termen — doua sdptamani.

Va rog sa votati.

77 pentru, 4 contra, doua abtineri.

Aprobat.



Domnule Silegeanu, va rog.

Domnul Catalin Silegeanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Conform art.97, doresc retragerea din procesul legislativ a punctului 25 — L93.

Vi rog sa supuneti la vot.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului propunerea domnului senator, in calitate de initiator — retragerea din procesul
legislativ a punctului 25 de pe ordinea de zi, L93/2026.

Va rog sa votati.

94 pentru, o abtinere.

Aprobat.

Vi rog, pe procedura.

Microfonul la pupitru, va rog.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.

O modificare in comisiile permanente: doamna senator Alexandra Presurd il inlocuieste pe
domnul senator Ionel Carp in Comisia economica, industrii, servicii, turism si antreprenoriat, iar domnul
senator lonel Carp o inlocuieste pe doamna senator Alexandra Presurd in Comisia pentru cultura si media.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va supun votului modificarile propuse de domnul senator.

Va rog sa votati.

96 pentru, un vot contra, o abtinere.

Aprobat.

Va rog, domnule Fenechiu.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Anunt si eu doud modificari: la Comisia economica, Lucian Rusu il Inlocuieste In comisie pe
Mihai Cotet, iar in Comisia de regulament, Daniel Fenechiu o nlocuieste pe Gabriela Horga.

Multumesc.



Domnul Mircea Abrudean:

Supun votului propunerile domnului senator Fenechiu.

Varog.

92 de voturi pentru, 3 contra, o abtinere.

Aprobat.

*

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita cu modificarile aprobate deja.

Va supun votului ordinea de zi.

Va rog sa votati.

98 pentru, 3 contra, o abtinere.

Aprobat.

Programul de lucru stabilit de Biroul permanent si Comitetul liderilor:

- ora 16.00 — lucrari in plen;

- ora 17.00 — vot final.

Daca nu sunt interventii, va supun votului programul de lucru prezentat.

Va rog sa votati.

100 pentru, doua contra, 3 abtineri.

Aprobat.

*

Trecem la punctul 2, Sectiunea I, aprobarea solicitarii de retragere din procesul legislativ a unor
initiative legislative.

Va reamintesc cd, In conformitate cu prevederile art.97 alin.(1) din Regulament, initiatorul
proiectului de lege sau al propunerii legislative poate sa Tsi retraga proiectul sau propunerea pana la
Tnceperea dezbaterilor generale, cu aprobarea plenului.

Astfel, Biroul permanent al Senatului, in sedinta din 16 martie, a analizat solicitarea initiatorilor
de retragere din procesul legislativ a unor initiative legislative, astfel cum sunt afisate pe pagina de
internet a Senatului.

Supun votului solicitarea de retragere din procesul legislativ a Propunerii legislative pentru
modificarea si completarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal. (L88/2026)

Va rog sa votati.

104 pentru, un vot contra, o abtinere.

Aprobat.

Supun votului solicitarea de retragere din procesul legislativ a Propunerii legislative privind

indicele de reparabilitate al echipamentelor electrice sau electronice. (L63/2026)
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Varog sa votati.

98 pentru, doud voturi contra.

Aprobat.

*

Punctul 3, Sectiunea I, aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare
a unor initiative legislative.

Potrivit art.93 alin.(4) din Regulament, caracterul complex al legii se stabileste prin hotararea
plenului Senatului, la propunerea Biroului permanent, care a analizat solicitdrile de prelungire la 60 de
zile a termenului de dezbatere si adoptare a unor initiative legislative, astfel cum sunt afisate pe pagina
de internet a Senatului.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru modificarea si completarea Legii nr.254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal. (L97/2026)

Vi rog sa votati.

101 pentru, un vot contra, douad abtineri.

Aprobat.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
privind definirea, etichetarea si comercializarea painii. (L45/2026)

Va rog sa votati.

106 pentru.

Aprobat.

Supun votului aprobarea prelungiri termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru modificarea i completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.28/1999 privind obligatia
operatorilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale. (L30/2026)

Va rog sa votati.

102 voturi pentru, o abtinere.

Aprobat.

*

Punctul 4, Sectiunea I, avem nota privind adoptarea tacitd, prin implinirea termenului pentru
dezbatere si adoptare la 9 martie 2026, a unei initiative legislative.

Aceasta nota este afisatd pe pagina de internet a Senatului.

Initiativa se considera adoptata prin implinirea termenului, Th conformitate cu art.75 alin.(2 ) teza
a Ill-a din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art.152 alin.(2) din Regulamentul Senatului, si

urmeaza sa fie transmisd Camerei Deputatilor spre dezbatere si adoptare 1n calitate de Camera decizionala.
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Continuam lucrarile.

Trecem la Sectiunea a 1-a a ordinii de zi.

Punctul 1, Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii responsabilitatii fiscal-bugetare
nr.69/2010. (L144/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Reprezentantul Guvernului, va rog sa prezentati proiectul de lege.

Domnul Gyorgy Attila — secretar de stat la Ministerul Finantelor:

Buna ziua!

Multumesc frumos.

Prin proiectul de lege se propun modificari si completari la Legea nr.69/2010 in vederea
transpunerii in legislatia nationala a Directivei nr.1265/2024.

De asemenea, sunt propuse reformuldri menite sd aducd mbunatatiri legislatiei privind
responsabilitatea fiscal-bugetar.

Guvernul sustine initiativa legislativa.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara, piata de capital, pentru raport.

Doamna presedinte Horga.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

In conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, Comisia pentru buget, finante,
activitate bancara si piata de capital, prin adresa L144/2026, a fost sesizata asupra Proiectului de
lege pentru modificarea si completarea Legii responsabilitatii fiscal-bugetare nr.69/2010, initiat de
Guvernul Romaniei.

Proiectul de lege are ca obiect de reglementare transpunerea unor prevederi din Directiva
nr.1265/2024 a Consiliului din 29 aprilie 2024 de modificare a Directivei nr.85/2011 privind cerintele
referitoare la cadrele bugetare ale statelor membre, publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
seria L din 20.04.2024.

Principalele modificari prevazute de directiva se refera la: standardele de contabilitate publica,
cerinte de raportare a datelor privind deficitul si datoria publicd, calitatea prognozelor macroeconomice
si bugetare, precum si prevederi privind Consiliul Fiscal.

Modificarile legislative propuse urmaresc sa intareasca caracterul prudent al politicii fiscal-bugetare

Tn vederea asigurarii sustenabilitatii pe termen lung a finantelor publice, evitarii comportamentului
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prociclic al politicii bugetare, asigurarii unor niveluri sustenabile ale deficitului bugetar si datoriei
publice si imbunatatirii transparentei politicii bugetare.

In sedinta din data de 16.03.2026, membrii comisiei au analizat proiectul de lege si avizele
primite si au hotdrat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de admitere, fard amendamente.

Tn raport cu obiectul de reglementare, proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii, am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final...

Ba da.

Va rog, domnule Peiu.

Scuze! Am vazut tarziu.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Ni se cere sa aprobam modificarea unei legi care a fost facuta in timpul precedentei crize
financiare internationale cu un scop foarte precis: de a impiedica guvernele din Romaénia sa depaseasca
cotele prevazute in Tratatul de la Maastricht pentru deficitul bugetar si pentru datoria publica.

Pentru a intelege cat de mult au pretuit guvernele aceasta Lege a responsabilitatii fiscal-bugetare,
trebuie sa observam ca nivelul de 3% al deficitului bugetar in produsul intern brut se mentine in Romania
din anul 2020. Tn fiecare din anii de atunci am avut deficit bugetar de peste 3%. De asemenea, pragul de
60% pentru datoria publica, ca pondere in PIB, este depasit an de an. De acum ncolo... deci, anul trecut
probabil ca a fost primul an, anul acesta — al doilea si1 de acum incolo va fi depasit tot timpul.

Si in timp ce se intdmpla aceste depdsiri, Guvernul, care vorbeste toatd ziua de norme europene,
vine si ne spune ca vrea sa puna in acord Legea responsabilitatii fiscal-bugetare cu diverse regulamente
si alte reglementari europene. Pdi, daca chiar in inima acestei legi, la nivelul deficitului bugetar si al
ponderii datoriei publice in PIB, nu se ingrijeste nimeni sa se respecte legea si principiile de bun-simt
ale responsabilitatii fiscal-bugetare, cum ne Inchipuim vreunul dintre noi cd Guvernul va da doi bani
peste modificarile pe care le propune astizi?

Noi vom vota impotriva acestei minciuni legislative cu care vine coalitia de guvernare.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.



*

La punctul 2 al ordinii de zi este inscris Proiectul de lege pentru aprobarea plafoanelor unor
indicatori specificati in cadrul fiscal-bugetar pe anul 2026. (L145/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Va rog, domnule secretar de stat, prezentati proiectul.

Domnul Gyorgy Attila:

Multumesc.

Prin proiectul de lege s-au stabilit plafoanele indicatorilor specificati in cadrul fiscal-bugetar
pentru anul curent, in conformitate cu regulile de responsabilitate fiscal-bugetara aplicabile.

Guvernul sustine initiativa legislativa.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna presedinte, raportul Comisiei pentru buget, finante, va rog.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital a fost sesizata, cu adresa
L145/2026, asupra Proiectului de lege privind aprobarea plafoanelor unor indicatori specificati in cadrul
fiscal-bugetar pe anul 2026, initiat de Guvernul Romaniei.

Obiectul de reglementare al proiectului de lege 1l reprezinta aprobarea plafoanelor pentru anul
2026 pentru anumiti indicatori bugetari agreati astfel cum acestea sunt fundamentate in Strategia
fiscal-bugetara pentru perioada 2026 — 2028, avand in vedere prevederile Legii responsabilitatii
fiscal-bugetare nr.69/2010, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Proiectul de lege a fost dezbatut in sedinta Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si
piatd de capital din data de 16.03.2026.

Membrii comisiei au analizat proiectul de lege si au adoptat un raport de admitere, fara amendamente.

Tn raport cu obiectul de reglementare, proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Varog, domnule Peiu.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Dupa ce la primul proiect de lege pe care ni-l propun coalitia si Guvernul ni s-a spus ca se va
creste calitatea prognozelor economice, aflam, cu stupoare, din acest proiect cd nivelul datoriei publice

n PIB se va plafona la 62,5% din PIB in anul 2026.



Oameni buni, ati incheiat anul trecut la peste 60% din PIB. Cum va creste doar cu doud procente
din produsul intern brut nivelul datoriei publice, in conditiile in care anul trecut a crescut cu 5,4%, pe un
deficit pe care nici nu l-ati anuntat inca?

Apropo, la discutia din Comisia de buget, finante de astdzi, am intrebat reprezentantii
Ministerului Finantelor, la jumatatea lunii martie, care este deficitul bugetar pe standardul european de
contabilitate, pe anul 2025? Si nimeni n-a stiut sa raspunda. Toti au zis: stiti ca avem niste estimari, ¢4,
da, trebuie sa fie in strategia bugetar... Nu era nicaieri!

Deci, la jumatatea lunii martie, Guvernul in functie, acelasi de anul trecut si acelasi din 2020...
din 2019 incoace, nu stie care a fost nivelul deficitului bugetar, dar vine sa ne spuna, mintind fara sa
clipeasca, ca nivelul datoriei publice in PIB la finalul anului acesta va fi 62,5%.

Este o minciund, oameni buni! Daca ati Incheiat anul trecut la 60,4%, cum sa aveti anul asta
62,5%7? Anul trecut, repet, ati crescut datoria publicd cu 5,4% din PIB. De ce va mintiti? De ce mintiti
romanii? De ce ne mintiti pe noi, parlamentarii?

Ar fi trebuit sa va fie rusine sa cereti un vot pentru un proiect care sfideaza regulile aritmeticii.
Aritmetica nu poate fi votata cu 70%, sau cu 30%, sau cu 10%. Aritmetica are aceleasi reguli.

Rusine sa va fie!

Din sala: Bravo! (Aplauze, discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Fenenchiu.

Apoi domnul Negoi.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Ar fi simpatic, daca n-ar fi trist.

Ne spune liderul AUR ca reprezentantii Guvernului n-au stiut cat e deficitul bugetar pe anul
trecut. Dupa care, asa, dintr-o clipitd, ne spune: ati crescut cu 5,5 si e atat! Pai, daca stiti atat de bine,
domnule Peiu... (Replici neinteligibile.) de ce-i mai intrebati pe... (Replici neinteligibile.) sau care este
datoria. Daca... (Replici neinteligibile.) daca stiti, nu-i mai intrebati!

Dumneavoastra stiti... (Replici neinteligibile, discutii.) dumneavoastra stiti... (Replici
neinteligibile, discutii.) dumneavoastra stiti foarte bine, domnule Peiu, ca Legea plafoanelor...

Domnul Mircea Abrudean:

Liniste, va rog, stimati colegi! (Replici neinteligibile, discutii.)

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

... stabileste niste elemente orientative, care jaloneaza politicile publice. E normal ca, Tnainte de

buget, sa vii sa spui: ,,acolo vreau sa ajung, aia este tinta mea”. Discutam acum despre faptul ca Guvernul
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si-a stabilit niste tinte pe care le aduce in fata Parlamentului?! Cred cd e normal sé fie asa. Asa se iIntdmpla
de ani de zile aici. Asa se intampla peste tot.

Da, Partidul National Liberal si coalitia vor vota acest proiect de lege, pentru ca bugetul nu poate
fi aprobat fara acest proiect de lege si pentru ca indicatorii din proiect sunt foarte rezonabili si sunt tinte
ale politicilor guvernamentale.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Negoi, va rog. (Replici neinteligibile, discutii.)

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Multumesc, domnule presedinte.

Am mai facut apel catre colegii de la AUR, 1n special catre cei care vorbesc de la aceasta tribuna,
sd puna mana pe manualul de Economie politica de clasa a XI-a. Daca faci comparatie intre aritmetica
si buget, e deja mult prea mult.

Puneti mana si cititi cu atentie ce scrie sau ce 1si doreste aceasta initiativa legislativa. Puneti mana
si treceti prin filtrul gandirii economice ce vrea sd spund aceasta initiativd. Comparati cifrele si vedeti
cu exactitate ca ele spun ce inseamna reducerea deficitului bugetar, reducerea cheltuielilor de personal
si asa mai departe. Altfel, faceti doar declaratii politice.

Multumesc. (Replici neinteligibile, discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va rog, domnule Peiu.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Ma bucur sa-i amintesc colegului senator de la PNL ca eu sunt doar liderul Grupului senatorial
AUR, nu sunt liderul AUR.

In al doilea rand, trebuie si va multumesc, domnule senator, domnule coleg, ci, prin interventia
dumneavoastra, ati confirmat ceea ce eu spuneam.

Imi pare rau ca va luptati cu aritmetica. Inteleg sa va luptati cu noi, dar cu aritmetica e cam greu.

Si colegului de la USR trebuie sa-i amintesc ca nu se poate construi nicio teorie economica fara
a respecta principiile aritmeticii, da... (Aplauze, discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

Tnainte de a trece la punctul 3, v rog, doamna senator Violeta Alexandru, un scurt anunt.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Stimati colegi,
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Fara sa vreau sa opresc aceste dezbateri atat de interesante, o s va rog s imi permiteti, pentru
ca astazi m-au vizitat, dorind sa ma cunoasca — si eu, m-am gandit sa va cunoasca si pe dumneavoastra
—, studentii Tn anul | la Facultatea de Jurnalism si Stiintele Comunicarii, coordonati de doamna profesor
Anamaria Neagu, sunt in balcon si o sa va rog sa le uram impreuna... (Aplauze.) 0 sa va rog sa le uram
impreuna sa aiba incredere in ei, sa fie curajosi si sa faca ceea ce isi doresc cel mai mult, anume sa se
simta apreciati si valorizati.

Va dorim succes si eu, si colegii mei!

Bine ati venit la Senat!

Domnul Mircea Abrudean:

Multumim.

*

La punctul 3 al ordinii de zi este Tnscris Proiectul de lege pentru modificarea si completarea unor
acte normative in domeniul financiar. (L640/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Punctul de vedere al Guvernului, daca il avem.

Comisia pentru buget, finante... (Discutii.)

Aveti?

Va rog, microfonul 8, punctul de vedere al Guvernului.

Domnul Gydrgy Attila:

Multumim.

Prin proiectul de lege se transpune in legislatia nationald Directiva nr.2864/2023 — cunoscuta ca
fiind ,,Directiva ESAP” — privind infiintarea punctului unic de acces european pentru informatii
relevante in domeniul financiar.

Proiectul modificd mai multe acte normative aflate in responsabilitatea Bancii Nationale a
Romaniei si ASF.

Guvernul sustine initiativa.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Comisia pentru buget, finante, raportul va rog.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

Comisia de buget a fost sesizata, prin L640/2025, in vederea dezbaterii si elaborarii raportului
asupra Proiectului de lege pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul financiar,

initiat de Guvernul Romaniei.
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Proiectul de lege are ca obiect de reglementare transpunerea in legislatia nationala a art.1, 10, 11
si 16 din Directiva nr.2864/2023 a Parlamentului European si Consiliului de modificare a unor... a
anumitor directive in ceea ce priveste infiintarea si functionarea punctul unic de acces european.

In sedinta din data de 9.03.2026, membrii comisiei au analizat proiectul de lege si avizele primite
si au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de admitere, cu amendamente admise.

Tn raport cu obiectul de reglementare, proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de admitere, cu amendamente admise, si proiectul de lege.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Federovici, va rog.

Apoi domnul Bodea.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mircea Abrudean:

Si doamna Horga, da.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Distinsi colegi,

Uneori, discutam in Parlament despre legi care par foarte tehnice. Dar, dincolo de limbajul juridic
sau economic, intrebarea corecta este una simpla: ce beneficiu are cetateanul pe care noi il reprezentam
din legile pe care le dezbatem?

Prin acest proiect de lege, Romania introduce reguli care obliga institutiile financiare sa publice
informatii importante intr-un punct unic de acces la nivel european. Pe romaneste spus, datele despre
activitatea bancilor, a firmelor de investitii si a pietelor financiare devin mai transparente si mai usor de
gasit si, bineinteles, de comparat. Asta Inseamna ca, daca o firma vrea sd investeasca sau daca un cetatean
vrea sa inteleaga mai bine cum functioneaza o institutie financiara, nu va mai trebui sa caute informatii
n zeci de locuri, le va avea intr-un singur sistem, accesibil la nivel european.

De ce conteaza asta? Pentru ca, atunci cand informatia este publica si usor accesibild, abuzurile
devin mai greu de ascuns, iar deciziile financiare devin mai sigure. Investitorii capatd mai multa
incredere in piata romaneasca, companiile pot atrage mai usor capital, iar economia devine mai stabila.

Pentru romani, asta inseamna ceva foarte concret: mai multa transparenta in sistemul financiar si
mai multa sigurantd pentru economie.

Pentru Romania inseamna reguli moderne si alinierea la standardele europene.
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De aceea, va invit pe toti sa sustinem acest proiect de lege si sd votdm pentru o piatd financiara
mai transparenta, mai responsabild si mai credibila.

Grupul parlamentar PSD va vota pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Bodea, va rog.

Si apoi doamna Horga.

Domnul Marius Bodea:

Multumesc, domnule presedinte.

Economia nu mai functioneaza doar prin bani, functioneaza si prin date.

Despre Uniunea Europeana se vorbeste adesea fie in termeni foarte abstracti, fie doar pentru a fi
prezentatd drept rdul absolut. In realitate, foarte multe dintre lucrurile care se construiesc la nivel
european sunt, de fapt, exact de acest tip: infrastructuri comune, reguli de transparenta si sisteme care
fac pietele sa functioneze mai bine.

In ultimii ani, pietele financiare s-au schimbat profund. Investitorii, companiile, institutiile nu
mai depind doar de capital, ci si de accesul rapid la informatie — fie cd vorbim despre date privind
companiile: performantele lor, raportirile financiare, fie ci vorbim despre produse si piete. In lipsa
acestor informatii sau cand acestea sunt mai greu de accesat, de gasit si comparat, pietele raman
fragmentate si functioneaza mai putin eficient. De aceea, la nivelul Uniunii Europene se construieste
treptat o infrastructura comuna de date economice.

Ideea este ca informatiile publice relevante despre companii si piete sd poatd fi gasite mai usor
si comparate la nivel european dintr-un punct unic de acces. Proiectul de lege pe care il discutam astazi
este un pas concret in acest efort european. Sigur, nu pare un subiect spectaculos pentru talk-show-uri,
dar lucrurile bune care, pas cu pas, construiesc 0 economie europeana mai coerenta trebuie sa fie si
acestea n dezbatere.

Din acest motiv, USR va sustine acest proiect de lege.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Horga, va rog.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

Ma bucur sa vad colegii de la PSD si faptul ca vor vota acest proiect de lege care contine, in urma
amendamentelor initiate de PSD, si o importantd modificare, de fapt, o reparatie a ceea ce, printr-un
amendament PSD introdus la Camera Deputatilor fard prea multd dezbatere si fard prea multa
transparentd, a condus la o panica in pietele financiare si la o lipsd de transparentd pentru romanii...

aproape 5 milioane de romani care detineau actiuni prin programul de privatizare in masa. Si a fost
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nevoie de interventia prin amendamentele PNL ca sa reparam acest lucru, pentru ca este necesara, in
primul rand, informarea acestora.

Proiectul de lege pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul financiar
asigura transpunerea Directivei ESAP, clarifica modalitatile de prezentare a informatiilor publice care trebuie
puse la dispozitie prin punctul unic de acces european — absolut necesare pentru participantii la piata.

Le multumesc totusi colegilor din Comisia de buget pentru votul favorabil pe care I-au dat pe
amendamentele initiate de PNL in scopul corectdrii acestor prevederi din legea L... din Legea
nr.238/2025.

Este o lege pe care am mentionat-o mai devreme, aprobata la finalul anului trecut de Parlament,
care, in urma unor amendamente care au fost adoptate in Camera Deputatilor, amendamente PSD, a creat
aceasta neincredere justificata in pietele financiare, prin definirea fractiunilor de actiuni provenite prin
programul de privatizare in masa ca fiind prescriptibile in termen de trei ani. Asta inseamna ca
participantii la programul de privatizare in masd, in urma unei operatiuni de piatd, in urma unui
eveniment corporativ, dacad nu si-ar fi ridicat despagubirile in urma evenimentului corporativ de
consolidare a valorii nominale in termen de trei ani, nu ar mai fi detinut nici fractiile, deci dreptul de
proprietate asupra fractiilor, nu ar mai fi detinut nici sumele de bani, care s-ar fi intors la societétile respective.

Si aceasta prevedere legislativa, care, din pacate, a fost adoptatd netransparent, fara prea multa
dezbatere, afecteaza 5 milioane de romani detinatori de titluri in urma programului de privatizare in
masa si pe care noi am corectat-o. De aceea, vad multumesc celor care veti vota astazi.

Prin amendamentele adoptate, revenim la forma initiala a legii, in sensul in care sumele datorate
actionarilor ca urmare a compensarii fractiunilor de actiuni nu sunt prescriptibile, avand asupra lor un
drept de proprietate, instituim o obligatie expresd pentru emitent de a derula campanii nationale...
(Microfon ntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

10 secunde, va rog.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

... de informare a actionarilor privind evenimentele corporative — ASF si CNA vor derula
campanii de informare publicad pentru actionarii care au beneficiat de programul de privatizare in masa
— si obligdm depozitarul central sd coopereze cu emitentii pentru a actualiza periodic datele de
identificare ale detindtorilor de instrumente financiare si de a comunica mai bine cu acestia, astfel incat
sa-1 poata informa asupra aspectelor necesare detinerilor pe care le au.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Cerva, va rog.
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Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Este foarte frumos sa asistim cum PNL se lauda si incurajeaza PSD, cum PSD lauda PNL.

Dragi colegi senatori,

Daca cititi cu atentie Tnainte sd luati cuvantul pe la aceastd tribund, veti observa ca aceasta
Directiva europeana 2023/2861 a fost transcrisa mot & mot din textele europene, farda sa se respecte
prevederile Legii nr.24/2000 de tehnica legislativa si fard sa fie adaptate la realitatile roméanesti. Si
prezentul proiect are aceleasi probleme: nu s-a respectat procedura de tehnica legislativa si, ce sa vedeti,
nici macar nu este adaptat la ceea ce ar trebui sa se adapteze, adica la realitatile din Romania.

Transcrieti pe banda rulanta texte din directivele europene fard sa va ganditi ca ele nu vor putea fi
aplicate in Roméania. Dar e frumos sd va auziti vorbind de la tribuna Senatului si sa va laudati unii pe altii.

Noi vom vota impotriva.

Multumesc

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 4 avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.98/2010 privind identificarea, desemnarea si protectia infrastructurilor critice.
(L654/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului.

Va rog, domnule Catana.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Romaénia, nu cu mult timp in urma, a fost unul dintre cei mai importanti producatori de
ingrasaminte chimice din Europa. Aveam industrie, aveam capacitati de productie si aveam un sector
care sustinea direct agricultura roméneasca. Astdzi insa, realitatea este diferitd. Romania a ajuns
dependentd de importuri de Ingrdsaminte chimice, iar o mare parte din acestea provin din afara spatiului
Uniunii Europene. Mare parte provin din Orientul Mijlociu.

In acelasi timp, vorbim despre securitate alimentari, despre agriculturi ca sector strategic si
despre nevoia de a proteja productia agricold. Dar trebuie sa spunem foarte clar ca nu poate exista

securitate alimentara fara productie de Ingrasaminte.
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De asemenea, vedem astdzi dificultatile pe care le intdmpind Combinatul Chimic Azomures.
Vedem, in acelasi timp, cd in Romania exista infrastructuri de productie ingrasaminte importante care
nu mai functioneaza, infrastructuri care ar putea fi repornite, cum este cazul Donau Chem, combinatul
de Ingrasdminte chimice de la Turnu Magurele, din Teleorman, dar si altele.

Aceasta initiativa legislativa vine sa protejeze, sa sustina acest segment strategic, iar prin aceasta
lege propunem ca productia, procesarea, depozitarea si transportul ingrasdmintelor chimice sa fie
recunoscute ca infrastructura criticd de interes national. Acest lucru este esential pentru ca statul roman
sa poatd interveni 1n situatii de criza, sd protejeze aceste capacitati industriale de productie ingrasaminte
chimice, sa creeze mecanisme de sprijin, sa elaboreze planuri nationale dedicate acestui sector. Pentru
ca adevarul este simplu: o agriculturd puternica nu poate exista fard industrie de ingrasaminte chimice
in Romania. Si de altfel... (Discutii.) securitatea alimentara incepe 1n fabricile care produc Ingrasaminte
chimice, nu doar pe camp.

Domnul Mircea Abrudean:

Liniste, stimati colegi!

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

De aceea, consider cd aceasta lege este un pas necesar, important pentru consolidarea agriculturii
romanesti si pentru reducerea dependentei de importuri.

Tn final, vreau s le multumesc colegilor din comisiile de specialitate, care au votat in unanimitate
aceasta inifiativa, si m-as bucura ca acest lucru sa se intdmple si la votul final.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Comisia pentru administratie publicd, Comisia pentru apdrare, ordine publicd si sigurantd
nationala si Comisia economicad, industrii, servicii, turism si antreprenoriat au elaborat un raport comun.

Varog, domnule Catana, prezentati raportul.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Raport comun asupra Propunerii legislative pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgenta nr.98/2010 privind identificarea, desemnarea si protectia infrastructurilor critice.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare completarea anexei nr.1 la Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr.98/2010 privind identificarea, desemnarea si protectia infrastructurilor critice
prin includerea activitatilor de productie, transport si depozitare a ingrasamintelor chimice in categoria
serviciilor esentiale de interes national.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital a transmis aviz favorabil,
Comisia pentru agricultura a transmis aviz favorabil.

Consiliul Legislativ a transmis aviz favorabil.
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Consiliul Economic si Social a avizat favorabil.

In sedinte desfisurate separat, membrii Comisiei economice, industrii, servicii, turism si
antreprenoriat si ai Comisiei pentru apdrare, ordine publica si sigurantd nationald si cei ai Comisiei
pentru administratie publica au analizat propunerea legislativa, avizele si punctele de vedere primite si
au hotarat, cu unanimitate de voturi, sa adopte un raport comun de admitere, cu amendamente admise.

Amendamentele admise sunt cuprinse in anexa ce face parte integranta din prezentul raport.

Astfel, Comisia economica, industrii, servicii, turism si antreprenoriat, Comisia pentru aparare,
ordine publica si sigurantd nationald si Comisia pentru administratie publica supun spre dezbatere si adoptare
plenului Senatului raport comun de admitere, cu amendamente admise, si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Peiu, va rog.

Apoi domnul Vela.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Induiosatoare grija colegului mai tanar de a se ocupa de situatia cu ingrasamintele chimice.

Dar cred ca dansul, fiind la guvernare si avand si un coleg de partid la Ministerul Energiei, are
un instrument foarte simplu pentru a beneficia de ingrasdminte, si anume pretul gazului care este livrat
la Azomures. Nu trebuie sa fii un mare savant sa-ti dai seama ca toata criza ingrasamintelor din Europa
are legdturd cu criza gazului. Nu avem suficiente gaze, a crescut pretul gazelor, prin masuri
administrative luate, in cea mai mare parte, de Comisia Europeana, dar si de statul roman, asa ca orice
discutie referitoare la ingrasaminte trebuie sa se reduca la pretul gazelor.

De altfel, in urma evenimentelor din Iran, pe care nu stiu daca le-au observat si colegii din coalitia
de guvernare, ureea are un pret crescut cu 34%, iar fosfatul de amoniac, si el, are un pret crescut cu peste
30%. Acestea vor veni sa ,,ajute” — intre ghilimele — agricultura romaneasca.

N-aveti decat sa umblati la pretul gazelor, oameni buni.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Catana, va rog.

Apoi domnul Vela.

Varog, domnule Catana, dacd mai aveti interventii.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Este partial adevarat ceea ce a spus domnul senator Petrisor Peiu.

-18 -



Gazele sunt extrem de importante 1n acest lant de productie a ingrasamintelor chimice. Tocmai
de aceea, aceastd lege, prin care... modificarea acestei legi, prin care introducem productia, procesarea,
transportul si depozitarea ingrasdmintelor chimice ca fiind infrastructurd critica de interes national...
putem negocia si putem avea... statul poate sa intervina si sa acorde preturi corecte la gaz combinatelor
de ingrasaminte chimice, sigur, pentru a avea... este unul dintre elementele si instrumentele pe care le
Cream, pentru a avea un pret competitiv. (Replici neinteligibile.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Onorati colegi,

Ca senator al Partidului Oamenilor Tineri — POT, sustin acest proiect de lege, voi vota pentru
adoptarea lui, pentru urmatoarele considerente.

Protectia infrastructurilor critice reprezintd o componentd esentiald a securitatii nationale si
sistemele de energie, transport, comunicatii sau infrastructura digitala sustin functionarea statului si viata
de zi cu zi a cetitenilor. Intr-un context international marcat de riscuri tot mai complexe, de la amenintari
cibernetice pana la vulnerabilitati ale sistemelor strategice, statul trebuie sa dispuna de un cadru legislativ
modern si eficient pentru protejarea acestor infrastructuri. Si proiectul de lege aflat in dezbatere
urmareste tocmai consolidarea mecanismelor prin care sunt identificate si protejate infrastructurile
critice si clarificd responsabilitatile institutiilor implicate in acest proces.

Pentru aceste considerente, vom vota pentru adoptarea acestui proiect de lege.

Va multumim frumos. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 5 avem Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.195/2005 privind protectia mediului. (L655/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului.

Viarog.

Domnul Catalin Graur:

Stimati colegi,
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Propunerea legislativa pe care o supun astazi dezbaterii plenului Senatului vizeaza modificarea
si completarea Ordonantei de urgentd nr.195/2005 privind protectia mediului, In scopul clarificarii
modului Tn care este gestionat fenomenul disconfortului olfactiv.

In forma actuali a legislatiei, problematica mirosurilor este reglementata insuficient si creeaza
suprapuneri de competenta intre autoritatile de mediu si cele de sanatate publica, ceea ce duce 1n practica
la intarzieri in solutionarea sesizarilor cetatenilor. (Rumoare.)

Prin aceastd initiativa legislativa, propunem extinderea si clarificarea definitiei legale a... (Rumoare.)

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi, liniste in sald, va rog.

Domnul Catalin Graur:

... disconfortului olfactiv...

Domnul Mircea Abrudean:

Sa-i ascultam pe colegii nostri, da?

Domnul Catalin Graur:

. stabilirea autoritatii de mediu ca institutie principald responsabild pentru investigarea si
solutionarea plangerilor privind disconfortul olfactiv, instituirea unui mecanism de cooperare intre
autoritatile de mediu si cele de sanatate publicad pentru evaluarea impactului asupra sanatatii populatiei.

Propunerea legislativa este aliniatd practicilor europene, unde gestionarea acestui tip de poluare
este integrata in cadrul legislatiei de mediu.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru mediu.

Va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul Glad-Aurel Varga:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
mediu, prin adresa L655/2025, din data de 30.12.2025, a fost sesizatd in vederea dezbaterii si elaborarii
raportului asupra Propunerii legislative pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.195/2005 privind protectia mediului.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare extinderea definitiei disconfortului olfactiv,

stabilirea autoritatii publice centrale pentru protectia mediului ca institutie principald responsabila cu
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investigarea si solutionarea reclamatilor si crearea unui mecanism de cooperare intre autoritatea publica
centrala pentru protectia mediului si autoritatea publica centrald pentru sdnatate.

in sedinta din data de 10 martie 2026, membrii comisiei au hotdrat, cu majoritate de voturi, sa
adopte un raport de admitere, cu amendamente admise, cuprinse in anexa care face parte integranta din
acest raport.

Comisia pentru mediu supune spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul de admitere,
cu amendamente admise, si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Gheorghe, va rog.

Apoi domnul Graur si domnul Vela.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte.

Buna ziua, doamnelor si domnilor senatori!

Facem vorbire despre L655, o initiativa a colegilor mei care este incompleta si nu ajuta la nimic.
Este o initiativa gresita total. Si am sa va explic de ce, despre ce este vorba.

Ministerul Mediului, astazi, nu detine aparatura specifica pentru masurarea aerului poluat. Deci
nu are asa ceva, nu are in dotare asa ceva. Deci, daca Ministerul Mediului si Garda Nationala de Mediu
nu detin astdzi, cand noi vorbim, aceasta aparaturd specifica, despre ce discutam?

Va dau sapte exemple. Dati-mi voie sd va dau sapte exemple. Deci noi nu avem asa: nu avem
aparatura care sa analizeze particulele, sa analizeze gazele poluante, sd analizeze carbonul negru, sa
analizeze aerosolii, sa analizeze tuburile pasive de difuzie, nu avem statie completd de monitorizare a
aerului si nu avem senzori pentru urban. Deci Garda Nationala de Mediu de un an de zile va spun cad nu
are dotirile necesare pentru a-si desfisura activitatea. In situatia aceasta ne aflim noi astazi.

Deci nu mai putem sa mutam responsabilitatea de la DSP sau de la Ministerul Sanatatii catre
Ministerul Mediului si catre Garda Nationald de Mediu, pentru cd nici ea, datorita faptului cd nu avem
aparatura specifica, nu poate sd rezolve acest lucru.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Graur, va rog.

Apoi domnul Varga si domnul Vela.

Domnul Catalin Graur:

Domnule presedinte,
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Stimati colegi,

In primul rand, as vrea si-i raspund colegului meu. Daci nu are Ministerul Mediului
echipamente, bine cd are Ministerul Sanatatii aceste echipamente. Bineinteles, glumeam.

Aceastd initiativa legislativa porneste de la o realitate pe care foarte multe comunitati din
Romania o cunosc foarte bine: problema mirosurilor persistente si a disconfortului olfactiv, generat de
anumite activitdti industriale, agricole sau de gestionare a deseurilor. Pentru cetatenii care traiesc in
astfel de zone, aceastd problema nu este una pur teoretica, ci o problema reald, de calitate a vietii si de
sdnatate publica.

De multe ori, oamenii fac sesizari, Insd institutiile statului paseaza responsabilitatile intre ele.
Autoritatile de mediu trimit cétre autoritdtile de sdnatate publica, iar sdnatatea publica — catre autoritatile
de mediu. Acest lucru se intampla in practica. Rezultatul este simplu: problema rimane nerezolvata, iar
cetatenii nu primesc raspunsuri clare.

Prin aceastd initiativa legislativa, introducem claritatea institutionald. Autoritatea de mediu
devine institutia responsabild, cum e normal, pentru investigarea si solutionarea reclamatiilor privind
disconfortul olfactiv, iar atunci cand exista suspiciuni privind impactul asupra sdnatatii, autoritatea de
sdnatate publica intervine pentru evaluarea impactului asupra populatiei. Este o solutie logica, deoarece
autoritatea de mediu dispune de instrumente tehnice si de competentele necesare pentru monitorizarea
emisiilor si pentru impunerea masurilor corective asupra operatorilor economici, nu autoritatile de
sanitate publicd. In acelasi timp, proiectul actualizeazi si clarifici definitia disconfortului olfactiv,
pentru a reflecta impactul real asupra sanatatii mediului si calitatii vietii comunitatilor.

Trebuie Insa sa spunem foarte clar: aceasta initiativa legislativa nu rezolva intreaga problematica
a disconfortului olfactiv in comunitati. Ea reprezinta un pas mic, dar necesar, intr-o problematica mult
mai ampla, cea a gestionarii mirosului si a disconfortului olfactiv in comunitatile din Roménia. Este un
prim pas, care creeaza claritate institutionald si un mecanism functional de interventie, iar pe baza
acestuia putem construi in viitor politici noi publice, mai eficiente, In domeniul protectiei mediului si a
sdnatatii populatiei.

Va multumesc.

Grupul PSD va vota pentru aceasta... (Neinteligibil.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Glad Varga, va rog. (Discutii.)

Domnul Glad-Aurel Varga:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,
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Propunerea legislativa aduce o clarificare importanta in legislatia de mediu in ceea ce priveste
disconfortul olfactiv. Desi pare un subiect tehnic, el tine direct de calitatea vietii oamenilor. Pentru multi,
inseamna ferestre inchise vara, mirosuri persistente in case, sentiment ca nu isi pot trdi viata normal in
propria comunitate, probleme de sdnatate.

In forma actuald, definitia disconfortului olfactiv este prea largd si poate genera interpretari
subiective. De aceea, prin amendamente adoptate Tn Comisia pentru mediu, am introdus un principiu
clar: evaluarea trebuie sa se bazeze pe metode de masurare standardizate si criterii obiective, raportate
la standardele nationale si europene.

Da, istoric, daca trebuie sa vorbim, responsabilitatea a fost la mediu, s-a mutat la sanatate, o
mutam din nou la mediu. Dar aceste modificari nu-si au valoarea daca nu sunt adoptate normele de
aplicare 1n aceasta legislatie.

Totodatd, stabilim responsabilitatea autoritatii pentru protectia mediului in investigarea
plangerilor si posibilitatea colaborarii cu autoritdtile din domeniul sanatatii publice atunci cand este
analizat impactul asupra sanatatii. Din punctul de vedere... aceastd modificare sprijind in solutionarea
petitiilor cetdtenilor. Prin aceastd modificare, aducem claritate intr-un domeniu in care pana acum au
existat multe interpretari, protejam dreptul oamenilor la un mediu sanatos, dar in acelasi timp stabilim
reguli, predictibilitate si masuri stiintifice pentru masurare. De aceea, este o directie corecta pentru o
legislatie de mediu moderna.

Partidul National Liberal sustine adoptarea proiectului de lege.

Va multumesc. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Timisoara, orasul cel mai occidental al Romaniei — nu ca-1 laud eu ca provin de acolo —, a aplicat
deja legislatia in domeniul mirosurilor urate, ca s spunem, cu... nu spun cu ani-lumina in fata celorlalte
orase ale Romaniei, dar cu un avans foarte mare. Pana si consumul de mici in public este taxat cu amenzi
consistentiale, ca sa spun asa, substantiale, la Timisoara.

Acum, ce vreau eu sa va spun? Este binevenitd aceastd ordonantd, este binevenita reglementarea
disconfortului olfactiv, dar ar trebui sa Inceapd Guvernul sd-si facd prima datd aplicarea la ei, pentru ca
prea miroase a imposturd, prea miroase a ignorare, prea miroase a dictaturd, prea miroase a sfidare in

actele Guvernului fatd de ceea ce vor romanii.
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Nu vi se pare dumneavoastra cd existd o discrepantd mare Intre ceea ce vor romanii si ceea ce
face Guvernul? Nu vi se pare ca miroase a... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule Vela.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Ultimul punct pe ordinea de zi astazi, punctul 6, Propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.135/2010 privind Codul de procedura penala. (L620/2025)

Declar deschise dezbaterile generale.

Doamna deputat, va rog, aveti cuvantul, pentru sustinerea propunerii.

Doamna Adriana Diana Tusa — deputat:

Multumesc mult, domnule presedinte.

Buna ziua, stimati colegi!

Vin astdzi in fata dumneavoastrd atat in calitate de initiator, cat si de presedinte al Comisiei
comune speciale din Camera Deputatilor si Senatului privind combaterea traficului de persoane.

Proiectul supus dezbaterii astdzi vine sa modifice si sd completeze Codul de procedurad penala
pornind de la o realitate simpla, dar extrem de dureroasi. In ciuda nenumiratelor eforturi pe care
Romaénia le-a facut in ultimii ani, totusi tara noastra ramane pe lista tarilor europene cu cele mai lungi
termene de solutionare a proceselor penale.

Astazi, cand vorbim, Tn mod special in cazurile complexe, de criminalitate organizata, cu retele,
cu victime multiple si conexiuni internationale, cum sunt cele privind traficul de persoane si in special
traficul de minori, durata procesului penal este Intre cinci si opt ani, ajungand pana la zece in unele
cazuri. De asemenea, camera preliminara, atat fondul, cat si contestatia, adauga adesea un an de zile sau
chiar mai mult la instanta de fond. In plus, urmarirea penala dureazi si ea cativa ani de zile.

Ganditi-va, va rog frumos — si chiar va rog sd va ganditi —, la o minora de 14 ani, traficata de la
14 ani, identificatd la 16 ani si care trebuie sa astepte finalizarea procedurilor penale pana... nu stiu cand.
Pana cand implineste 25 de ani sau mai mult? Practic, jumatate din viata acestei tinere inseamna parchete
si instante, inseamna nesiguranta, inseamna teama, insemna rechemare repetata la audieri, confruntare
cu inculpatii, cu traficantii si reluarea la nesfarsit a faptelor traumatice. Mai mult decat atat, realitatea ne
arata ca din cauza tergiversdrilor — si stim foarte bine cad avocatii fac tot posibilul sa se intdmple acest
lucru — fapte grave de trafic de persoane si trafic de minori se prescriu inainte de o condamnare definitiva,

iar traficantii scapd si continud activitatea infractionala. Acest lucru trebuie clar sa inceteze.
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Proiectul supus astdzi dezbaterii are ca scop accelerarea procedurilor judiciare si reducerea
duratei excesive a proceselor penale, prin instituirea unor mecanisme procedurale mai suple si eficiente,
in vederea asigurarii celeritatii procesului penal, fara a aduce insa atingere... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

15 secunde mai aveti, va rog sd incheiati.

Doamna Adriana Diana Tusa:

Inchei.

Stiu ca sunt contracronometru, asa ca am sa enumar pe scurt modificarile: eficientizarea camerei
preliminare prin reguli clare si termene ferme, transferul competentei pentru infractiunile sexuale asupra
minorilor de la judecatorii la tribunale, modernizarea metodelor de citare si comunicare si introducerea
unor proceduri speciale pentru protejarea confidentialitatii, consolidarea drepturilor si protectiei
victimelor... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Imi pare rau, doamna deputat. (Replicd neinteligibild.)

5 secunde, fix 5 secunde, va rog. Bonus.

Doamna Adriana Diana Tusa:

... masuri de protectie si dupa finalizarea judecatii.

Inchei cu o precizare care sigur va intereseaza pe toti, mai ales in contextul actual al dezbaterii
bugetului. Legea nu aduce niciun impact financiar. Dimpotriva, prin termene clare, proceduri stricte...

Domnul Mircea Abrudean:

Mulfumim mult, doamna deputat.

Doamna Adriana Diana Tusa:

... evitarea resti... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumim.

Comisia juridica.

Va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul lon-Cristinel Rujan:

Multumesc.

Propunerea legislativa are ca obiect modificarea si completarea unor dispozitii din Legea
nr.135/2010 privind Codul de procedurd penald, cu modificarile si completarile ulterioare, in scopul
eficientizarii procedurilor judiciare si al reducerii duratei proceselor penale.

Comisia juridica, de numiri, disciplina, imunitati si validari supune votului plenului Senatului

raportul de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse, si propunerea legislativa.
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Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice, Senatul fiind prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Cazanciuc, domnul Tagéarlas, domnul Vela.

Si incheiem, trecem la vot.

Daca mai doreste cineva, evident.

Domnul Robert-Marius Cazanciuc:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Rar mi-a fost dat sa vad atata entuziasm in jurul unui proiect de modificare a Codului de
procedura penald si a Codului penal.

De unde porneste entuziasmul? De la nevoia de protectie a victimelor.

Astazi avem proceduri judiciare care pun o presiune nepermisa asupra celor care oricum sufera,
fiind victimele unor infractiuni, in special copii. Scurtarea duratei proceselor, protectia speciald a
victimelor, 1n special a copiilor minori, forme moderne de comunicare intre autoritati si partile din proces
sunt motive suficiente pentru a vota aceasta initiativa.

Multumesc foarte mult.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Tagarlas, va rog.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Daca domnul Cazanciuc, un fost procuror, a fost scurt, voi fi si eu, ca avocat, cel putin la fel de scurt.

Ideea este ca aceastd revolutie a Codului de procedurd penald este menitd a asigura o protectie
speciala a victimei. Celeritatea procesului penal, care este un principiu de drept garantat prin art.6 al
Conventiei Drepturilor Omului, garanteaza si efectul unei sanctiuni penale aplicabile persoanelor vinovate.

Va spun, in calitate de avocat, ca am avut multe cauze in care am apdrat parti vatamate. Cel mai
oribil lucru 1i sd vezi o femeie care a fost traficata, a fost violata, a fost drogata sa fie pusa in fata
inculpatului o data, si Incd o data, si inca o data, pentru audieri repetate. Este cea mai traumatica faza a
unui proces penal.

Care este efectul? Sunt... aceste lucruri se folosesc in mod special ca partea vatamata sa-si
schimbe declaratiile initiale, sa-si modifice, si astfel un element esential, probational Tn cursul procesului

penal sa dispara — declaratia partii vatamate si chiar plangerea acesteia.
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Motiv pentru care toate amendamente care au fost aduse si sustinute in cadrul Comisiei juridice
si votate de catre toate grupurile parlamentare: PSD, AUR, USR, UDMR, au fost insusite si au o
chintesenta foarte puternica asupra rolului statului in aceste procese.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumim pentru sintezd, domnule senator.

Domnule Vela, va rog.

Sunt convins ca veti fi cel mai sintetic dintre toti.

Domnul Gheorghe Vela:

Da, domnule presedinte.

Domnule presedinte,

N-o sa vorbesc liber, o sa citesc, ca sa va indeplinesc dorinta dumneavoastra.

Domnul senator Gheorghe Vela, membru al partidului POT, va sustine acest proiect de lege si in
calitate de avocat, de practician al dreptului, si in calitate de senator.

Consideram ca trebuie sa fie modificat Codul de procedura penala pentru considerentele pe care
le-au spus colegii antevorbitori, dar si pentru urmétoarele argumente.

Codul de procedura penala reprezinta unul dintre pilonii fundamentali ai sistemului de justitie si
normele procedurale trebuie sa fie clare, coerente si aplicabile Tn mod eficient de cétre institutiile
judiciare — Tn special Parchetele.

Si proiectul de lege aflat astazi in dezbatere urmareste Tmbunatdtirea cadrului procedural, prin
clarificarea unor dispozitii din Codul de procedura penala referitoare la acea institutie a unificarii mai
multor cauze ntr-una singura. Si Codul de procedura penala trebuie sa se adapteze la realitatile practice
ale sistemului judiciar din zilele noastre si amendamentele... (Microfon Tntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumim, domnule Vela.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa ramane la vot final.

*

Inainte de a trece la exprimarea votului final, domnule Sipos, v rog, aveti o propunere.

Domnul Sorin-Gheorghe Sipos:

Multumesc, domnule presedinte.

Din pacate, nu am reusit sd dezbatem tot ce am fi vrut.

Solicitam prelungirea termenului de trecere tacitda pentru L76 — Propunerea legislativa pentru

completarea Legii vanatorii si a protectiei fondului cinegetic.
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Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Solicitati prelungirea de la 45 la 60 de zile, da?
Supun votului propunerea domnului senator.
Va rog sa votati.

110 pentru, doua voturi contra, o abtinere.

Aprobat.

Stimati colegi,

Trecem la exprimarea votului asupra initiativelor legislative inscrise in Sectiunea a I11-a a ordinii de zi.

Va reamintesc: in sedinta plenului din 11 martie au avut loc dezbaterile generale, urmand ca in
aceasta sedintd sa procedam la vot.

In aceste conditii, continuim cu votul asupra acestor initiative.

La punctul 1 avem L19.

Raportul comisiei este de admitere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si propunerea legislativa L19.

Vot, va rog.

96 pentru, doud voturi contra, 13 abtineri, doi nu voteaza.

Aprobat.

Punctul 2 — L75/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

83 pentru, 21 contra, 5 abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 3 — L20/2026.
Raportul comisiei este de respingere a propunerii.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.
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Senatul este prima Camera sesizata.
Supun votului raportul de respingere.
Va rog sa votati.

78 pentru, 42 de voturi contra.

Propunerea este respinsa.

Punctul 4 — L39/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

79 pentru, doud voturi contra, 40 de abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 5 — L51/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Va rog sa votati.

80 de voturi pentru, 41 contra, o abtinere.

Propunerea este respinsa.

Punctul 6 — L58/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Va rog sa votati.

122 de voturi pentru, un vot contra.

Propunerea este respinsa.
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Punctul 7 — L82/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Va rog sa votati.

121 de voturi pentru, un vot contra.

Propunerea este respinsa.

Punctul 8 — L16/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte in categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

68 pentru, 16 contra, 39 de abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 9 — L65/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

80 pentru, 40 contra, o abtinere.

Propunerea este respinsa.

Punctul 10 — L81/2026.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a propunerii.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.
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80 pentru, 40 de abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 11 — L28/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Va rog sa votati.

76 pentru, 15 contra, 24 de abtineri.

Propunerea este respinsa.

Punctul 12 — L38/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vi rog sa votati.

78 pentru, 41 contra.

Propunerea este respinsa.

*

Continuam cu votul final asupra initiativelor dezbatute astazi.
L.144/2026.

Raportul comisiei este de admitere a proiectului de lege.
Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si proiectul de lege.

Vot, va rog.

76 pentru, 30 contra, 11 abtineri, un coleg nu voteaza.

Propunerea a fost adoptata.

Punctul 2 — L145/2026.
Raportul comisiei este de admitere a proiectului de lege.
Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.
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Senatul este prima Camera sesizata.
Supun votului raportul si proiectul de lege.
Va rog sa votati.

76 pentru, 29 contra, 12 abtineri.

Adoptat.

Punctul 3 — L640/2025.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a proiectului de lege.
Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.
Vot, va rog.

78 pentru, un vot contra, 33 de abtineri, 9 nu voteaza.
Raportul a fost adoptat.

Supun votului proiectul de lege.

Vot, va rog.

75 pentru, 32 de abtineri, 5 nu voteaza.

Adoptat.

Punctul 4 — L654/2025.

Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.
Vot, va rog.

111 pentru, un vot contra, 4 abtineri, 6 nu voteaza.
Raportul a fost adoptat.

Supun votului proiectul de lege.

Vot, va rog.

108 pentru, 3 abtineri, 8 nu voteaza.

Adoptat.

Punctul 5 — L655/2025.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii.
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Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.
Vot, va rog.

101 pentru, 21 de abtineri.

Raportul a fost adoptat.

Supun votului propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

95 pentru, 21 de abtineri.

Adoptat.

Ultimul punct — L620/2025.

Raportul comisiei este de admitere, cu amendamente admise si amendamente respinse.

Propunerea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul, cu amendamente admise.

Vot, va rog.

115 pentru, 3 abtineri.

Raportul a fost adoptat.

Supun votului propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

110 pentru, 3 abtineri.

Propunerea a fost adoptata.

*

in conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii
de cétre senatori a dreptului de sesizare a Curtii, urmatoarele legi:

1. Lege pentru instituirea zilei de 10 septembrie ca ,,Ziua Tarii Motilor”;

2. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.22/2025 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.109/2011 privind guvernanta corporativd a
intreprinderilor publice, a Legii nr.187/2023 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.109/2011 privind guvernanta corporativd a intreprinderilor publice, precum si pentru

abrogarea unor dispozitii din acte normative — procedura de urgenta;
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3. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.45/2025 pentru instituirea unor
masuri in domeniul gestiondrii fondurilor europene nerambursabile, precum si pentru completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.133/2021 privind gestionarea financiard a fondurilor europene
pentru perioada de programare 2021 — 2027 alocate Romaniei din Fondul european de dezvoltare
regionald, Fondul de coeziune, Fondul social european Plus, Fondul pentru o tranzitie justa — procedura
de urgents;

4. Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.24/2025 privind unele masuri
bugetare in domeniul culturii si al asigurarii functionarii structurii de coordonare in domeniul drogurilor
si al adictiilor pentru anul 2025 — procedura de urgenta;

5. Lege pentru modificarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.142/2008 privind aprobarea
Planului de amenajare a teritoriului national Sectiunea a VIII-a — zone cu resurse turistice;

6. Lege pentru modificarea art.27 alin.(2%) din Legea fondului funciar nr.18/1991;

7. Lege pentru completarea art.129 din Legea nr.272/2004 privind protectia si promovarea
drepturilor copilului.

Termenul pentru sesizare este de doua zile pentru legile adoptate in procedura de urgenta si cinci
zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 16 martie 2026.

Termenele se calculeaza luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 16 martie 2026.

Lucrdrile fiind epuizate, declar inchisa aceasta sedinta a Senatului.

Multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 17.25.
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