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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 1 aprilie 2026

Sedinta a inceput la ora 10.07.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat de

domnii Vasile Blaga si Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Domnul Mihai Cotet:

Buna dimineata, stimati colegi!

In 5 minute incepem sedinta de plen.

PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 1 aprilie 2026, si va anunt ca, din totalul de
133 de senatori, pand in acest moment si-au inregistrat prezenta la lucrari un numar de 79.

Sedinta este condusa de Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat de domnul senator
Vasile Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Daca sunt observatii sau comentarii.

Domnule senator Fenechiu, va rog.

Domnul Citalin-Daniel Fenechiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Propun retrimiterea la comisie, pentru o saptamana, a 1.14/2026 — Propunere legislativa pentru
modificarea si completarea Codului fiscal.

Multumesc.

Domnul Vasile Blaga (de la prezidiu):

Pozitia 9?

Domnul Catalin-Daniel Fenechiu (din sald):

Pozitia 3.

Domnul Mihai Cotet:

Pozitia 3 — L14.

Stimati senatori,

Va supun la vot retrimiterea la comisie a punctului 3 — L14, pentru o saptamana.

Va rog sa votati.



Pentru — 63, contra — doua, abtinere — doua.
L14 — punctul 3, a fost retrimis la comisie pentru o sdptamana.
*

Domnule senator Mazilu, va rog.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Multumesc, domnule presedinte.

Va propunem introducerea pe ordinea de zi, la punctul 3, Tn locul celei pe care tocmai am
retrimis-o la comisie, sa intre L30 — Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr.28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a utiliza aparate de
marcat electronice fiscale.

Are raport de ieri si risca sa fie adoptata tacit daca n-o introducem pe ordinea de zi.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator,

Va fi introdusa la punctul 4, pentru ca punctul 3 nu avem cum sa-1 schimbam, a fost retras...

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Am inteles.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

... s1 se modifica toatd ordinea de zi.

Va rog sa luati in calcul punctul 4 — L30, introdus pe ordinea de zi.

Va rog sa votati.

Pentru — 53, contra — 4, abtineri — 18.

A fost introdus L30 la punctul 4 pe ordinea de zi.

Daca mai sunt modificari.

Varog.

Domnul Dan Cascaval:

Multumesc, domnule presedinte.

Nu pentru modificari am venit, ci pe procedura, ca este termenul care te lasa sa sari peste rand,
sd ajungi la microfon.

As dori sa urez colegilor nostri care vor sarbatori Pastele duminica: sa aveti Paste fericit, linistit,
si sa ne aduceti si noud cozonac luni... marti! (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumim.



Domnule senator Petrea Dorin, va rog.

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Am intervenit si in Biroul permanent si v-am rugat pe colegii din coalitie sd nu mai venim cu
proiecte de lege depuse cu 5 minute inainte de plen, sd nu mai venim... (Interventii neinteligibile.) Cu
cele bagate In Biroul permanent. Adicd haideti sd ne respectdm si sa respectdm si aceastd institutie,
pentru ca este foarte important s stim ce votam.

Rugamintea mea este: haideti sa stabilim, ori aici, in plen, ori in Biroul permanent, ca orice
proiecte de lege pe care le considerati de urgenta — sunt de acord ca unele chiar sunt de urgenta — sa le
stim dinainte, ca sa le putem pregati si noi, sa stim despre ce este vorba, sa le studiem si sa le votam in
cunostinta de cauza.

Ceea ce facem noi astazi, bagate pe repede 1nainte si asta, dd o dovada ca, de fapt, sunt golanii,
ma... fel de fel de lucruri bagate pe dedesubt — si nu este normal. Iar poporul roméan trebuie sa stie foarte
clar cd toti de aici, din sala, stim ce votam, in interesul lui.

Va multumesc si sper sa o rezolvam. (Aplauze, rumoare.)

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi, va supun la vot ordinea de zi, cu modificarile aprobate.

Va rog sa votati.

Din sala: Contra. (Discutii.)

Domnul Mihai Cotet:

Daca sunt colegi care nu au cartelele, va rog sa va exprimati votul la microfon.

Domnul Ovidiu Jitaru:

Ovidiu Jitaru — pentru.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 48, contra — 12, abtineri — 16.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru stabilit de Biroul permanent al Senatului si de Comitetul liderilor grupurilor
parlamentare este urmatorul, ora 10.00:

- lucrari in plenul Senatului: dezbaterea initiativelor legislative inscrise pe ordinea de zi, vot final;

- intrebdri, interpelari si rdspunsuri;

- declaratii politice.

Daca sunt interventii in legatura cu programul. Nu sunt.

Va supun la zi... programul de lucru.



Varog sa votati.

Prezenti — 77...

Vi rog sa dati drumul la microfon pentru exprimarea votului.

Varog.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Pauliuc — pentru.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 75, contra — doi, abtinere — unul.

Programul de zi... programul de lucru a fost adoptat.

*

Pentru saptdmana viitoare, Biroul permanent va propune urmatorul proiect de program de lucru,
astfel cum a fost aprobat de Comitetul liderilor:

- luni, 6 aprilie: activitati in circumscriptii electorale, respectiv zi libera;

- marti, 7 aprilie: ora 12.00 — sedinta Biroului permanent si sedinta Comitetului liderilor, ora
14.00 — lucrari in grupurile parlamentare, ora 16.00 — lucrari in plenul Senatului, dezbaterea initiativelor,
la ora 18.00 — vot final;

- miercuri, 8 aprilie: ora 9.00 — lucrari pe comisiile permanente, ora 10.00 — lucréri in plenul
Senatului: dezbateri initiative, vot final; intrebari, interpelari, raspunsuri si declaratii politice;

- joi: lucrédri in comisiile permanente;

- vineri este zi libera;

- sambata — activitati circumscriptii electorale.

Daca sunt interventii in legdtura cu acest program? Nu sunt.

Va rog sa votati.

Pentru — 78, contra—unul...

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Pauliuc — pentru.

Doamna Maria-Gabriela Horga:

Horga — pentru.

Domnul Mihai Cotet:

80 pentru, contra — unul, abtinere — doua.

Programul de lucru de saptamana viitoare a fost aprobat.

Inainte de a merge mai departe, domnule senator Petrea Dorin, va rog. (Discutii.)

Nu mai vreti.

Domnul senator Chertif Costache.



Domnul Costache Chertif:

Multumesc, domnule presedinte.

1 aprilie — Ziuva nationala de cinstire a memoriei romanilor victime ale masacrelor, deportarilor
si foametei organizate de regimul totalitar in teritoriile roméne anexate Ucrainei sovietice.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Astazi, 1 aprilie, Romania marcheaza Ziua nationala de cinstire a memoriei romanilor victime
ale masacrelor de la Fantana Alba si din alte zone, ale deportarilor, ale foametei si ale altor forme de
represiune organizate de regimul totalitar sovietic in Tinutul Herta, Nordul Bucovinei si intreaga
Basarabie, zi instituita prin Legea nr.68/2011.

In urma cu 85 de ani, la 1 aprilie 1941, s-a produs masacrul de la Fantana Alba, unul dintre cele
mai tragice episoade din istoria romanilor. Aproximativ 3 000 de roméni din 16 sate de pe Valea
Siretului, din nordul Bucovinei, ocupate de Ucraina Sovietica, au pornit intr-o coloana pasnica spre
granita Romaniei, In frunte purtdnd icoane, prapuri si un steag alb, semn al intentiei lor pasnice.

Acesti oameni nu erau soldati, nu erau rebeli si nici conspiratori. Erau tarani, femei, copii si
batrani care doreau sa se intoarca in patria lor, dupa ce Romania fusese silita sa cedeze Basarabia, Nordul
Bucovinei si Tinutul Herta, in urma Pactului criminal Ribbentrop-Molotov si a ultimatumului sovietic
din iunie 1940.

La numai cativa kilometri de frontiera, in Poiana Varnita, granicerii ucraineni sovietici NKVD
au deschis focul cu mitralierele asupra coloanei de civili. Cei care au scapat de primele rafale au fost
urmadriti de cavaleria ucraineand, iar ranitii au fost adunati si aruncati in gropi comune, fiind ingropati
de vii. Fantana Alba este, fara indoiala, un Katyn romanesc. Aici au fost ucisi romani doar pentru vina
de a fi romani si pentru dorinta lor de a trdi liberi in tara lor.

Acum, la mai bine de opt decenii, memoria acestor martiri nu a fost deplin cinstitd. Regretam
profund faptul ca, desi aceastd zi comemorativa a fost instituita prin lege acum 15 ani, statul roman nu
a reusit pand astazi sa ridice in Romania un monument national dedicat victimelor masacrelor de la
Fantana Alba si ale represiunii straine din Herta, Basarabia si Nordul Bucovinei.

Si mai grav este faptul ca, in locul unei asumari istorice, asistim uneori la tentative de falsificare
a trecutului. In anul 2021, administratia ucraineana a regiunii Cernauti a realizat un film propagandistic
in care se insinueaza ca tragedia de la Fantana Alba ar fi fost provocata de ,,serviciile secrete romanesti”,
iar numarul victimelor ar fi fost doar cateva zeci. Astfel de afirmatii reprezinta o insultd la adresa
memoriei miilor de romani ucisi si o tentativd de confiscare identitara a victimelor. Nu acceptam ca

martirii romani sa fie transformati in instrumente de propaganda sau ca identitatea lor sa fie negata.
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In acelasi timp, trebuie si spunem cu tristete ci Guvernele Romaéniei nu si-au indeplinit propriile
obligatii. Legea nr.299/2007 privind sprijinul acordat romanilor de pretutindeni prevede infiintarea
Muzeului Romanilor de Pretutindeni. Au trecut aproape doud decenii si acest muzeu nu exista. Intr-un
asemenea muzeu ar trebui sa fie prezentatd si drama romanilor din Basarabia, Nordul Bucovinei si
Tinutul Herta, deportarile in Siberia, foametea organizata, executiile si masacrele ca cele de la Fantana
Alba si Lunca.

Memoria acestor suferinte nu este un act de ostilitate fatd de nimeni, este un act de respect fata
de adevar si fatd de propria noastra istorie.

Stimati colegi,

Martirii de la Fantana Alba nu pot vorbi. Noi insa avem datoria sd pastram vie memoria.

Dumnezeu sa odihneasca sufletele romanilor ucisi la Fantana Alba si in alte locuri! Amintirea
lor din neam n neam!

Vi rog sa pastram un moment de reculegere in memoria romanilor ucisi la Fantana Alba.

Va multumesc.

(Se pdstreaza un moment de reculegere.)

Dumnezeu sa ne ajute!

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Graur Catélin, va rog.

Domnul Citalin Graur:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Ma bucur sd avem alaturi de noi, la balcon, un grup de elevi din judetul Vrancea, de la Scoala
Gimnaziala din Nanesti si Centrul Scolar pentru Educatie Incluziva din Maicanesti, in cadrul proiectului
Impreuna pentru integrare”.

Va rog sa-i aplaudati. (Aplauze.)

Multumesc mult.

Domnul Mihai Cotet:

De asemenea, un grup de copii si profesori de la Scoala Gimnaziala ,,Aurel Vlaicu” din Arad
efectueaza o vizita in Senatul Romaniei, la Comisia pentru mediu, la invitatia domnului senator Glad
Varga, senator PNL de Arad si presedintele Comisiei de mediu.

Va rog sa-i aplaudam. (Aplauze.)

Domnul senator Vela Gheorghe.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,
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O continuare la ceea ce a spus domnul Graur mai devreme.

Am cunoscut un om 1in viata, care a supravietuit masacrului de la Fantana Alba si s-a stabilit la
Timisoara. Din relatarea pe care mi-a facut-0 cu privire la acest moment, mi s-a ridicat parul in cap si
mi s-a facut pielea de gdina. A plecat cu mai multi membri ai familiei, a vrut sa treaca granita, a fost
secerat de catre mitralierele ucrainene. A scépat doar el, ceilalti membri ai familiei au murit. Si s-a mirat
cum statul roman n-a facut niciun fel de efort pentru ca sa se cinsteasca memoria celor care au murit.

Dar ne intereseaza altceva. Dupa binele pe care 1-am facut Ucrainei, de ce n-au facut ei, din
oficiu, ca sd spun asa, un astfel de monument? Ca mai avem astfel de monumente in Ungaria, in Cehia,
in Slovacia... in Cehoslovacia, unde autoritatile locale, in cinstea eroilor si soldatilor romani care s-au
sacrificat pentru eliberarea acelor tari de nazism, le-au facut soldatilor romani, din oficiu, monumente.

Trebuia si Ucraina sa le faca, dupa cat ajutor i-am dat.

Va multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Ghinea, va rog.

Domnul Cristian Ghinea:

Dragi colegqi,

Nu stiu cati dintre dumneavoastra ati fost la Fantana Alba. Eu am fost. Este impresionant. ESte 0
tragedie ce au patit romanii acolo, dar in locul &la se afla o troita si un monument intretinut in comun de
statul roman si statul ucrainean.

Este pacat, domnule Chertif, este pacat, domnule Vela, sd manipulati istoria de aici, de la aceasta
tribund, folosind acest moment trist pentru a lovi in Ucraina. Nu granicerii, nu cavaleria ucraineana au
impuscat oamenii la Fantana Alba, nu mitralierele ucrainene. Erau sovietice, erau URSS, erau graniceri
sovietici condusi de la Moscova.

Nu folositi tragedia asta pentru agenda dumneavoastrd actuald antiucraineana, este pacat. Poporul
ucrainean rezista acum agresiunii rusesti tot de la Moscova comandatd, ca si impuscarea romanilor la
Fantana Alba. Este o mizerie, repet, sa folositi acest prilej, sa folositi expresii ca ,,mitraliere ucrainene”.
Erau sovietice.

Multumesc frumos. (Aplauze, discutii.)

Domnul Mihai Cotet:

Drept la replica, domnul Chertif. (Replici neinteligibile din sala, rumoare.)

Stimati colegi,

Haideti sa pastram totusi linistea in sala, va rugdm frumos.

Domnul Costache Chertif:

Domnule senator Ghinea, daca erati atent ce am spus, ca ceea ce am declarat nu este un act ostil,

impotriva nimanui, este un drept la adevar si al istoriei poporului roman.
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Eu nu am acuzat Ucraina, eu am acuzat ucigasii romanilor care au vrut sd vind In tard. Am acuzat
ca Guvernele Romaniei n-au fost in stare sa faca in Romania un moment cu privire la Fantana Alba.

Dumneavoastra manipulati lucrurile. Eu nu va permit asa ceva. Unde e vorba de romanism,
trebuie sd spunem corect si drept ce a trdit poporul roman. Ca dumneavoastra vreti sa traiti astazi altceva,
este treaba dumneavoastra. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Vela, va rog, drept la replica.

Si scurt, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

30 de secunde, o replicd domnului Ghinea.

Persoana de care v-am amintit... l-am intrebat: cine au fost cei care au tras in roméani? Au fost
rusi? Au fost sovietici? Au fost ucraineni? Mi-a spus foarte clar: ,,Au fost ucraineni.”

Nu acuz nici eu poporul ucrainean. Eu sunt legat de o comunitate ucraineana din Banat. Problema
este alta. Adevarul istoric trebuie sa fie privit si aparat Sine ira et studio, sa se stie lucrurile acestea.

Da, trebuie sa aparam memoria celor care au murit. Si au fost imbracati In uniforme sovietice, au
fost mitraliere cu adevarat sovietice — da, domnule Palarie, aveti dreptate, da, domnule Ghinea, aveti
dreptate —, dar mainile care le-au manipulat si au tras au fost de alta etnie.

Va multumesc frumos. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Sa intrdm pe ordinea de zi.

La punctul 1, Sectiunea I, avem Proiectul de hotarare privind eliberarea din functie a unui secretar
general adjunct al Senatului.

Stimati colegi,

Conform prevederilor art.218 din Regulamentul Senatului, secretarul general adjunct este numit,
respectiv eliberat din functie de Senat, la propunerea Biroului permanent.

In sedinta din 31 martie 2026, Biroul permanent a hotirat si propuni plenului Senatului
eliberarea doamnei secretar general adjunct Mihaela Catalina Badoiu din functia detinuta in prezent.

In consecinti, urmeazi si ne exprimam votul cu privire la eliberarea din functia de secretar
general adjunct a doamnei Mihaela Catalina Badoiu.

Domnule senator Palarie, va rog.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte.
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Inainte de a vota, avem si dreptul de a dezbate, inclusiv o hotdrare sau o propunere de hotarare,
si as avea cateva cuvinte de spus.

1. Aceasta propunere de eliberare din functie a doamnei Catalina Badoiu propune ca, prin votul
acesta, sd plece din structura de conducere a Senatului probabil singurul secretar general adjunct care,
prin munca sa, a adus fonduri europene 1n institutia Senatului si a contribuit direct si activ la tot ceea ce
inseamna digitalizare si transparentizare a actului parlamentar in institutia aceasta.

2. Tn mod normal, intr-un parteneriat, partenerii din acel parteneriat lucreaza impreuni. Asta
inseamna ca in structura de conducere atat a Camerei Senatului, cat si a Camerei Deputatilor propunerile
politice pentru secretarii generali adjuncti se fac impreuna, in urma unui algoritm discutat.

Faptul ca partidul PSD a hotarat sa mai ia inca o data in brate AUR-ul, pentru a vota impotriva
acestui principiu de colaborare politica, e 0 chestiune pe care cred ca romanii incep sa o vada, sa o
miroasd, sa se sature de acest duplicitarism al PSD-ului: ba la guvernare ziua, ba, noaptea, in opozitie...
(Rumoare, aplauze.) alaturi de AUR.

In consecinti, vreau doar si mai atrag atentia ci aceasta propunere de eliberare din functie incalca
orice reprezentare matematicd a Grupului USR, care, matematic, dincolo de 20% procente in coalitia de
guvernare, dar si procentele avute in Parlament... (Rumoare, vociferari.) avea dreptul sa numeasca un
om competent. A si facut-o.

lar aceastd propunere de vot, astdzi, vine exact impotriva celor doua principii, motiv pentru care
noi vom vota vehement impotriva.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Fodoca Liviu.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Astazi, vreau sa expun modul in care se exprimd meritocratia In Romania si aici, in speta,
administratia centrala a Romaniei.

Desi organigrama Secretariatului general a fost schimbata de un an de zile prin reducerea unui
post, acest secretar — care, de fapt, este secretar adjunct — este in plus, I-ati platit ilegal timp de un an. lar
acum ar trebui sa respectdm Regulamentul si procedurile, nu sa-I demitem politic. Practic, il eliberati
exact cum ati mentionat in acea hotarare din BP.

Domnul secretar general, care este aici, de fata, spunea chiar in sedinta Comitetului liderilor ca,
in aceasta situatie, ar trebui reintrodus un concurs pentru ocuparea acestor doud locuri. Sunt de acord cu

dansul. Dar, domnilor guvernanti, cum nu sunteti obisnuiti cu reducerea din personalul de administratie,
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v-ati gandit ca cel mai simplu este sa-1 tdiati de pe lista, sd eliberati din functie un functionar, cu tot
stafful, exact asa cum faceti si la nivel local. Exact asa se va intampla si in asa-zisd reforma a
administratiei locale: vor pleca cei competenti si vor raméane cei cu carnete de partid. Asa functioneaza
Romania de 36 de ani si, sincer, nu functioneaza bine.

Domnule presedinte de sedinta,

Va rog respectuos reveniti la democratie, respectati Regulamentul: supuneti la vot in plenul
acestui Senat modul de asa-zisa eliberare din functie a unui secretar general adjunct si lasati si alti oameni
competenti sa candideze pentru aceste doua locuri, exact asa cum a propus domnul secretar general.

Nu este vorba aici despre culoare politica, nu fac referire la vreun partid politic, este vorba despre
exact modul de functionare a unui aparat administrativ central.

Va multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Stoica Ciprian.

Si apoi domnul senator Mazilu si trecem la procedura de vot.

Domnul Liviu-Tulian Fodoca (din sali):

Vreau sa supuneti la vot... (Neinteligibil, discutii.)

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Stoica, va rog!

Domnule senator Stoica, va rog. (Discutii.)

Va rog sa respectati Regulamentul si dumneavoastra.

Domnule senator Stoica, va rog, veniti la microfon. (Discutii.)

11 respect, v-am spus: nu se poate! (Discutii.)

Varog.

Poftiti, domnule senator.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc,

Dragi colegi,

Mare atentie, pentru ca de aici, din stinga mea, de cele mai multe ori am auzit ca vor sd opreasca
aceste sinecuri politice, cd trebuie sa Incetdm odatd cu acest algoritm politic de numire a oamenilor pe
functii. Dar, ce si vezi? In teorie, au dreptate. In practici insa, cand se intAmpla ca un om care de un an
de zile trebuia sa fie exclus din aceasta schema, acum vin si sar sus si tare si ne spun ca, de fapt, acel om

era si singurul competent.
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Eu nu ma indoiesc de acest lucru, Ti cred pe acesti manipulatori, si mincinosi, si duplicitari, si
ipocriti, pentru ca ei astazi sunt intr-un fel si maine in alt fel. Dar, va rog eu din tot sufletul meu, incetati
odata cu ipocrizia! Dati dovada ca sunteti oameni seriosi si ceea ce spuneti azi nu se schimba maine.

Criteriile trebuie sd fie simple, clare si pentru toti, inclusiv pentru voi, atunci cand va afecteaza.
Terminati odata cu sinecurile politice si voi, cei de la PSD, si voi, cei de la PNL, si voi, USR-istilor, si
voi, UDMR-istilor. Gata, ajunge! Daca intr-adevar va doriti performanta in administratie si in institutiile
statului, faceti concursuri! Terminati cu numirile clientelei voastre politice.

Voi sunteti chiar campioni — USR-ul. Cred ca niciunul dintre cei care au ramas fara mandat din
fostii parlamentari nu a ramas astazi fara sa ocupe o functie in vreun minister, fie secretar de stat, director,
sau eu stiu ce alta sinecura. Dati-mi un singur exemplu de fost USR-ist parlamentar in mandatul trecut
care nu are o sinecura politicd oferitd de voi. Voi si cu Dominic Fritz sunteti cei mai mari manipulatori.
Aveti un aparat de propaganda excelent, Tnsa mintiti cu nerusinare.

Sa va fie rusine!

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Mazilu, va rog.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Am auzit cu stupoare reprezentantul Grupului USR care a venit aici sa acuze PSD-ul pentru ca
am ajuns in situatia de a revoca un secretar general adjunct. Acuzatia este cd, vezi Doamne, PSD
impreuna cu AUR au complotat pentru inlaturarea unui om competent.

Adevarul este cu totul altul. Adevarul este ca, Tn urma cu un an si foarte putin timp, in plenul
Senatului, de cétre coalitia majoritara, la propunerea domnului Bolojan, presedinte al Senatului in acea
vreme, a fost votat un memorandum si aprobatd o organigrama care prevedeau asa-numita reforma,
marea reforma din Senat, prin care o serie de oameni, chiar competenti, au fost nevoiti sa plece, comisiile
de specialitate ale Senatului sa lucreze intr-un numar restrans si, sigur, prin acea organigrama, prin acel
memorandum, s-a stabilit cd Senatul are nevoie doar de doi secretari generali adjuncti — n luna martie 2025.

Din acea luna, pana astdzi, Senatul a functionat, asa cum bine ati constatat, cu trei secretari
generali adjuncti.

Din sala: Cine da banii Tnapoi?

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

Este buna intrebarea care s-a adresat din sala: cine da banii Tnapoi? Dar eu i intreb pe cei de la

USR: cand au fost ipocriti, atunci cand au votat memorandumul cu doi secretari generali adjuncti sau
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astazi, cand, in sfarsit, dupa multe discutii si tentative care... Si PSD-ul probabil ca este vinovat, pentru
ca, tocmai din calitatea de membru al coalitiei guvernamentale, am solicitat in mai multe randuri USR-ului
sd gdseasca o solutie pentru situatia in sine, cea creatd. Au tergiversat acest lucru.

De aceea s-a ajuns la modificarea Regulamentului, la propunerea care a fost votata acum doua
zile in Senat, pe amendamentul propus de AUR, pentru a ajunge, prin Regulament, la doi secretari
generali adjuncti. Nu era nevoie neaparat de Regulament pentru asta. Trebuia doar pusa in aplicare
organigrama aprobata.

Ei bine, probabil ca cineva va raspunde pentru banii incasati in mod necuvenit de cineva, un
secretar general adjunct. Care din ei? Cel care, va spun eu, domnule lider, cel care nu mai avea atributii
in urma reorganizarii serviciilor Senatului. Serviciile Senatului... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

30 de secunde, va rog.

Domnul Liviu-Lucian Mazilu:

De aceea, eu cred cd votul nostru de astdzi este un vot de justitie, e un vot corect, desi venit
cu mare intarziere. lar USR-ul ar trebui sa faca cheta ca sa puna banii pentru cei pe care i-au incasat
in mod necuvenit.

Multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Domnul... ultimul vorbitor, va rog, domnul Petrea Dorin.

Haideti sa trecem si la ordinea de zi.

Va rog, un minut.

Domnul Dorin-Silviu Petrea:

Multumesc, domnule presedinte Cotet.

Stiu ca astazi este 1 aprilie, ziua pdcalelilor in Roméania si in toata lumea. Prima pacaleala de
astdzi a fost de la domnul Palarie: cd au 20% din pondere, din voturi si asa mai departe.

Domnule Pélérie, aveti doar vreo 8% si sunteti in scadere dramatica, va zic eu.

Mai am o... (Interventie neinteligibila.) mai am o solutie si o propunere pentru dumneavoastra,
pentru a fi echitate astazi, pentru ca urmeaza Sfintele Sarbatori de Pasti si trebuie sa fim prieteni, sa fim
uniti, sa stam linistiti in familie, In pace, haideti sa facem urmatorul lucru. Suntem aici, in plen, si eu va
propun sd avem sase secretari generali adjuncti, ca fiecare dintre grupuri sa aiba un reprezentant acolo
si sa-1 ajute pe domnul secretar general al Senatului, pentru ca este nevoie.

Si stiti ca, pana la urma, problema a venit tot de la... (Microfon intrerupt.)
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Domnul Mihai Cotet:

Gata, domnule senator. (Replici neinteligibile.)

Domnule senator... (Replici neinteligibile.) domnule senator... (Replici neinteligibile.)

Multumesc.

Domnul senator Sipos, ultimul vorbitor, va rog, si sa trecem si la vot.

Domnul Sorin-Gheorghe Sipos:

Da, multumesc.

Sa fie foarte clar, USR sustine doi secretari generali adjuncti. Asta e foarte clar.

Dar narativul acesta pe care PSD il impinge este un narativ mincinos, pentru ca toti cei trei
secretari generali adjuncti au avut atributii si au aceste atributii pand cand vom avea acest vot. Restul
sunt o multime de negocieri ascunse si lucruri care ar trebui sa fie la iveala.

Noi acest secretar general adjunct I-am avut de cand eram in opozitie si cred ca, in conformitate
cu toate negocierile, si nu numai atat, dar si cu ceea ce secretarii generali adjuncti au facut, noi trebuia
sd avem acest secretar general adjunct.

Dar, repet inca o data, toti cei trei secretari generali adjuncti au avut atributii.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Intrucat prin Regulamentul Senatului nu se stabileste o proceduri de vot obligatorie, in
conformitate cu prevederile art.144 din Regulament, va propun, ca procedura de vot, vot secret electronic.

Exista interventii cu privire la procedura de vot?

Nu exista.

Va supun aprobarii procedura de vot propusa.

Varog sa votati.

Mai sunt colegi in sala care nu au cartele, sa-si exprime votul la microfon? (Discutii.)

Pentru — 54, contra — 11, abtineri — 7.

Procedura de vot a fost aprobata.

Supun votului eliberarea din functia de secretar general... supun votului, prin vot secret,
eliberarea din functie a secretarului general adjunct al Senatului, doamna Mihaela Catalina Badoiu.

Va rog sa votati.

Pentru — 57, 18 contra, 6 abtineri, unul ,,nu votez”.

Decizia de eliberare a fost aprobata.

*

Continuam lucrdrile si trecem la sectiunea urmatoare a ordinii de zi.
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La punctul 1 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru reducerea gradului de recidiva in
cadrul reformei legii penale si a conditiilor din penitenciare. (L95/2026)

Declar deschise dezbaterile generale ale propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari,
pentru prezentarea raportului.

Varog.

Doamna Alina-Elena Tanasescu:

Tn conformitate cu prevederile art.109 din Regulamentul Senatului Tn vigoare, plenul Senatului,
in sedinta din 23 martie 2026, a hotdrat trimiterea spre reexaminare la Comisia juridicd, de numiri,
disciplind, imunitati si validari a Propunerii legislative pentru reducerea gradului de recidiva in cadrul
reformei legii penale si a conditiilor din penitenciare, in vederea Intocmirii unui raport suplimentar.

Comisia juridicd, de numiri, disciplina, imunitéti si validari supune votului plenului Senatului
raportul suplimentar de respingere si propunerea legislativa.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este primd Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Senatorul POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela, se impotriveste la acest punct de pe ordinea de
zi, va vota pentru respingerea propunerii legislative, avand in vedere urmatoarele considerente.

Reducerea recidivei este un obiectiv oarecum legitim si necesar, pentru ca orice stat responsabil
trebuie sd urmareascd reintegrarea sociald a persoanelor condamnate si sd creeze conditii care sd reduca
riscul revenirii In circuitul infractional. Dar, tocmai pentru ca vorbim despre un domeniu atat de sensibil,
avem obligatia sa legiferam serios, clar si aplicabil.

Si aceastd propunere legislativd porneste de la o preocupare reald, dar nu construieste un
mecanism suficient de clar si de coerent pentru a produce efectele promise. Textul nu aratd concret cum
se reduce recidiva, nu explica suficient cum se coreleazd noile masuri cu sistemul executional penal
existent si nu oferd garantii privind aplicarea lor efectiva. In materie penald si penitenciari, nu este

suficient sd afirmi un obiectiv corect, trebuie sa oferi solutii juridice precise.
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Pentru aceste considerente, votez impotriva... (Microfon intrerupt.)
Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 2 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru completarea Legii nr.286/2009 privind
Codul penal. (L96/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Nu este.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari,
pentru prezentarea raportului.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Alina-Elena Tanasescu:

Multumesc.

Tn conformitate cu prevederile art.109 din Regulamentul Senatului Tn vigoare, plenul Senatului,
in sedinta din 23 martie 2026, a hotarat trimiterea spre reexaminare la Comisia juridicd, de numiri,
disciplina, imunitati si validari a Propunerii legislative pentru completarea Legii nr.286/2009 privind
Codul penal, in vederea Tntocmirii unui raport suplimentar.

Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare instituirea a doud noi masuri de
individualizare judiciard a pedepsei: executarea pedepsei la locul de munca si executarea pedepsei
nchisorii la domiciliu.

Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari supune votului plenului Senatului
raportul suplimentar de respingere si propunerea legislativa.

Prin continutul sau normativ, propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Vela, va rog. (Discutii.)

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,
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Si la acest punct de pe ordinea de zi senatorul POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela, se opune.
Voi vota pentru respingerea propunerii legislative, avand in vedere urmatoarele argumente.

Astazi discutam despre o interventie asupra Codului penal si vorbim despre cea mai sensibild
zond a legislatiei. Aici nu avem voie sa gresim. O norma penald neclard Tnseamna risc, Tnseamna
interpretari diferite, Tnseamna posibilitatea unor abuzuri.

Si raportul comisiei este foarte clar: proiectul nu respectd standardele necesare, nu ofera
suficienta claritate, nu este corelat cu ansamblul legislatiei penale. Si rolul nostru ca legiuitori este sa
protejam stabilitatea cadrului juridic, nu sd introducem incertitudine.

Pentru aceste considerente, votez impotriva acestui proiect si pentru respingerea lui.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

Punctul 3 a fost retrimis la comisie.

*

Punctul 4, Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice
fiscale. (L30/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este prezent in sala.

Nu este.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital si Comisia economica,
industrii, servicii, turism si antreprenoriat au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Va rog, domnule senator.

Domnul Sorin Vlasin:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

In sedintele separate, membrii Comisiei pentru buget, finante, activitate bancari si piatd de
capital si ai Comisiei economice, industrii, servicii, turism $i antreprenoriat au analizat propunerea
legislativa, observatiile formulate Tn avize, punctele de vedere primite, amendamentele depuse si au
hotarat sa adopte, cu majoritate de voturi, un raport comun de respingere, cu amendamente respinse,

cuprinse in anexa ce face parte integranta din prezentul raport comun.
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Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piatd de capital si Comisia economica,
industrii, servicii, turism §i antreprenoriat supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul
comun de respingere, cu amendamente respinse, si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Vela Gheorghe, va rog.

Domnule senator Vela, mai luati cuvantul?

Credeam ca ati renuntat. (Discutii.)

Domnul Gheorghe Vela:

Da, da, multumesc, domnule coleg, o sa tin cont de toate.

Stimati colegi,

Si la acest punct de pe ordinea de zi domnul senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela, va
vota pentru respingerea proiectului, avand in vedere urmatoarele chestiuni si argumente.

Codul fiscal trebuie sa fie tratat cu maxima responsabilitate si orice modificare produce efecte
directe in economie si asupra contribuabililor. Si n acest caz nu avem un raport final si nu existd 0
fundamentare clard a impactului si nu putem adopta modificari fiscale fard o analiza serioasa.
Stabilitatea fiscala este esentiald si mediul de afaceri are nevoie de predictibilitate, si nu de schimbari
insuficient fundamentate.

Pentru aceste considerente, votez impotriva.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 5 al ordinii de zi, Propunerea legislativa privind standardizarea designului digital si
asigurarea accesibilitatii serviciilor publice digitale. (L167/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Nu este... este.

Va rog. Domnule senator, va rog.
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Domnul Vasile-Ciprian Rus:

Doamnelor si domnilor senatori,

Astazi, de fiecare data cand un cetdtean intra pe site-urile institutiilor publice, are senzatia ca
intrd Intr-o altd lume: altd interfata, alta logica, alti pasi, alt limbaj. De fiecare data trebuie sa invete cum
functioneaza statul. Si aici este problema pe care Incercam sd o rezolvam prin aceastd initiativa
legislativa. Cetdteanul nu trebuie sd Invete organigrama statului ca sa poata folosi un serviciu public.
publice introduce un sistem unic de design digital, care, pe scurt, este un set comun de reguli,
componente si fluxuri standard, astfel incat serviciile digitale ale statului sa fie mai clare, mai coerente
si mai usor de folosit.

Nu vorbim doar despre culori sau doar despre cum facem site-urile statului mai frumoase.
Oamenii nu intra pe site-ul statului ca sa admire designul, intrd ca sa-si rezolve o problema. Vorbim
despre formulare clare, mesaje usor de inteles, pasi logici, confirmari provizibile, accesibilitate pentru
toti si mai putina frustrare pentru cetatean.

In acelasi timp, vorbim si despre eficienta. Statul nu trebuie si pliteasca iar si iar pentru aceleasi
componente, reinventate in fiecare proiect. Un stat care cere cetdteanului sa se adapteze la haosul lui
intern nu este un stat modern. Un stat modern este clar, previzibil si respectuos cu timpul oamenilor.

De aceea, va invit sd sustineti aceasta initiativa, pentru ca ea nu este doar despre design digital,
este despre respect — respectul pentru cetdtean, pentru timpul lui si pentru dreptul lui de a avea un stat
usor de folosit.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Comisia pentru administratie publica si Comisia pentru comunicatii, tehnologia informatiei si
inteligenta artificiald au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Va rog, domnule senator.

Domnul Vasile-Ciprian Rus:

Multumesc, domnule presedinte.

In cadrul dezbaterilor s-au formulat mai multe amendamente de citre initiator, care, supuse
votului, au fost admise cu unanimitate de voturi.

In sedinte separate, membrii celor doud comisii coraportoare au examinat propunerea legislativia
si avizele primite si au hotarat, cu unanimitate de voturi ale celor prezenti, s adopte un raport comun de

admitere, cu amendamente admise.
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Asadar, Comisia pentru comunicatii, tehnologia informatiei si inteligentd artificiala aldturi de
Comisia pentru administratie publicd va supun votului plenului Senatului un raport comun de admitere,
cu amendamente admise, precum si propunerea legislativa.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Rus Vasile si apoi domnul senator Vela Gheorghe. (Discutii.)

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Tot respectul pentru initiator, pentru domnul Rus. Ceea ce nu ne-a spus dumnealui este ca acest
proiect de lege mai este inca pentru alte lucruri, si nu doar pentru eficienta si digitalizare si ca oamenii
sd nu se uite la design, ci sd se foloseasca de sistemul informatic care este pus la dispozitia lor prin
intermediul administratiei publice. Mai este vorba si despre insecuritate si lipsd, ca s spun asa, de
precizie. Este vorba despre phishing, posibilitatea de furt de date. Este vorba despre lipsa de precizie.

Sunt oameni care Tsi vor pune mainile in cap, vor fi blocati, oameni mai ales simpli. Este vorba
despre ingreunarea solutionarii unor lucruri, nu de simplificarea lor. Este vorba despre... mai ales despre
incertitudine si ceea ce... Imi scapa mie acum cuvantul... nesiguranta — acesta este — nesiguranta folosirii
datelor personale, da.

Si pentru asta... pentru asta, ma abtin la acest proiect de lege si va invit si pe dumneavoastra sa
va abtineti, pentru cd nu facem... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 6, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.4/2008 privind
prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor sportive, cu modificarile si
completarile ulterioare. (L89/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Nu este.

Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisia pentru aparare, ordine
publica si siguranta nationala au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.
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Comisia juridicd sau Comisia de aparare.

Multumesc.

Va rog, doamna senator.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Tn conformitate cu prevederile art.109 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia juridica
si Comisia pentru apdrare, prin adresa L.89/2026, au fost sesizate de plenul Senatului, in sedinta din 30
martie 2026, in vederea dezbaterii si elabordrii raportului comun suplimentar asupra Propunerii
legislative pentru modificarea si completarea Legii nr.4/2008 privind prevenirea si combaterea violentei
cu ocazia competitiilor si a jocurilor sportive, cu modificéri si completari ulterioare.

Potrivit expunerii de motive, scopul interventiei legislative este modernizarea si clarificarea
cadrului normativ privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor sportive.

Consiliul Legislativ a avizat propunerea legislativa cu aviz favorabil.

Consiliul Economic si Social — aviz favorabil.

Comisiile din Parlament, toate — aviz favorabil. Comisia pentru tineret si sport — aviz negativ.

Dezbaterile au avut loc 1n sedinte separate, in prezenta majoritatii senatorilor.

In sedinta din 31 martie, respectiv 1 aprilie, membrii Comisiei juridice, de numiri, disciplina,
imunitati si validari si membrii Comisiei pentru aparare, ordine publica si sigurantd nationald au
reanalizat initiativa legislativa, avizele si punctele de vedere primite si au hotdrat sa adopte, cu majoritate
de voturi ale membrilor prezenti, un raport comun suplimentar de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse, cuprinse in anexa nr.1, respectiv anexa nr.2 la prezentul raport.

Comisia juridicd, de numiri, disciplina, imunitati si validari si Comisia pentru apdarare, ordine
publica si sigurantd nationala supun votului plenului Senatului raportul comun suplimentar de admitere,
cu amendamente admise si amendamente respinse, si propunerea legislativa.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Stoica Ciprian, va rog.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc.

Dragi colegi,

Mare atentie! Daca PSD furd cu portbagajul, cu plasa, mai nou cu cutiile de pantofi, USR-ul si
UDMR-ul — prin tot felul de ONG-uri, iata ca cei de la PNL au ajuns sa fure si sa plagieze inclusiv
proiecte de lege.
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Ce s-a intamplat? Pentru cei care nu stiti, colegul meu, domnul deputat Ciprian Paraschiv, a facut
o serie de dezbateri cu suporterii, cu cluburile, cu toate autoritatile implicate n acest fenomen de masa
si a facut un proiect de lege cét se poate de bun.

Ce a facut PNL-istul ,,Jonut Proces-Verbal”? Pur si simplu, si-a luat hainele de jandarm pe el,
impreuna cu cei de la Jandarmerie a facut un proiect de lege care, in loc sa elimine abuzurile, le intareste.
Ca sa intelegeti, sa stiti, si suporterii, si cluburile vor plati amenzi mai mari de cinci ori.

Este inacceptabil, inadmisibil si imoral sd votati un asemenea proiect de lege, pagubos pentru
sportul romanesc, pentru fotbalul romanesc in special si pentru, poate, unii dintre cei mai minunati
suporteri $i oameni. Pentru ca pe stadioane, sa stiti, nu sunt doar huligani. O minoritate care, din cand in
cand, face excese nu este reprezentativa pentru intregul fenomen.

Asa ca va rog frumos sa votati impotriva, pentru acest plagiat moral si legislativ, pentru ca acest
proiect de lege este scris de Jandarmeria Roméana, si nu de cétre cei de la PNL. Eu sper sa constientizati
ca celalalt proiect de lege este mult, mult mai bun, pentru ca, repet, a fost ca urmare a dezbaterilor cu
toti factorii implicati.

Iar acest plagiator ordinar, ,,Jonut Proces-Verbal”, poate vd mai amintiti, este ministrul care a
ramas in chilotei roz in emisiunile de televiziune, cel care spunea ca este ultras si ca in tinerete a aprins
torte pe stadion, dar acum vine cu pulanul pe umar al celor de la Jandarmerie sa dea 1n fostii lui colegi
de breasla.

Sa-ti fie rusine, ,,lonut Proces-Verbal”!

Si, dragi colegi, nu votati o asemenea mizerie.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Aldea Valentina, apoi doamna Nicoleta Pauliuc si doamna Spataru. (Discutii.)

Doamna senator Spataru, va rog.

Doamna Elena-Simona Spitaru:

Domnule presedinte, multumesc.

Pe procedurd, as vrea s sesizez, conform Regulamentului, derapajul pe care tocmai l-a avut
colegul care a avut interventia anterioara. A folosit un cuvant care a ramas, cu siguranta, pe banda.

Conform atributiilor dumneavoastra, domnule presedinte, va rog sa il chemati la ordine. Daca
admite ca a gresit si retrage, dumneavoastrd veti proceda in consecinta.

Nu mai vreau sa aud in Senatul Romaéniei cuvintele pe care dumneavoastra le utilizati... (Replici

neinteligibile.)
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Cuvantul este ordinar, domnule coleg... (Replici neinteligibile.) si refuz... (Replici neinteligibile.)
sa mai aveti limbaj injurios. Nu se mai poate sa calomniati, sd folositi aceste cuvinte. Cu siguranta, sunteti
capabil sd aveti o criticd asa cum prevede un bun-simt si un regulament in Parlamentul Romaniei.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senatoare Pauliuc, va rog.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Dati-mi voie sd anunt, la balcon, prezenta unor tineri din scoala natald, comuna Munteni, scoala
de unde mi-am inceput si eu educatia, insotiti de catre profesori si directorul Claudiu Ghita.

Multumim foarte mult. (Aplauze.)

Deci sunt prezenti aici, in sala, si la invitatia domnului senator Humelnicu.

Voiam sa spun Tecuci, judetul Galati.

Bun... (Aplauze.) legat de proiect... (Aplauze.) legat de proiect.

Stimati colegi,

N-as fi intervenit, dar dati-mi voie sd spun intdi: le multumesc colegilor care, indiferent de
culoarea politica, au muncit la acest proiect. A fost o dezbatere de aproximativ 10 ore. Nu e usor sa faci
un text care sa adune laolalta toate opiniile. Ne dorim de fiecare datd sa facem un text perfect. Din pacate,
poate in anumite momente nu ne iese. Dar ce vreau sa va spun este ca acest text de lege este imbratisat
de cluburi, imbratisat de federatiile sportive, deci a Intrunit aprobarea tuturor.

Legat de discursul dumneavoastra, stimate coleg.

Stimati colegi,

Eu am un grad de suportabilitate foarte mare si cred ca colegii din Comisia de aparare stiu foarte
clar, legat de proiectul vechi, atunci cand vorbim de Legea sporturilor, Legea competitiilor sportive,
cand vorbim de ceea ce ar trebui sa primeze cand vorbim de sport, am avut, legat de proiectul vechi,
dezbateri in Comisia de aparare de aproximativ 10 ore.

S1am sa va reproduc aici, In fata dumneavoastra, discursul initiatorului: ,,Doamna presedinta, va
multumesc, nu credeam cd in Parlamentul Romaniei existd o comisie unde se fac astfel de dezbateri...”
— pentru ca am fost impreuna cu toti colegii, indiferent de culoarea politica —,... si imi pare rau ca textul
meu nu corespunde cerintelor de legislatie si nu Intruneste dorinta si evaluarea tuturor.”

L-am rugat pe colegul nostru... 1-am rugat pe colegul nostru sd vind cu amendamente. A venit
cu amendamente. Din pacate, amendamentele, iarasi, n-au fost imbratisate, da.

Deci, inca o datd, sunt un partener deschis pentru fiecare dintre dumneavoastra. in momentul in
care facem dezbateri, dacd acele amendamente, daca textul cuprinde definitii clare, dacad are trimiteri

legale la legislatie, corecte, atunci acel proiect de lege va intruni votul in unanimitate n cadrul Comisiei
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de apdrare. Si asta s-a Intdmplat de fiecare datd cand toti colegii care au participat la dezbateri au simtit
ca initiativa este corecta si legala.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Aldea Valentina, va rog.

Doamna senator Aldea Valentina.

Sa respectam un pic ordinea.

Doamna Valentina-Mariana Aldea:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Siguranta la competitiile sportive nu este optionala, este o obligatie a statului. Sportul trebuie sa
Tnsemne respect si competitie, nu violentd. Din pacate, realitatea ne aratd ca incidentele din tribune sau
din jurul arenelor sportive nu sunt cazuri izolate.

Acest proiect vine sa Intareasca cadrul legal existent si sd ofere autoritatilor instrumente mai
eficiente pentru prevenirea si combaterea acestor fapte. Nu discutam doar despre sanctiuni, ci despre
preventie, despre protejarea participantilor si despre mentinerea unui climat de sigurantd. Adoptarea
acestui proiect transmite un mesaj clar: violenta nu are loc in sport!

Din aceste motive, sustinem adoptarea initiativei legislative.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Gheorghe Daniel, va rog.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Multumesc frumos, domnule presedinte.

Buna ziua, doamnelor si domnilor senatori!

Dragi colegi de la USR,

Am un mesaj pentru voi: va rog eu frumos, nu va mai victimizati. Sunteti cei care jigniti, cei care
mintiti §1 cei care acuzati. Eu personal si colegii mei din grup nu suntem extremisti, nu suntem rusi, nu
suntem asa cum ne faceti voi. Suntem romani si iubim aceasta tara. Deci, asadar, va rog frumos, terminati
cu jignirile si cu toate minciunile pe care le spune Grupul USR.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.
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*

Punctul 7 al ordinii de zi, Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.16/2026 privind modificarea art. XXI alin.(1) din Legea nr.14/2025 pentru modificarea si completarea
Legii cetdteniei romane nr.21/1991, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative.
(L152/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului.

Va rog, microfonul 8.

Domnul loan Turc — secretar de stat la Ministerul Justitiei:

Va multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor, domnilor senatori,

Intr-o maniera sintetica, prin dispozitiile art.XXI alin.(1) din Legea nr.14/2025, s-a prevazut
faptul ca, prin derogare de la dispozitiile art.13 alin.(1) si (3) din Legea cetateniei romane nr.21/1991,
republicatd, cu modificérile si completdrile ulterioare, inclusiv cu cele aduse prin prezenta lege,
persoanele care dupa intrarea 1n vigoare a prezentei legi formuleaza cereri de acordare sau de
redobandire a cetateniei romane potrivit art.10 si 11 din lege vor putea depune certificatul de competenta
lingvisticd previzut la art.15 alin.(4) din Legea nr.21/1991, republicati, cu modificirile si completirile
ulterioare, astfel cum a fost modificat si completat prin prezenta lege, in termen de un an de la data
intrdrii In vigoare a prezentei legi, respectiv pana la data de 15 martie 2026.

Obligatiile impuse solicitantilor trebuie, categoric, corelate si cu capacitatea institutionala a
institutiilor abilitate sa confere aceste certificate de competenta lingvistica, o capacitate inerent limitata.
De aceea, prin OUG nr.16/2026 s-a dispus prelungirea cu un an a termenului in care solicitantii pentru
redobandirea cetateniei romane pot sd depund certificatele de competenta lingvistica, raportat la
termenul sau la data intrdrii In vigoare a Legii nr.14/2025.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari,
pentru prezentarea raportului.

Va rog, doamna senator.

Doamna Alina-Elena Tanasescu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, Comisia juridica, de numiri,

disciplind, imunitdti si validari, prin adresa numarul L152/2026, a fost sesizata de Biroul permanent al
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Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra Proiectului de lege pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.16/2026 privind modificarea art.XXI alin.(1) din Legea
nr.14/2025 pentru modificarea si completarea Legii cetdteniei romane nr.21/1991, precum si pentru
modificarea i completarea altor acte normative.

Proiectul de act normativ are ca obiect de reglementare prelungirea cu incd un an a termenului
pentru depunerea certificatului de competenta lingvisticd, aceasta reprezentand o masura necesara si
justificata, de naturd a preveni consecinte juridice majore pentru persoanele care au solicitat, ulterior
ramanerii in vigoare a Legii nr.14/2025, redobandirea cetateniei romane.

Comisia juridicd, de numiri, disciplina, imunitati si validari supune votului plenului Senatului
raportul de admitere si proiectul de lege.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Existd oameni care au asteptat ani de zile sd poata redobandi cetatenia romana, cetitenia
parintilor sau a bunicilor lor. Au depus dosarul, au platit taxele, au respectat procedura si acum risca sa
li se respinga cererea, pentru ca nu au reusit sa obtind la timp un certificat de limba.

De la intrarea in vigoare a Legii nr.14 din anul 2025, aproximativ 20 000 de persoane au depus
cereri de redobandire a cetateniei. O parte semnificativd dintre ele nu au reusit sa obtina, in timp util,
acest certificat de competenta lingvistica, nu din lipsd de vointa, ci pentru ca institutiile abilitate au o
capacitate de examinare limitata si nu toate organizeaza sesiuni online. A ldsa sd expire un termen legal,
fara a tine cont de aceasta realitate, inseamna sa respingem automat mii de cereri depuse cu buna-credinta.

Prelungirea termenului cu un an, de la un an la doi, de la intrarea in vigoare a legii, este o masura
proportionald si justificatd. Nu goleste de continut cerinta cunoasterii limbii roméne, care rdmane
obligatorie. Nu modifica procedura de solutionare a cererilor, ofera, pur si simplu, un interval rezonabil,
corelat cu capacitatea reald a statului de a asigura accesul la examinare.

Pentru aceste motive, Grupul PSD voteaza ,,pentru” adoptarea acestui proiect.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator VVantu.

-30 -



Domnul Cristian Vantu:

Grupul AUR se va abtine de la acest vot, nu pentru ca este impotriva debirocratizarii procedurilor
de dobandire sau redobandire a cetiteniei romane de catre fratii nostri din Basarabia si Bucovina, noi
suntem principalii lor aliati in acest Parlament, ci pentru ca este impotriva acestui mod de legiferare prin
ordonante de urgenta ale Guvernului.

Vi repet, Executivul nu este legislativ, astea sunt notiuni elementare de semantica. $i o spun, asa
cum am mai spus-o de la aceasta tribuna, aceasta nu este o lipsa de respect fata de noi, parlamentarii
opozitiei, noi ne-am obisnuit cu aceasta atitudine, este o lipsd de respect fatd de dumneavoastra, dragi
colegi, fatd de senatorii din coalitia de guvernamant.

Guvernul putea foarte bine sa va ceara sa treceti, normal, asa cum ar trebui, aceasta lege prin
Parlament si nu sd va ignore prin ordonante de urgenta acolo unde nu este urgentd. Eu nu am vazut
basarabeni sau bucovineni dardmand usa Guvernului pentru aceasta problema.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Bochileanu.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Este necesard aceastd prelungire a termenului de depunere a certificatului de competenta
lingvistica. E o solutie corecta si necesarad in acest moment.

Consider, insa, de asemenea, necesar, mai cu seama in aceasta sdptaimana, in care am comemorat
in aceastd sald de plen Unirea de la 27 martie 1918, s1 e necesar sa fim corecti fatd de acest lucru, pentru
ca e 0 masura care trateaza efectul si nu cauza.

Din nou, e bine cd adoptdm aceastd ordonanta, dar sunt astfel de momente in care statul roman
isi da singur cu ciocanul peste degete si faptul cd, la un proces deja indelung si anevoios de dobandire
sau redobéandire a cetdteniei romane, adaugam inca o procedura pe care, iatd, institutiile statului nu o
gestioneaza incd asa de bine, e unul dintre aceste momente.

Asa cd, sper ca acest an suplimentar va fi suficient incat sa aducem reale Imbunatatiri acestui proces.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela.

Viarog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, stimate domnule presedinte.

Onorati colegi,
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Prin cetatenia romana apartinem cu trupul statului roman si poporului roman, iar prin botezul
crestin apartinem cu sufletul Bisericii si Imparatiei Cerurilor,

Cetatenia romana este un privilegiu, o onoare pentru cei care o au si este o dorintd pentru cei care
ravnesc ca sd o obtind. Cu adevdrat, cum spunea si doamna Federovici, au fost oameni care au asteptat
ani de zile si, atunci cand au primit cetatenia romana, si-au luat cartea de identitate de cetdtean roman,
au plans si lacrimile le curgeau pe cartea de identitate, fiind recunoscatori Cerului ca au devenit si ei
cetateni romani.

Da, domnul senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela, sustine acest proiect de lege. Votam
pentru adoptarea lui. Este binevenit. Ii ajutim pe fratii nostri din Basarabia, din Ucraina, din Timoc si
din toate celelalte regiuni ca sd obtind si ei cetdtenia romand mai repede si aducem un bine si 0
imbunatatire... (Microfon ntrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Bica Andra.

Varog.

Doamna Andra Bica:

Domnule presedinte de sedinta,

Stimati colegi,

Vreau sd va prezint un grup de profesori si bibliotecari din judetul Valcea, care sunt astazi alaturi
de noi i as vrea sa-i primim asa cum se cuvine. Este o onoare sa fie 1anga noi. (Aplauze.)

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 8, Legea pentru trecerea unui imobil din proprietatea privatda a statului si administrarea
Statiunii de Cercetare-Dezvoltare Agricold Suceava in proprietatea publica a unitatii administrativ-teritoriale
a comunei Moara, judetul Suceava. (L657/2023)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.381/2025.

Declar deschise dezbaterile generale.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari, Comisia pentru administratie publica
si Comisia pentru constitutionalitate au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Va rog, doamna senator.
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Doamna Alina-Elena Ténasescu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Tn temeiul art.147 alin.(2) din Legea fundamentala, in conformitate cu prevederile art.156 alin.(1)
si alin.(2) din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru constitutionalitate, Comisia juridica,
de numiri, disciplind, imunitati si validari si Comisia pentru administratie publicd, prin adresa
nr.657/2023 din 3 februarie 2026, au fost sesizate in procedura reexamindrii, ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr.381 din 17 septembrie 2025.

Comisia pentru constitutionalitate, Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari si
Comisia pentru administratie publicd supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului prezentul
raport comun de respingere a legii pentru trecerea unui imobil din proprietatea privata a statului si
administrarea Statiunii de Cercetare-Dezvoltare Agricolda Suceava in proprietatea publicd a unitatii
administrativ-teritoriale a comunei Moara, judetul Suceava.

In raport cu obiectul de reglementare, legea aflati in procedura reexamindrii face parte din
categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Declar incheiate dezbaterile generale.

*

Punctul 9, Propunerea legislativa privind instituirea Ordinului Meritul pentru Energie, precum si
pentru modificarea si completarea Legii nr.29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei.
(L123/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Initiator? Nu.

Comisia juridicd, disciplind, imunitati si validari, Comisia pentru apdrare, ordine publicd si
siguranta nationald si Comisia pentru energie, infrastructurd energetica si resurse minerale au elaborat
un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Va rog, doamna senator.

Doamna Alina-Elena Ténasescu:

In conformitate cu prevederile art.70 si art.77 din Regulamentul Senatului, Comisia pentru

energie, infrastructurd energetica si resurse minerale, Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati

-33-



si validari si Comisia pentru aparare, ordine publica si siguranta nationald au fost sesizate de catre Biroul
permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului comun asupra Propunerii legislative
privind instituirea Ordinului Meritul pentru Energie, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr.29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei.

Cele trei comisii propun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de
respingere si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Domnul senator Sipos Eugen-Cristian.

Varog.

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Avem astazi in fata o lege prin care ni se propune instituirea Ordinului Meritul pentru Energie
Tntr-un moment in care sistemul nostru energetic se confrunta cu probleme extrem de grave.

Capacitatile de energie mostenite au scazut constant, dar am instalat fotovoltaice care dau energie
doar cand striluceste soarele. In 35 de ani nu am deschis macar o hidrocentrald, nu am terminat nici ce
era inceput. S mai vorbim de hidrocentrale cu acumulare prin pompaj pentru a stoca energia, desi aveam
studii facute din anii ‘80? Nici n plan nu avem, cu toate cd sunt vitale pentru echilibrarea sistemului
energetic si pentru reducerea masiva a preturilor.

Stimati colegi,

Vindem ieftin si cumparam scump, iar romanii pierd prin sistemul energetic zilnic. In conditiile
acestea, noi sa batem medalii pentru merite in energie?

Avem treil argumente pentru sustinerea raportului de respingere:

1. Legea incepe cu sintagma: ,,prin derogare de la prevederile art.79”, ocolind intentionat
procedura normala.

Doamnelor si domnilor,

Haideti sa nu mai facem derogari, sd facem legi serioase pentru energie.

2. Propunerea vizeaza acordarea acestui ordin catre 6 000 de persoane. Un plafon atat de mare duce
in derizoriu importanta unei decoratii nationale. E ca si cum ne-am da noi intre noi diplome de participare.

3. In expunerea de motive ni se spune ca acest ordin are menirea de a reinvia mandria nationala.
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Dar mandria nationala se reinvie cu medalii sau cu rezultate? Romanii sunt mandri de realizari,
nu de diplome.

Stimati colegi,

Energeticienii au nevoie de infrastructura moderna, predictibilitate si salarii bune, nu de insigne.
Grupul AUR va vota pentru raportul de respingere. Cand o sa facem Romania cu adevarat puternica si
independenta energetic, o sa ne dam si medalii; pana atunci, mai avem de muncit.

Multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 10, Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii audiovizualului
nr.504/2002. (L140/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Initiator?

Domnul Ciprian-Constantin Paraschiv — deputat:

Da, da.

Domnul Mihai Cotet:

Varog.

Domnul Ciprian-Constantin Paraschiv:

Stimate domnule presedinte,

Stimati colegi,

Stimate colege,

Am ajuns In vremuri In care platim si aerul pe care il respirdm. Nu cred ca sportul romanesc,
echipele nationale ar trebui sd devina obiect de negot.

Acest proiect legislativ a venit de la initiativa comunitatii handbal feminin, pentru ca, nu stiu
daca dumneavoastra stiti, am fost singura tara din Europa care nu a putut vedea Campionatul Mondial
de Handbal la televizor decét in sistem pay-per-view, adica telespectatorul a trebuit sa plateasca ca sa
poata sa vada echipa nationald. E inacceptabil. Dau doar exemplul Marii Britanii, care are peste 20 de
competitii gratuit date la televizor; noi avem doar fotbalul, si cred eu ca avem nevoie de modele in aceste
vremuri grele.

Practic, e un HG vechi de 25 de ani, care prevedea doar cinci mari categorii ce puteau fi vazute

gratuit la televizor: calificdrile si Campionatul European si Mondial de Fotbal, jocurile olimpice de vara
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si de iarnad, si Festivalul ,,George Enescu” erau in sistem gratuit. lar acum venim cu initiativa ca tot ce
inseamna echipa nationald la campionatele europene si mondiale trebuie sa fie vazute in mod gratuit.

Acum, la final, trebuie sa recunosc ca am un gust amar. Aflandu-ma intr-una dintre cele mai
importante institutii ale tarii, am auzit-0 mai devreme pe doamna senator Pauliuc vorbind de alt proiect
si mintind sfruntat; deci n-am putut sa cred. O respectam pe doamna senator, chiar o respectam foarte
mult, dar ceea ce am auzit azi mi-a lasat un dezgust profund.

N-am crezut ca pot sd ascult asa ceva in Camera Senatului.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei pentru culturd, media si pentru prezentarea raportului.

Doamna Oana-Constantina Buzatu:

Multumesc, domnule presedinte.

Propunerea legislativa a primit aviz favorabil din partea Consiliului Legislativ.

Consiliul Economic si Social a transmis un aviz nefavorabil.

De asemenea, Consiliul National al Audiovizualului a transmis un aviz nefavorabil.

Aviz favorabil de la Comisia pentru tineret si sport.

Propunerea a fost luata in dezbatere de catre Comisia pentru cultura si media in sedinta din data
de 24 martie, iar in urma dezbaterilor, tinand cont de observatiile si avizele primite, membrii comisiei
au hotdrat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere.

Comisia pentru culturd si media supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare raportul de
respingere si propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii audiovizualului
nr.504/2002.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Sandu Ionut.

Domnul Mircea-Ionut Sandu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Exista legi care costa bani, existd legi care costd voturi, existad legi care divizeaza societatea pe
criterii ideologice.

Ei bine, astazi discutam de un alt tip de lege. O lege care poate aduce bucurie romanilor si care
le poate garanta dreptul de acces la culturd si evenimente sportive de interes national. Recent, am avut

meciul Romaniei cu Turcia pentru calificarea la Campionatul Mondial de Fotbal din America. Stiu cazuri
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punctuale de oameni care nu stiau ca se transmite pe un anumit post comercial si care nu aveau acces la
respectivul canal. Audientele comerciale au fost foarte bune, dar infinit mai mici, spre exemplu, decét
ce areusit TVR la precedentul Campionat Mondial de Fotbal, si vorbim de un meci al echipei nationale.

Legislatia aceasta pe care o propunem noi, AUR, transpune fix Directiva UE privind serviciile
media audiovizuale: fiecare stat membru are dreptul sa elaboreze o listd proprie a evenimentelor
considerate de importantd majora pentru societate.

Englezii au expresie preluata si de altii: ,,Crown jewels of sport” — bijuteriile coroanei sportului.
Germanii obliga prin lege posturile publice, ARD si ZDF, sa transmitd meciurile nationalei. Francezii
au Roland Garros la liber, au rugby la liber, au evenimentele lor definitorii garantate prin lege. Italienii
si-au actualizat lista chiar in ianuarie 2026. Austriecii, irlandezii, belgienii toti au inteles ceea ce va
spunem $i noi astazi: existd evenimente care apartin natiunii, nu pietei.

Am citit siderat argumentatia CNA Tmpotriva actului normativ si mi se pare absolut scandaloasa
din doua privinte:

In primul rand, e evident ca vor sa rimani la ei painea si cutitul, printr-o hotirare de Guvern care
nu a mai fost modificata din 2003, Parlamentul fiind cumva considerat inutil in acest proces deliberativ.

Pe de alta parte, si mult mai important, in loc sd-i apere pe romani, ei par pusi acolo sa protejeze
interesele unor companii private, ne si spun asta in concluzie; un motiv suplimentar pentru care aceasta
institutie, CNA, ar trebui desfiintata.

Ni se explica faptul ca nu are TVR bani sa cumpere drepturile TV pentru meciurile Romaniei.
Televiziunea publica a avut un buget de 474 de milioane de lei anul trecut, adica peste 90 de milioane
de euro, cel mai mare dintre toate televiziunile din Romania.

Daca stau rau cu banii, sa ia cardul doamnei presedinte-director general, pe care il foloseste ca
sa iasa la masa pe banii institutiei, asa cum a relatat presa. De asemenea, sd-i scadd si salariul, asa cum
tot cere public.

Dragi colegqi,

Vi incurajez s votati o lege care nu presupune niciun fel de impact bugetar, care ofera sansa
romanilor de a-si vedea marii sportivi la lucru, care le ofera posibilitatea de a vedea Festivalul ,,Enescu”
si care poate sa le dea o bruma de legitimitate si vizibilitate... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

Zece secunde, va rog.

Domnul Mircea-lonut Sandu:

... s1 vizibilitate televiziunii publice, care are audiente mai mici decat canalele cu retete de gatit.

Atat am vrut sa va spun.

Va multumesc foarte mult.
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Domnul Mihai Cotet:

Domnul Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Un proiect de lege excelent. Domnul senator POT de Caras-Severin, Vela, il sustine. Va vota
impotriva raportului de respingere pentru urmatoarele considerente:

Legea audiovizualului nu mai poate raméne ancorata intr-o realitate de acum doua decenii.
Modul in care consumdm informatia s-a schimbat radical. Astazi, vorbim despre platforme online,
despre continut digital, despre influentd media in timp real. In acest context, cadrul legal trebuie sa fie
clar, adaptat si eficient.

Aceasta initiativa vine exact in aceasta directie: nu limiteaza libertatea de exprimare, ci creeaza
reguli mai clare si mai actuale pentru un domeniu sensibil si esential. Respingerea unui astfel de proiect
ar iInsemna mentinerea unui cadru depasit, care nu mai raspunde realitatilor actuale. Avem obligatia sa
aducem legislatia la zi si sd oferim predictibilitatea acestui sector.

Din aceste motive, sustinem adoptarea proiectului si votam impotriva raportului de respingere.

Multumim frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 11, Propunerea legislativd pentru modificarea Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal.
(L141/2026)

Declar deschise dezbaterile generale.

Dau cuvantul initiatorului, daca este.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei pentru buget, finante, activitate bancard si piatd de
capital, pentru prezentarea raportului.

Va rog, domnule senator.

Domnul Eugen Dogariu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea si completarea Legii

nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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In sedinta din data de 25.03.2026, membrii comisiei au analizat propunerea legislativa, avizele
primite si au hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte un raport de respingere, fard amendamente.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancard si piatd de capital supune spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul de respingere si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Stelea Niculina.

Varog.

Doamna Niculina Stelea:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Discutam despre un proiect de lege care presupune scaderea impozitdrii cu 50% a locuintelor
oamenilor din Delta Dunarii si Muntii Apuseni. Mi se pare relevant cd ne pronuntdm pe o lege initiata
de un parlamentar al puterii. Practic, actul normativ, pe care sunt convinsa ca il veti respinge, recunoaste
doua adevaruri:

In primul rand, ca puterea politici si-a batut joc de romani in momentul in care aproape a dublat
impozitele pe proprietate. Sunt multi batrani care vor fi goniti din casele lor si fortati sd-si vanda locuinta
de o viata pentru ca nu-si mai permit plata darilor la stat.

Si1n al doilea rand, prin aceasta lege, ni se da dreptate nouad, celor de la AUR. Solutia oferita de
actul normativ este corectd: reducerea impozitarii locuintelor principale ale roméanilor. Doar ca AUR, spre
deosebire de initiatorul legii de la PSD, considera ca toti romanii merita sa aiba un acoperis deasupra capului.

Ne trebuie solutii generale aplicabile in toata tara, nu doar in anumite zone, dupa interesul politic
de moment al unora si altora. Asa cd noi ne-am dorit foarte tare sa grabiti procesul decizional referitor
la proiectul de lege al AUR, privind neimpozitarea primei locuinte pentru o suprafati de maximum 150 m?.
Noi credem cu tarie cd impozitul trebuie sa fie perceput de stat doar acolo unde existd acumulare
patrimoniald, adica multiple proprietati, eventual generatoare de venituri, si nu acolo unde este vorba de
o necesitate de baza, cum este locuirea.

Sincer, nu doresc sa intep politic pe cineva. Cred ca trebuie sa purtdm o discutie foarte deschisa,
la nivel public, ce fel de sistem de proprietate dorim sa avem in Romania. Daca vrem sd continuam cu

formula actuala in care cetdtenii sunt proprietari pe locuinta lor sau daca, din contra, asa cum pare ca
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doreste actualul Guvern, ne dorim sé-i fortdm pe oameni sa-si vanda casele si sd locuiasca cu chirie apoi,
fiind mereu la un pas de a ramane fara un acoperis deasupra capului.

AUR va vota aceasta initiativa legislativa in speranta ca, la un moment dat, intr-un viitor apropiat,
ea va fi abrogata de actul normativ initiat de noi, care va oferi, inclusiv romanilor din Delta Dunarii si
Apuseni, scutire 100% de impozit pe locuinte, la fel ca in cazul cetatenilor acestei tari.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela Gheorghe.

Varog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnul presedinte,

Onorati colegi,

Discutam despre modificarea Codului fiscal, o lege esentiald pentru stabilitatea economica a
Romaniei, si orice interventie in acest domeniu trebuie s fie bine fundamentata, clard si, mai ales,
predictibila; atat cetatenii, cat si mediul de afaceri au nevoie de stabilitate si nu de schimbari frecvente
sau insuficient analizate.

In forma actuala, acest proiect nu ofera garantiile necesare sau garantii suficiente. Nu existd o
fundamentare suficientd, nu se demonstreaza clar impactul asupra contribuabililor si asupra bugetului
de stat, si adoptarea unor astfel de modificari ar putea genera confuzie si dificultati in aplicare.

Din aceste motive, sustinem raportul de respingere si, ca senator POT, voi vota pentru
respingerea proiectului de lege.

Va multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa rdmane la vot final.

*

Punctul 12, Propunerea legislativa privind scutirea unitatilor administrativ-teritoriale de la plata
unor taxe si tarife pentru proiecte de interes public. (L90/2023)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancard si piatd de capital si Comisia pentru
administratie publica au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Comisia pentru buget sau Comisia pentru administratie publica, va rog, prezentati raportul.
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Va rog, domnule senator.

Domnul Csaszar Karoly Zsolt:

Va multumesc, domnule presedinte.

In sedinte separate, desfisurate la sediul Senatului si online, membrii Comisiei pentru
administratie publica, respectiv membrii Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de
capital au analizat avizele primite si punctele de vedere.

Membrii comisiilor au dezbatut propunerea legislativa si au hotarat, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti, sd adopte un raport comun de respingere.

Fata de cele prezentate, Comisia pentru administratie publica si Comisia pentru buget, finante si
activitate bancara si piatd de capital supun plenului Senatului spre dezbatere si adoptare raportul comun
de respingere si propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Domnul senator Silegeanu Catalin.

Domnul Catalin Silegeanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Avem in fatd un cadavru legislativ scos din sertar cu avize si puncte de vedere incad din 2022.
Suntem in 2026 si realitatea nu mai seamdna deloc cu cea din urma cu patru ani. Legea pune in carca
statului taxele si tarifele pe tot ce inseamna acorduri si autorizatii pentru proiecte de peste 100 000 de
lei, asadar impactul bugetar este enorm, si asta intr-un moment in care Romania inca este penalizata
pentru deficit excesiv.

A doua remarca tine de intentia politica. Proiectul nu doar scuteste primdriile de plata, dar le
permite si sa treaca orbeste prin proceduri cu termene reduse la jumatate si emitere tacita. Asta aratd mai
degraba a incercare de a slabi filtrele de control.

Cred ca meritam cu totii sa stim cine a readus acum proiectul asta si pentru ce interes mai precis,
dupd ce a dormit din 2022 pana in 2026. Fiind un proiect gandit pentru administratiile locale, nu poate
fi conservat vreme de patru ani degeaba.

Grupul AUR se va abtine.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela.
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Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Ca senator al Partidului Oamenilor Tineri voi vota pentru respingerea acestui proiect de lege si
pentru adoptarea raportului de respingere, avand in vedere urmatoarele considerente:

Discutam despre o initiativa care, la prima vedere, ar sprijini autoritatile locale, insa trebuie sa
analizam efectele reale. Orice scutire de taxe inseamna venituri mai mici la buget, iar aceste venituri
finanteaza serviciile publice esentiale. In forma actuald, proiectul nu prezinti nicio analiza clard a
impactului si nu indica surse de compensare a acestor taxe.

Nu putem adopta masuri care sa afecteze echilibrul bugetar fara responsabilitate. Trebuie sa
mentinem un cadru fiscal echilibrat si predictibil.

Din aceste motive, sustinem raportul de respingere si votam pentru respingerea proiectului.

Va multumim frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Alexandru Violeta.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Stimati colegi,

Sunt doua unghiuri din care poti privi acest proiect. Pe de-0 parte, argumentatia pentru care s-a
propus scutirea are legaturd cu absorbtia de fonduri europene si ai fi tentat sa spui: ,,facem orice pentru
absorbtia fondurilor europene”.

Un alt unghi, din care, insa, cred ca suntem datori sd privim lucrurile, este cel de echitate fatd de
cetatenii acestei tari, pentru care s-au putut face mult prea putine fatd de necesititile unor grupuri
vulnerabile, scutiri. Motiv pentru care, sugestia mea, pentru toti cei care contribuie la buna reglementare
a acestor domenii, este urmatoarea: pentru proiecte europene trebuie venit cu niste mecanisme, altele
decat scutire, care sa faca posibila aceasta absorbtie. Si, pand nu e prea tarziu, trebuie sd ne punem
problema acestor modalitati prin care 11 putem sprijini sa avanseze, sa absoarba cat mai mult.

Scutirile pentru partea publica, in fata unor cetateni pentru care, din considerente de corectitudine
fiscald, Guvernul a fost retinut, dupd parerea mea, este o greseala tactica, este o greseala pentru cetdtenii
acestei tari, carora 1n acest an le-am cerut un sacrificiu si o conformare pentru plata taxelor si impozitelor,
motiv pentru care nu vom sustine acest proiect.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa rdméane la vot final.
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*

Punctul 13, Propunerea legislativa pentru completarea Legii energiei electrice si a gazelor
naturale nr.123/2012. (L499/2025)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala.

Comisia pentru administratie publica si Comisia pentru energie, infrastructurd energetica si
resurse minerale au elaborat un raport comun.

Invit reprezentantul uneia dintre comisii pentru prezentarea raportului.

Vi rog, domnule senator.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Va multumesc mult, domnule presedinte de sedinta.

In sedintele separate din 09.12.2025 si din data de 24.03.2026, membrii Comisiei pentru energie,
infrastructura energetica si resurse minerale si ai Comisiei pentru administratie publica au dezbatut si
hotarat, cu majoritate de voturi, s adopte raport comun de respingere.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil.

Consiliul Economic si Social a avizat favorabil.

Comisia pentru buget, finante, activitate bancard si piatd de capital a analizat propunerea
legislativa si a transmis un aviz favorabil. Comisia pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si
minoritati a analizat propunerea legislativa si a transmis un aviz favorabil. Comisia pentru mediu a
analizat propunerea legislativa si a transmis un aviz favorabil. Comisia economica, industrii, servicii,
turism si antreprenoriat a analizat propunerea legislativa si a transmis un aviz favorabil. Comisia pentru
munca, familie si protectie sociald a analizat propunerea legislativa si a transmis un aviz favorabil.
Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitdti si validari a analizat propunerea legislativa si a transmis
un aviz favorabil.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Comisia pentru energie, infrastructura energetica si resurse minerale si Comisia pentru
administratie publica supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de respingere
si propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Domnule senator Silegeanu Catalin, va rog. (Discutii.)

Nu mai... va multumesc.
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Declar incheiate dezbaterile.

Initiativa legislativa ramane la vot final.

*

Punctul 14, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului privind monitorizarea si controlul precursorilor de droguri si de abrogare a
Regulamentelor (CE) nr.273/2004 si (CE) nr.111/2005 — COM(2025) 747 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata pentru examinarea COM(2025) 747 final.

Comisiile permanente nu au trimis observatii, iar in urma dezbaterii membrii Comisiei pentru afaceri
europene au hotarat, cu unanimitatea membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 747 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Presura Alexandra.

Doamna Alexandra Presura:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Vom vota pentru acest proiect, deoarece oferd instrumente digitale si legale vitale pentru a opri
fluxul de precursori chimici catre laboratoarele de droguri sintetice, care pun in pericol sdndtatea si
viitorul generatiilor tinere.

Sustinem acest regulament tehnic de astazi si, in acelasi timp, asteptdm cu mare interes o
dezbatere ampla pe marginea noii Strategii europene de combatere a drogurilor, astfel incét s venim cu
masuri la fel de ferme si in zona de preventie, educatie si sprijin pentru familiile afectate.

Obiectivul nostru este sd construim o strategie integrata, care sd vizeze atit securitatea interna,
cét s1 sandtatea publicd. Doar prin integrarea unui control riguros al acestor substante, cu programe solide de
preventie, putem oferi raspuns eficient provocarilor pe care fenomenul drogurilor le ridica astazi in Romania.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.
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Punctul 15, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2024/1252 — COM(2025) 946 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului suplimentar
si a proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examindrii COM 946 final.

Comisia pentru energie, infrastructura energetica si resurse minerale a formulat observatii, iar in
urma dezbaterilor membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotarat, cu majoritatea membrilor
prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 946 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare prezenta
opinie, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Bodea Marius.

Domnul Marius Bodea:

Multumesc, domnule presedinte.

Uniunea Europeand nu ne face sclavi, ci independenti. Socant, nu? Stiu ca vestea aceasta o sa
rastoarne lumea cu fundul in sus unora, obisnuiti sa dea vina pe Bruxelles si pentru deziluziile din propria
familie, dar nu am ce face.

Astazi discutam despre un lucru foarte concret: securitatea aprovizionarii cu materii prime critice.
Inseamni industrie, tehnologie, energie si, in final, locuri de munca. Ce face Uniunea Europeani? Exact
opusul dependentei: construieste alternative.

Prin aceastd initiativa, Comisia identificd riscurile reale din lanturile de aprovizionare, reduce
vulnerabilitdtile si obligd marile companii sd-si diversifice sursele. Asta Tnseamna autonomie economica
in lumea de astazi — capacitatea de a nu depinde de un singur furnizor, de o singura tara sau de o singura
decizie de politicd externd. Pentru cd adevarul este simplu: nicio tard europeana nu poate singurd sa-si
asigure toate resursele strategice de care are nevoie. Fara Uniunea Europeana nu devenim mai puternici,
devenim mai vulnerabili, mai expusi socurilor, mai slabi in negociere, mai dependenti de piete pe care
nu le controldm. De aceea, intrebarea reald nu este daca avem nevoie de Uniunea Europeana, ci daca
suntem suficient de maturi sa folosim acest avantaj.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.
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*

Punctul 16, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2023/1542 si a Regulamentului (UE)
2024/1244 in ceea ce priveste simplificarea unor cerinte si reducerea sarcinii administrative —
COM(2025) 981 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 981 final.

Comisiile permanente sesizate nu au trimis observatii, iar in urma dezbaterii membrii Comisiei
pentru afaceri europene au hotdrat, cu unanimitatea membrilor prezenti, formularea unui raport la
COM(2025) 981 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 17, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de suspendare a aplicarii normelor privind numirea unui reprezentant autorizat
pentru raspunderea extinsa a producdtorilor pentru baterii si deseuri de baterii, ambalaje si deseuri de
ambalaje — COM(2025) 982 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Varog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrii COM(2025) 982 final.

Comisiile permanente sesizate nu au trimis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu unanimitatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 982 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul

de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.
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Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare raméane la vot final.

*

Punctul 18, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de suspendare a aplicarii normelor privind numirea reprezentantilor autorizati pentru
raspunderea extinsd a producatorilor pentru deseuri, deseurile de echipamente electrice si electronice si
deseurile de plastic de unica folosinta — COM(2025) 983 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 983 final.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii, iar in urma dezbaterii membrii Comisiei
pentru afaceri europene au hotdrat, cu unanimitatea membrilor prezenti, formularea unui raport la
COM(2025) 983 final, pe care il supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 19, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului privind accelerarea evaluarilor de mediu — COM(2025) 984 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Varog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examinarii COM(2025) 984 final.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii, iar In urma dezbaterii membrii Comisiei
pentru afaceri europene au hotarat, cu unanimitatea membrilor prezenti, formularea unui raport la
COM(2025) 984 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul

de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.
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Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Protectia mediului este o prioritate, dar ea nu trebuie sd devind sinonimd cu blocajul
administrativ. Am mai spus-o de la aceastd tribuna si o repet si astdzi, in contextul european: din
experienta mea de fost presedinte de consiliu judetean, am intalnit numeroase situatii in care proiecte
vitale, drumuri, retele de apa, canalizare, investitii finantate din fonduri europene, au fost intarziate sau
blocate din cauza unor proceduri neclare, a suprapunerii de competente si a lipsei unor termene previzibile.

Propunerea europeana pe care o sustinem astdzi raspunde exact acestor disfunctionalitati.
Introduce un termen maxim de 90 de zile pentru emiterea avizului de mediu, proceduri coordonate intre
autoritati si digitalizarea procesului. Nu se renunta la protectia mediului, evaludrile riman obligatorii si
riguroase, dar le face predictibile, rapide si responsabile.

Romania nu 1si mai permite sa piarda banii europeni din cauza blocajelor administrative. Fiecare
autostrada construitd mai repede inseamna mai putin timp pierdut in trafic si mai multd conectivitate
pentru comunitati izolate. Fiecare proiect energetic finalizat la timp Tnseamna facturi mai mici pentru
oameni. Avem modele functionale in Europa, unde protectia mediului merge manda in méana cu
dezvoltarea comunitdtilor. Asta trebuie sa facem si noi.

PSD sustine simplificarea administrativa cand ea serveste cetdteanului, iar aceasta hotarare face
exact asta: aduce claritate, predictibilitate si responsabilitate.

V4 invit sa votdm pentru adoptarea ei.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 20, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 2007/2/CE in ceea ce priveste simplificarea anumitor cerinte
referitoare la instituirea infrastructurii pentru informatii spatiale in Uniune — COM(2025) 985 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.
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Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examinarii COM(2025) 985 final.

Membrii comisiilor permanente sesizate nu au transmis observatii, iar in urma dezbaterii membrii
Comisiei pentru afaceri europene au hotarat, cu majoritatea membrilor prezenti, formularea unui raport
la COM(2025) 985 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 21, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2023/956 in ceea ce priveste extinderea
domeniului sdu de aplicare la marfurile din aval si masurile de combatere a eludarii — COM(2025) 989 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 989.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 989 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 22, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului privind vehiculele intreprinderilor nepoluante — COM(2025) 994 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.
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Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examinarii COM(2025) 994.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotardt, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 994 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 23, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului
European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2019/631 in ceea ce priveste standardele
de performantd privind emisiile de CO: pentru vehiculele usoare noi si etichetarea vehiculelor si de
abrogare a Directivei 1999/94/CE — COM(2025) 995 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 995 final.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 995 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul

de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Stimati colegi,

Tranzitia verde este necesara, dar ea a avut si un cost, pe care romanii l-au simtit concret: masinile
noi s-au scumpit. Tntr-o tara in care puterea de cumpirare nu este ca cea din Vest, asta nu este un detaliu,
este o realitate a milioane de familii, care si-au aménat sau au renuntat la inlocuirea unei masini vechi si

poluante tocmai pentru ca cele noi au devenit inaccesibile.
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Propunerea pe care o sustinem astazi corecteaza un cadru anterior prea rigid, care a creat
probleme serioase producatorilor auto europeni si, in final, a scumpit masinile pentru consumatori. Prin
obiective mai flexibile, reducerea emisiilor cu 40% pana in 2030, fatd de 50% anterior, regulamentul
asigurd o tranzitie echilibrata, iar pentru Romania miza nu este doar cea a consumatorului. Avem Dacia,
zeci de mii de locuri de munca, directe si indirecte, o marca prezenta pe toate pietele europene. Ceea ce
se decide la Bruxelles in materie de standarde auto se simte direct la Mioveni.

Prin urmare, aceasta flexibilizare nu este un pas Tnapoi fata de obiectivele climatice, este un pas
inainte fata de realitate. Masinile electrice trebuie sa devina treptat accesibile, nu sd raimana un privilegiu
al celor cu venituri mari. O tranzitie verde care distruge locuri de munca si scumpeste masinile nu este
o tranzitie reusita.

PSD sustine o Europd verde si competitiva in acelasi timp.

Va invit sa votam pentru adoptarea acestei hotarari.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 24, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 92/6/CEE 1in vederea exceptarii anumitor vehicule electrice din
categoria N2 de la obligatia de a instala si de a utiliza un dispozitiv limitator de viteza — COM(2025) 999 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examinarii COM(2025) 999.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirét, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 999 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,
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Onorati colegi,

Tehnologia evolueaza, iar legislatia trebuie s tind pasul cu ea. Vehiculele electrice au caracteristici
diferite fatd de cele clasice. De aceea, regulile aplicabile trebuie si ele adaptate, nu aplicate rigid.

Aceasta initiativa europeana vine sa corecteze exact astfel de situatii, eliminand obligatii care nu
mai sunt justificate in cazul vehiculelor electrice. In acelasi timp, se pastreaza standardele de siguranti
si se incurajeaza mobilitatea nepoluantd. Pentru Romania, acest lucru inseamna modernizare si aliniere
la noile realitéti tehnologice.

Din aceste motive, ca senator POT, sustin adoptarea proiectului.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 25, Proiect de hotarare referitoare la Pachetul Omnibus de simplificare — Propunerea de
Regulament al Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) nr.528/2012
in ceea ce priveste prelungirea anumitor perioade de protectie a datelor — COM(2025) 1020 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrit COM(2025) 1020 final.

Comisiile permanente sesizate nu au formulat observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 1020 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 26, Proiect de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre Parlamentul European
si Consiliu privind Strategia UE 1n materie de droguri — COM(2025) 743 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a

proiectului de hotarare.
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Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 743 final.

Comisiile permanente sesizate au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirét, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 743 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Dobra Adelina, va rog.

Doamna Elena-Adelina Dobra:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Lupta cu adictiile nu este doar o problema de sanatate publica, este o luptd pentru viitorul nostru
ca societate. Traim intr-o lume in care drogurile devin tot mai accesibile, mai sofisticate si mai greu de
controlat. Tn spatele acestor fenomene nu sunt doar retelele infractionale puternice, ci si povestile ticute
de securitate, de lipsa de sens ale unor copii, tineri care nu mai cer ajutor acolo unde ar trebui sa fie cel
mai sigur: acasa, la scoald, in comunitate.

Am auzit multe povesti, care au un numitor comun: relatiile dintre parinti si copii, relatii de
familie in care predomina lipsa de comunicare, de apropiere si de incredere. De aceea, rezolvarea
presupune un efort comun, un parteneriat solid intre scoald, familie, comunitate si stat, pentru a construi
un ecosistem care sd sustind sdndtatea emotionald a copiilor inca din primii ani de viata si care sa le ofere
incredere, sprijin, dar si sansa la reintegrare celor care au castigat lupta cu dependentele.

La nivel european, vedem deja un apel clar pentru actiune — politici integrate care si lege
sdndtatea de securitate, preventia de interventie, tratamentul de reintegrare.

Strategia Uniunii Europene in materie de droguri subliniazd necesitatea unei abordari
multidisciplinare, pentru a combate traficul de droguri si a proteja sanatatea publica, punand accent pe
rezilienta comunitdtilor locale. Pentru ca, in final, nu vorbim despre statistici, vorbim despre copii,
despre tineri, despre vieti, despre sansa fiecdruia de a nu cauta alinare in dependenta, ci in oameni, in
comunitate si in sens.

USR va vota pentru aceastd comunicare.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Federovici, va rog.
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Doamna Doina-Elena Federovici:

Stimati colegi,

Chiar acum céateva minute s-a vorbit despre instrumentele cu care combatem traficul de droguri.
Acum vorbim despre viziunea din spatele lor.

Strategia europeand in materie de droguri 2026 — 2030 face un lucru esential: refuza sa aleaga
intre securitate si sanatate publicd, le trateazd, practic, pe amandoud ca pe doua fete ale aceleiasi
probleme. Traficantul si consumatorul nu primesc acelasi raspuns. Unul este combatut, celalalt este
ajutat. Aceasta distinctie nu este o dovada de slabiciune, ci de intelepciune.

Pentru Romania, Strategia europeand inseamna, concret, acces la fonduri europene pentru
programe de prevenire in scoli si pentru formarea specialistilor in adictii, o categorie care, din pacate,
cronic, este extrem de deficitara.

PSD crede ca o societate care investeste In prevenire cheltuie mai putin in urgente si pierde mai
putini oameni.

Vi invit, astfel, sa votam pentru adoptarea acestei hotarari.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela. (Discutii.)

Domnul Gheorghe Vela:

Stimati si onorati colegi,

Problema drogurilor nu mai este una marginala, este o realitate care afecteaza direct societatea,
atat romaneascd, cat si europeand si mondiala. Consumul creste, varsta de debut scade, iar retelele de
trafic devin tot mai sofisticate.

Aceasta strategie europeand propune o abordare integratd. Se intervine atit pe preventie, cat si pe
combaterea retelelor. Este nevoie de cooperare intre state si de schimb de informatii si de actiuni coordonate.

Pentru Romania, sustinerea acestei strategii inseamna protejarea mai buna a tinerilor, intarirea
sigurantei publice si eficientizarea unui raspuns institutional. Nu vorbim doar despre politici publice,
vorbim despre sdnatate, siguranta si viitor.

Din aceste motive, sustin, ca senator POT, adoptarea proiectului.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*
Punctul 27, Proiect de hotérare referitoare la Comunicarea Comisiei cdtre Parlamentul European

si Consiliu privind Planul de actiune al UE de combatere a traficului de droguri — COM(2025) 744 final.
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Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 744 final.

Ministerul Sanatatii a transmis observatii si propuneri.

De asemenea, Comisia pentru aparare a transmis observatii.

In urma dezbaterilor, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotdrat, cu majoritatea
voturilor membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 744 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Cibu, va rog.

Doamna Ruxandra Cibu Deaconu:

Problema drogurilor nu se vede prima data in documente, se vede acolo unde Incepe sa se rupa
ceva: intr-o familie, intr-un copil, Tntr-un echilibru fragil. Se vede intr-o casa in care lucrurile nu mai
sunt ca inainte, dar nimeni nu stie exact de cand, intr-un parinte care simte ca-si pierde copilul, dar nu
gaseste drumul cétre ajutor si, de cele mai multe ori, Intr-un tanar care face un pas gresit si ajunge, fara
sa-si dea seama, intr-un cerc care se strange incet in jurul lui. Si de prea multe ori ajungem acolo tarziu.
Ajungem cand dependenta este deja instalata, cand interventia nu mai inseamna preventie, ci doar incercarea
de a repara. E ca si cum am intra intr-o casd dupa un incendiu si am incerca sa mai salvdm ce se poate.

De asta conteaza discutia de astazi, pentru ca, dincolo de documente, ea vorbeste despre o
schimbare de logica — a intelege Tnainte sd actiondm. Un sistem care isi intelege problemele nu asteapta
sa vada consecintele, se uitd atent, aduna informatii, le leaga intre ele si intervine mai devreme.

S1 nu o face singur, pentru cd nici realitatea nu e simpla si nici liniard. Un tanar nu ajunge aici
dintr-un singur motiv si nici nu poate fi ajutat de o singura institutie. De aceea, cooperarea, preventia si
interventia timpurie nu sunt doar concepte din strategii, sunt, de fapt, diferenta dintre a prinde la timp si
a pierde definitiv.

Romania nu este 1n afara acestei realitati. O vedem deja, discret, din ce in ce mai des, in jurul
nostru. Si tocmai de aceea, miza nu e doar sa sustinem aceste directii, ci sa le facem sa functioneze aici,
concret, pentru ca, in final, dincolo de orice strategie, ramane un lucru simplu: vorbim despre vieti.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.
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Doamna senator Mihai Daniela.

Doamna Daniela Mihai:

Buna ziua!

Actuala comunicare arata ca profiturile obtinute din traficul de droguri sunt spalate si reinvestite,
intdrind pozitia retelelor infractionale in sectoarele juridice si fiind adesea sinonime cu cresterea
violentei. Aceste retele recruteazd din ce in ce mai multi tineri si persoane vulnerabile, exploatand
dificultatile sociale si economice cu care se confruntd acestea, pentru a se sustrage autoritdtilor de
aplicare a legii.

Pentru a aborda aceste provocdri in continud evolutie, Comisia prezinta un nou Plan de actiune
al Uniunii Europene de combatere a traficului de droguri, consolidand strategia mai ampla a Uniunii
Europene in materie de droguri, care se bazeaza pe o politica echilibrata, fundamentatd pe date concrete,
care acorda prioritate drepturilor omului.

Desi planul urmareste in primul rand sd sporeascd securitatea, acesta include, de asemenea,
masuri de crestere a pregatirii, de reducere a efectelor negative ale drogurilor si de consolidare a
cooperdrii si a parteneriatelor internationale. Prezentul plan de actiune se axeaza pe actiuni prioritare
specifice pentru eforturi imediate si pe termen mediu, detaliind actiuni specifice de neutralizare a
operatiunilor de trafic de droguri.

Lupta impotriva flagelului drogurilor, in special impotriva celor de mare risc, a fost si raméne o
prioritate pentru Partidul Social Democrat, care va sustine orice initiativd nationald sau europeana in
acest sens, avand exemple de genul Legea ,,2 Mai”, Legea ,,Anastasia”, in care se aplica aceste reguli.

In final, este important sa intelegem ci dependenta de droguri este o afectiune medicald, si nu o
infractiune. Consumatorii dependenti, elevi si tineri foarte multi dintre ei, trebuie ajutati sa scape de
dependenta, si nu aruncati in puscarie. Traficul, In schimb, trebuie sanctionat cu toata severitatea.

Aceasta este viziunea Partidului Social Democrat, care trece de la angajamente la fapte. Ministrul
sanatatii a pregatit modificarile legislative necesare pentru infiintarea centrelor de tratare a adictiilor.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale... (Interventie neinteligibild, discutii.)

Domnule Vela, nu aveti... (Discutii.) nu ati apasat, va rog.

Domnule Vela, nu ati apasat!

Haideti sa mergem... (Replici neinteligibile ale domnului Gheorghe Vela.)

Domnule Vela, v-am facut... (Replici neinteligibile ale domnului Gheorghe Vela.) Nu, nu.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare merge la vot final.
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*

Punctul 28, Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei cdtre Parlamentul
European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor — Planul european
privind locuintele la preturi accesibile — COM(2025) 1025 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examinarii COM(2025) 1025 final.

Comisia pentru munca si Comisia pentru energie au transmis observatii.

In urma dezbaterilor, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unei opinii referitoare la COM(2025) 1025 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnule senator Humelnicu, va rog.

Domnul Marius Humelnicu:

Multumesc, domnule presedinte.

Strategia europeand pentru constructia de locuinte reprezintd pilonul industrial al Pachetului
Comisiei Europene privind locuintele la preturi accesibile. Scopul sdu este de a face locuinte mai
productivitatii si stimularea inovarii tehnologice.

Desi Uniunea Europeanad stabileste norme armonizate pentru produse si servicii de constructii,
politica locuintelor rdmane principala competentad a statelor membre, regiunilor si oraselor. De aceea,
este necesar un efort coordonat intre institutiile Uniunii Europene, administratiile nationale, regionale si
locale, industriile, institutiile financiare si actorii industriali.

Principalele probleme identificate sunt: cresterea cererii de locuinte, oferta insuficienta, cresterea
costurilor de productie si productivitatea scazuta.

Dimensiunea deficitului de locuinte in Europa este una majora. Trebuie construite 650 000 de
locuinte suplimentar anual, peste cele 1,6 milioane construite Tn prezent. Livrarea acestor unitati locative
suplimentare ar costa aproxima aproximativ 150 de miliarde de euro.

Obiectivul este crearea unor locuinte accesibile, durabile, reziliente si de calitate.
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Importanta economica a sectorului constructiilor, iarasi, este un rol determinant — ecosistemul
industrial major in Uniunea Europeana: 6,6 milioane de companii, peste 27 milioane de angajati si 12%
din valoarea adaugata bruta a Uniunii Europene.

Impactul sectorului asupra mediului — sectorul constructiilor are un impact major asupra
mediului, genereaza peste 35% din deseurile Uniunii Europene.

Solutiile propuse includ utilizarea materialelor cu emisii scazute de carbon si utilizarea
biomaterialelor, reducerea cu aproximativ 40% a carbonului incorporat in cladiri, accelerarea renovarii
cladirilor existente pentru reducerea dependentei de combustibili fosili.

Trebuie sd multumesc, dati-mi voie, domnule presedinte si stimati colegi, faptul ca intr-0
dezbatere, Tntr-o masa rotunda, prezenti au fost ministerul, colegii de la... transpartinic... si-i multumesc
doamnei presedinte, doamna Cusnir, si tuturor colegilor.

Sa stiti cd putem! De fiecare data am spus cd Uniunea Europeand ne impune. Sa stiti cd nu ne
impune nimic. Trebuie doar sa fim foarte atenti la tot ceea ce inseamna comunicarile. Si in tot ce
inseamna comunicari ar trebui noi sa intervenim de fiecare data — ceea ce am facut in Comisia de munca,
familie si protectie sociala —, sa vorbim de o Romanie si romani intr-o Europa unita.

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Mindru Catalin, va rog.

Domnul Citalin-Emil Mindru:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Planul european privind locuintele la preturi accesibile spune ceva foarte clar: nu mai vorbim
despre o simpla problema de piata, ci despre o crizd sociala a locuirii care afecteazd mobilitatea fortei
de munca si accesul la educatie. Preturile au crescut, din pacate, mult mai repede decat veniturile, iar
tinerii sunt cei mai afectati.

Obiectivul strategic european stabilit prin acest document este cel de crestere a accesului la
locuinte sustenabile si de calitate printr-un efort coordonat intre Uniunea Europeana, state membre si
autoritati locale.

Pilonul IV al acestui plan cuprinde masuri pentru un acces mai bun la locuinte pentru tineri,
studenti, lucratori esentiali si locuinte adaptate pentru persoane cu dizabilitdti. Europa ne spune ce
trebuie facut: mai multe locuinte, investitii reale, mai putind birocratie si protectie impotriva speculei.

USR va vota pentru acest plan european.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela.
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Microfonul in sald, va rog.

Tehnicul, va rog sa...

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Va multumesc ca imi acordati cuvantul.

Am observat ca imi scade aplombul si avantul, daca vorbesc la celelalte microfoane. M-am gandit
sd schimb putin locul, ca sd-mi recapat aceastd dorinta de a vorbi. Colegii de la UDMR si USR sunt
putini impacientati, pentru ca spun ca le invadez teritoriul.

Vreau insd sa va spun, referitor la acest proiect de lege, urmatoarele lucruri.

Accesul la locuinta a devenit o problema reald pentru foarte multi cetdteni. Si preturile cresc, iar
veniturile nu tin pasul. Pentru tineri si pentru familiile la inceput de drum, achizitia unei locuinte devine
tot mai dificila.

Acest plan european vine cu solutii concrete, sprijin financiar, politici coordonate si, mai ales,
instrumente care pot reduce presiunea asupra vietii. Nu este doar o problemad economica, ci este o
problema sociala care afecteaza stabilitatea si calitatea vietii.

Pentru Romania, sustinerea unui asemenea demers inseamna acces mai bun la locuinte si la
oportunitati reale pentru cetateni. Este momentul sa sustinem politici care raspund direct nevoilor oamenilor.

Din aceste motive, Partidul Oamenilor Tineri sustine adoptarea proiectului.

Va multumesc frumos.

Ca e partidul... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Stoica Ciprian, va rog.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc mult, domnule presedinte de sedinta Cotet.

Dragii mei colegi,

Péana unde veti merge cu ipocrizia?

In campania electorala, atunci cand candidatul la presedintie, presedintele partidului AUR,
domnul George-Nicolae Simion a anuntat un program si chiar a si semnat contracte cu alegatorii privind
locuinte accesibile, ati luat subiectul in deradere. N-ati citit nici contractul, vorbeati de case, cand acolo
scria clar ca sunt apartamente, ati numit-o ,,strategie de marketing”.

Insa, ce faceti voi acum este propaganda mincinoasa, ipocrizie ordinara dusa la maximum, pentru
ca inclusiv Comisia Europeand vine si spune ca este nevoie de locuinte accesibile. Avem modelul din
Marea Britanie — poate cel putin modelul britanic va place unora dintre voi —, acolo unde Guvernul a

anuntat constructia a peste 500 000 de locuinte accesibile.
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Dar, hai sa va mai spun o chestie pe care ati facut-o. Stiti foarte bine ca ati demolat pur si simplu
programul de constructie de locuinte accesibile prin ANL, iar acum veniti aici, de la acest microfon —
nu va mai zic ce faceti ca iar va supdrati —, da, si ne spuneti noud ca veti vota cu doud maini si cu mare
bucurie aceasta Comunicare din partea Comisiei Europene. In schimb, voi nu ati facut nimic.

Da, dragilor, este nevoie de locuinte accesibile. Avem solutii, avem propuneri pe care vi le-am
facut si pe care le refuzati constant. Cand vin de la noi, nu sunt bune. Cand vin de la cei de la care luati
lumina, le imbratisati cu tot dragul.

Sa va fie rusine!

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Mircescu.

Domnul lon-Narcis Mircescu:

Un senator marunt AUR vine si jigneste Tn mod constant. Mai are tupeul sa ne aduca aminte de
strategia de marketing a lui George Simion, spunand ca noi am fi catalogat-o ca fiind ,,strategie de
marketing”. Asta in conditiile in care insusi Simion, presedintele lui, a catalogat-0 strategie de marketing.

Colegu’, mai usor cu pianu’ pe scari! Si, cand o sd puteti sd faceti locuinte de 35 000 euro fara
strategii de marketing, mai stam de vorba. (Replici neinteligibile, aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul... (Discutii.)

Domnule Vela, ati vorbit la acest punct. (Rumoare, rasete.)

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

Fiti atenti la... in sald, va rog.

*

Punctul 29, Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre Parlamentul
European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor — Noul Bauhaus
european — de la viziune la punerea sa in aplicare — COM(2025) 1026 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Varog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrii COM(2025) 1026 final.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.
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Tn urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 1026 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Si ultima interventie pe ziua de astazi.

Distinsi colegi,

»INew European Bauhaus” este o initiativa a Comisiei Europene prea putin cunoscutd in Romania
si tocmai de aceea meritd sd vorbim despre ea concret, nu abstract.

La Botosani, de exemplu, in mandatul trecut, am demarat modernizarea Centrului National de
Studii ,,Mihai Eminescu”. De ce spun acest lucru? Acest proiect s-a dovedit a fi unul dintre doar doua
proiecte din intreaga Regiune de Nord-Est care indeplinesc principiile NEB si a fost declarat eligibil
pentru finantare europeana. Nu a fost o coincidentd, a fost o alegere: sa construim altfel, sa gandim
spatiul cultural ca pe un loc viu, sustenabil, frumos si accesibil.

Despre asta vorbeste noul Bauhaus european, nu despre arhitectura de lux, ci despre felul in care
comunitatile noastre arata, respira si traiesc, despre renovari care reduc factura la caldura, despre spatii
verzi in cartiere sufocate de beton, despre scoli si spitale eficiente energetic.

PSD, bineinteles, sustine aceastd initiativa, pentru cd mediul in care trdim ne influenteaza
sanatatea, productivitatea si, de ce nu, demnitatea.

Va invit pe toti sa votdm pentru adoptarea acestei hotarari.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vantu Cristian.

Domnul Cristian Vantu:

Cu tot respectul, doamna Federovici, nu este absolut nimic frumos in noul Bauhaus european,
asa cum n-a fost nimic frumos in vechiul Bauhaus. Si asta nu o spun eu, ci o spunea Tom Wolfe in cartea
,,From Bauhaus to Our House”. Este un stil arhitectural care nu provine din estetica naturala si din nevoia
de locuire a cetdteanului, ci este un stil arhitectural impus de o elita intelectuala care se credea o autoritate
esteticd suprema.

Bauhaus-ul este pentru arhitecturd exact ceea ce a fost marxismul pentru politica: o mizerie cu

care ne confruntam toti in orasele noastre si astazi.
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Fireste ca AUR nu poate vota pentru un asemenea proiect, cu atat mai mult cu cat noul Bauhaus
nu poate fi decat o ingerinta si mai mare In natura fireasca a societatii.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Modul in care construim cladirile, spatiile verzi influenteaza direct calitatea vietii. Si noul
Bauhaus european propune o schimbare clard in viziune: spatii mai eficiente energetic, mai accesibile si
mai bine integrate in comunitate. Nu vorbim doar despre cladiri, vorbim despre orase mai bune, despre
mediu si despre oameni.

Aceastd initiativd creeazd oportunitdti reale pentru modernizarea infrastructurii si pentru
utilizarea fondurilor europene in mod eficient. Pentru Romania este o sansa de a construi mai bine si mai
responsabil, chiar mai ieftin. Este o directie care combina dezvoltarea economica cu protectia mediului
si calitatea vietii.

Din aceste motive, Partidul Oamenilor Tineri — POT sustine adoptarea acestui proiect.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

Stimati colegi, trecem la procedura de vot.

La punctul 1 al ordinii de zi avem L95/2026.

Raportul suplimentar al comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun la vot raportul de respingere.

Va rog sa votati.

Pentru — 62, abtineri — 35.

Supunem la vot propunerea legislativa.

Varog sa votati.

Pentru — unul, contra — 62, abtineri — 34.

Propunerea legislativa a fost respinsa.
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Punctul 2 — L96/2026.

Raportul suplimentar al comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun la vot raportul de respingere.

Va rog sa votati.

Pentru — 64, abtineri — 32.

Supun la vot propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Pentru — zero, contra — 65, abtineri — 34.

Propunerea legislativa a fost respinsa.

Punctul 3 a fost retrimis la comisie.

Punctul 4 — L30/2026.
Raportul comun al comisiilor este de respingere, cu amendamente respinse.
Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.
Va supun la vot raportul de respingere.
Pentru — 79, contra — 17.
Propunerea legislativa a fost respinsa.
*
Punctul 5, raportul comun al comisiilor... L167/2026.
Raportul comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise, a propunerii legislative.
Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.
Supun la vot raportul cu amendamente admise.
Varog sa votati.
Pentru — 99.
Supun la vot propunerea legislativa.
Va rog sa votati.
Pentru — 96, contra — unul.

Propunerea legislativa a fost adoptata.
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Punctul 6 — L89/2026.

Raportul suplimentar comun al comisiilor este de admitere, cu amendamente admise si
amendamente respinse.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun la vot raportul cu amendamente admise.

Va rog sa votati.

Pentru — 64, contra — 33, abtineri — doua.

Va supun la vot propunerea legislativa.

Va rog sa votati.

Pentru — 64, contra — 34, o abtinere.

Propunerea legislativa a fost adoptata.

Punctul 7 — L152/2026.

Raportul comisiei este de admitere a proiectului de lege.

Proiectul... (Discutii.)

Varog.

Domnul Turos Lérand:

Pe procedura.

Propunerea a obtinut 64 de voturi.

Fiind organica, a fost respinsa.

Din sala: Bravo! (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc, domnule senator.

Propunerea legislativa... In desfasuratorul meu scrie cd este o lege ordinara. (Discutii.)

L89 este lege ordinara.

Stafful...

Varog sa... (Discutii.) va rog, va rog sa fiti atenti.

Stafful confirma ca legea L89 este lege ordinara. (Discutii.)

...(Neinteligibil.) fisa dumneavoastra este gresita. (Discutii.)

OK. Vi propun atunci sa reludm votul, daca sunteti de acord. (Discutii, rumoare.)

Da, stimati colegi, stafful confirma ca a fost schimbata printr-un amendament.

Atunci, voi supune... voi supune la vot... (Replici neinteligibile.)

Nu mai e vot. Propunerea a fost respinsa. Corect!
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Din sala: Bravo! (Aplauze, discutii, rumoare.)

Domnul Mihai Cotet:

Dragi colegi,

Vi rog, un pic de rabdare, cd avem o chestiune tehnica. (Discutii.)

Dati drumul la microfon la pupitru, va rog.

Domnul Sebastian Cernic:

Multumesc, domnule presedinte.

Pana rezolvam aceasta problema, vreau sa salut prezenta elevilor de clasa a IV-a de la Colegiul
Educational Laude-Reut, din Bucuresti.

Bine ati venit... (Aplauze, rumoare.) si mult succes la scoala! (Aplauze.)

Bravo!

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

In urma consultarii cu stafful: partea din lege care o transforma in lege organica a fost eliminati
prin amendament si a devenit lege ordinara.

Conform amendamentului aprobat, legea a fost admisa. (Aplauze, discutii.)

Va multumesc, oricum, pentru atentie.

Trecem mai departe.

Punctul 7 — L152... (Discutii.)

Va rog, microfonul 1n sala.

Domnul Turos Lérand:

Procedura!

Domnule presedinte,

Biroul permanent a hotarat, a distribuit comisiilor. Noi am discutat intr-un fel.

Faptul ca ieri a fost organica si azi e ordinara contrazice tuturor regulamentelor. Nu exista asa ceva.

Din sala: Corect! (Aplauze, rumoare.)

Domnul Mihai Cotet:

Vi inteleg. ..

Domnul Turos Lérand:

A intrat in plenul Senatului ca lege organica si a ramas lege organica — pana cand iese din plenul
Senatului.

Domnul Mihai Cotet:

Rog liderii de grup sa vina pentru consultari.

(Discutii la prezidiu.)
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Va multumesc, stimati colegi.

In urma consultirilor, mergem mai departe, la punctul 7. (Replici neinteligibile, rumoare.)

Legea, legea este orga... (Replici neinteligibile, rumoare.) este ordinara.

Legea este ordinara!

Haideti, va rog frumos, sa nu mai facem circ, ca nu ne ajuta. (Replici neinteligibile, rumoare.)
*

Punctul 7... (Replici neinteligibile, rumoare.) punctul 7... (Discutii, rumoare.)

Punctul 7 — L152/2026.

Raportul comisiei este de admitere a proiectului de lege.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si proiectul de lege privind aprobarea ordonantei.

Vi rog sa votati.

Pentru — 72, contra — doua, abtineri — doua.

Proiectul de lege a fost adoptat.

Punctul 8... (Discutii.)

Din sala: Procedura!

Domnul Mihai Cotet:

Va rog, domnule senator.

Va rog, in sald, microfonul.

Domnul Turos Lérand:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Eu de zece ani sunt membru al Senatului. Tn timp de zece ani, am vizut multe. Asa ceva inci n-am
vazut... (Discutii, rumoare.) o asemenea incalcare grosolana a Regulamentului nu am vazut.

Noi ne retragem.

La revedere! (Aplauze, replici neinteligibile.)

Din sala: Si noi ne retragem! (Rumoare.)

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi, (Replici neinteligibile, rumoare.)

Trecem mai departe.

Punctul 8 — L657/2023.
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Trecem la votul asupra legii si va reamintesc ca ne aflam in faza reexaminarii legii ca urmare a
Deciziei Curtii Constitutionale nr.381/17.09.2025.

Raportul comun al comisiilor este de respingere... (Replici neinteligibile, rumoare.) a legii
transmise la promulgare. (Discutii, rumoare.)

Stimati colegi... (Replici neinteligibile, rumoare.) stimati... (Replici neinteligibile, rumoare.)
stimati colegi... (Replici neinteligibile, rumoare.) stimati colegi... (Replici neinteligibile, rumoare.)

Este o decizie care nu vine din partea conducerii Senatului, este o problema de discutii tehnice.
Aici trebuie ca liderii de grup sa stabileasca modalitatea in care se rezolva aceasta situatie.

Rog, liderii de grup sa veniti la consultari. (Replici neinteligibile, rumoare.)

Liderii de grup, 1i rog sa vina la consultari!

(Discutii la prezidiu.)

Liderii de grup, va rog sa veniti in sala, aici, sd ne consultam.

(Discutii la prezidiu.)

Stimati colegi,

Vi rog sa va reluati locul 1n sala.

Haideti sa ne continuam lucrarile si sa clarificam situatia aceasta. (Discutii, rumoare.)

Stimati... (Replici neinteligibile, rumoare.) stimati colegi... (Replici neinteligibile, rumoare.)

Stimati colegi,

Varog, daca vreti sa continuam dezbaterile, va rog sa va luati locul in sala ca sa putem continua sedinta.

Haideti sa clarificdm situatia, daca nu... (Discutii, rumoare.) N-avem cum sa o clarificam, daca
nu discutam, va rugam frumos. (Discutii, rumoare.)

Rog liderii de grup sa vina sa discutam, sa inchidem.

Va propun sa reluam votul la punctul 6.

Din sala: Nu! Exclus! (Discutii, rumoare.)

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Haideti sa ne reludm sedinta. (Discutii, rumoare.)

Stimati colegi,

Doriti sa continuam sedinta sau o suspendam? (Replici neinteligibile, rumoare.)

Atunci, va rog... incd o data... incd o data... (Discutii, rumoare.)

Stimati colegi,

Haideti sa ne continudm sedinta.

Nu avem cum sa facem vot final la proiectele dezbatute, daca plecam din sala. (Discutii, rumoare.)

Va rog sa va Intoarceti in sald ca sa ne putem continua sedinta. (Discutii, rumoare.)
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Stimati colegi,

Suspendam sedinta de astazi.

PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Deschideti microfonul de la tribund, va rog.

Domnul Ionut-Ciprian Ciuperceanu:

La balconul Senatului avem un grup de copii din comuna Draganesti-Vlasca, judetul Teleorman,
insotiti de domnii profesori si de doamna director.

As vrea sa le uram ,,Bun venit!” si sa-i aplaudam. (Aplauze.)

Multumesc.

PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Sesiunea de vot a fost inchisa.

Proiectele de hotarari care au ramas nevotate vor ramane pe ordinea de zi la vot, in sedinta ulterioara.

*

Trecem la a doua sesiune de intrebari, interpelari si declaratii politice.

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sesiunea de intrebari, interpelari si declaratii politice de astazi, 1 aprilie 2026,
conducerea fiind asigurata de Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat de domnul senator Vasile
Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Conform programului aprobat, timpul alocat pentru sesiunea de intrebari, interpelari, raspunsuri
si declaratii politice este de 60 de minute, respectiv 60 de minute pentru declaratii politice, repartizat pe
grupurile parlamentare, potrivit ponderii acestora.

Invit la microfon pe doamna senator Federovici.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

,Lumina albastrd se aprinde o data pe an. Indiferenta statului nu se stinge niciodata.”

Stimati colegi senatori,

In data de 2 aprilie, lumea intreagi aprinde o lumini albastrd pentru cei care traiesc altfel. O
lumina pentru copiii care nu pot explica ce simt, pentru pdrintii care lupta singuri, pentru adultii care au

devenit invizibili Tntr-un sistem care i-a uitat dupa varsta de 18 ani.
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Vorbim despre persoanele care se confruntd cu o tulburare de spectru autist. Vorbim despre zeci
de mii de romani care meritd mai mult decat compasiunea noastra declarativa. Merita politici reale,
merita un stat mai implicat.

Astazi, din pacate, nu stim exact cati oameni cu tulburare de spectru autist trdiesc printre noi,
pentru cd nu avem un registru national. Se estimeazd — si chiar asa, datele sunt alarmante — ca
aproximativ 40 000 de persoane, dintre care 17 000 sunt copii. In fiecare an, alti 2 000 de copii primesc
un diagnostic care le schimba viata, si pe a familiilor lor, pentru totdeauna.

Mai mult de un sfert dintre acesti copii nu frecventeaza nicio forma de educatie, desi sunt de
varsta scolard. Nu pentru ca nu ar vrea, ci pentru ca sistemul nu este pregatit sa 1i primeasca.

Si daca in copildrie lucrurile sunt dificile, la 18 ani devin mai imposibile. Dupa majorat, sprijinul
sistemic dispare aproape complet. Nu exista centre de zi. Nu exista programe de tranzitie spre munca.
Sub 1% dintre adultii cu autism din Roméania sunt angajati, de zece ori mai putin decat media europeana.
Cei mai multi romani raman in grija familiei, cu toatd povara enorma pe care aceasta o presupune.

Dragi colegqi,

Nu vorbesc despre statistici, ci despre oameni. Despre o mama care se trezeste la trei noaptea si
nu stie cine va avea grija de copilul ei cand ea nu va mai putea. Despre un tanar de 22 de ani, inteligent,
cu potential, caruia societatea nu i-a oferit nicio usa deschisa. Despre familii care aleg intre terapie si
mancare, pentru cd statul nu acoperd costurile unui diagnostic care necesitd interventie timpurie si
continud. Aceasta situatie nu este un accident. Este rezultatul unei indiferente sistemice.

Sitocmai de aceea, ceea ce s-a intdmplat recent in Parlament ma obligd sa vorbesc. La dezbaterea
Legii bugetului, PSD a initiat si sustinut un amendament pentru acordarea unui sprijin financiar copiilor
cu dizabilitdti, un sprijin care, pentru aceste familii, nu reprezinta un lux, ci o necesitate de baza.
Sunt familii care duc lunar o lupta financiara epuizanta: terapii, transport, materiale adaptate, uneori
ingrijitor permanent.

Cu regret am constatat ca si de aceastd data premierul Ilie Bolojan si partenerii de guvernare de
la PNL si USR au ales sa blocheze aceastd masura timp de s@ptamani intregi. Nu din lipsa de resurse, ci
dintr-o lipsa de prioritizare. Insistenta noastra a dus in final la deblocarea acestui sprijin, dar ne intrebam,
si ar trebui sa ne intrebdm cu totii, de cate ori mai trebuie sa luptam pentru lucruri care ar trebui sa fie
de la sine intelese?

A refuza un sprijin financiar unui copil cu dizabilitati nu este o decizie fiscald. Este o decizie morala.
Si istoria nu judeca cifrele din buget, judeca felul in care o societate si-a tratat cei mai fragili membri.

Si vd rog sad mai tineti minte ceva: acesti oameni nu au timp sd astepte urmatoarea sesiune
parlamentara, urmatoarea Lege a bugetului, urmatoarea decizie a premierului. Ei au nevoie de ajutor

astazi. Haideti sd fim aldturi de ei si nu Impotriva lor.
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Va multumesc.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Declaratia politica si... Nu. Intrebarile si interpelarile le las in scris.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Chertif Costache.

Varog.

Domnul Costache Chertif:

Va multumesc, domnule presedinte.

Intrebarea mea parlamentara de astizi se adreseazi doamnei ministru Silvia Toiu si domnului
ministru Mihai Dimian.

»Necesitatea clarificarii veridicitatii studiilor si a datelor biografice ale consulului general al
Romaniei la Montréal, doamna Tullia Balla”

Prin intrebarea parlamentard nr.1023/25 februarie 2026, adresatd Ministerului Afacerilor
Externe, am solicitat clarificéri cu privire la anumite aspecte legate de activitatea si numirea in functie a
unor reprezentanti ai diplomatiei romane. Pana la aceasta datd, nu am primit niciun raspuns oficial din
partea ministerului.

Intre timp, in spatiul public au aparut noi informatii care ridici semne de intrebare serioase
privind veridicitatea datelor biografice si a studiilor prezentate de doamna Tullia-Imola Balla, consul
general al Romaniei la Montréal.

Potrivit unor investigatii jurnalistice publicate in presa din Romania, exista suspiciuni ca doamna
Balla ar fi prezentat 1n mod inexact sau ambiguu studiile sale universitare, fiind prezentata, in anumite
contexte, drept ,,absolventd a Facultatii de Drept a Universitatii din Bucuresti”, desi diploma de licenta
ar proveni, conform documentelor citate, de la Universitatea ,,Spiru Haret”.

Articolul mentionat sustine cd formuldrile utilizate in prezentarile oficiale ar putea crea impresia
ca ar fi absolvit Facultatea de Drept a Universitatii din Bucuresti, fapt care ridicd intrebari legitime
privind corectitudinea informatiilor prezentate in CV-urile oficiale si in documentatia aferenta numirii
in functie.

De asemenea, aceeasi sursa jurnalisticd evoca si alte aspecte controversate privind parcursul
realizatd numirea 1n functii publice si diplomatice, de-a lungul timpului.

Avand 1n vedere faptul ca reprezentarea Romaniei in straindtate presupune standarde ridicate de
integritate, transparentd si profesionalism, iar corectitudinea datelor biografice si academice este esentiald

pentru credibilitatea Corpului diplomatic roman, consider necesara utilizarea oficiala a acestor informatii.
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Date fiind acestea, va rog respectos sd-mi comunicati:

- Daca Ministerul Afacerilor Externe a verificat autenticitatea si exactitatea datelor privind
studiile universitare ale doamnei Balla, la momentul Incadrérii sale in structurile diplomatice si la
momentul numirii in functia de consul general al Romaniei la Montréal.

- Care este forma exacta a studiilor universitare absolvite, institutia de invatamant superior emitenta
a diplomei de licenta si anul absolvirii, potrivit documentelor aflate in dosarul profesional al acesteia?

- Dacd Ministerul Educatiei si Cercetarii poate confirma, pe baza evidentelor oficiale, institutia
universitard care a emis diploma de licentd in drept si daca existd situatii in care aceasta ar fi fost
prezentata public Intr-o forma diferita de cea din realitate.

- Daca, in cazul in care se constatd neconcordante intre datele reale si prezentarile oficiale, exista
proceduri administrative sau disciplinare aplicabile personalului diplomatic.

- Ce proceduri utilizeaza Ministerul Afacerilor Externe pentru verificarea veridicitétii studiilor si
a datelor biografice ale persoanelor numite in functii diplomatice, in special in cazul numirilor politice
sau al diplomatilor care nu provin din corpul de diplomati de cariera?

- Dacd Ministerul Afacerilor Externe a analizat eventualele situatii de incompatibilitate politica
ale persoanelor numite in functii diplomatice, avand in vedere interdictiile prevazute de legislatia in
vigoare privind apartenenta la partide politice.

Vi rog sa-mi transmiteti raspunsul 1n scris in termenul prevazut de lege.

Cu respectul cuvenit, senator Costache Chertif, Circumscriptia nr.26 Maramures.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe domnul senator Palarie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Titlul declaratiei politice de astdzi este: ,,Registrul agresorilor sexuali, la jumatate de drum”.

Incep prin a multumi colegilor parlamentari din Senat si Camera Deputatilor pentru ci au inteles
necesitatea imbunatatirii Registrului agresorilor sexuali.

Astazi, legea este promulgata si a intrat in vigoare. E un pas mare pentru Romania, prin care ne
apropiem de un standard de civilizatie in care statul sa-i protejeze activ pe cei mai vulnerabili: de la copii
pana la cei bolnavi sau pe cei din institutii unde se afla sub ingrijire.

Reamintesc de unde am plecat: peste 65 000 de persoane inscrise in acest registru pentru fapte
compatibile cu definitia din lege, cu un risc mare de recidiva, asa cum ne spun psihologii, dar, la celalalt

capat, un registru care nu era complet operational si care nu era folosit cum trebuie.
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Legea pe care am promovat-o a produs, in primul rand, o clarificare, astfel Incat sa nu mai existe
scapari sau interpretdri. De acum, avem o siguranta ca pentru viitor cei inscrisi in registru nu au cum sa
mai evite regula si sa se angajeze cumva in scoli, spitale sau centre de ingrijire.

Vom sti acum foarte clar, 1n registru, pentru cei care merg sa se angajeze sau sa faca voluntariat,
unde lucreaza, o informatie care nu era disponibild pana acum la noua forma a legii.

Totodatd, s-a extins si lista institutiilor si organizatiilor care intrd sub protectia legii, prin
adaugarea cluburilor sportive, un loc unde parintii sa stie ca si-au ldsat copiii 1n siguranta.

Dar vorbeam de un alt standard, unul inalt. Ei bine, stimati colegi si colege, nu trebuie sd ne
oprim aici. Inci avem o restanti. Avem datoria sa ridicim bariera pusi in fata acestor agresori sexuali si
care 1i protejeaza pe cei vulnerabili.

De ce? Pentru ca proiectul de lege a fost redus la jumatate la negocierile din Parlament si o parte
importanta a lui nu a fost, pentru moment, acceptata. Si este o parte cel putin la fel de importanta ca cea
care a trecut.

Vorbesc aici de verificarea locului de munca pentru zeci de mii de agresori sexuali condamnati,
care erau deja angajati, care au un loc de munca pentru foarte multi ani si unde registrul este In continuare
nefunctional, pentru cd nimeni nu verifica daca acestia nu stau cumva la catedra sau la capul unui om bolnav.

Ma ingrijoreaza si ca, din inertie birocratica, institutii ale statului care ar trebui sa se ocupe de
identificarea locului de munca al agresorilor sexuali se opun cresterii rolului lor In acest domeniu si
reusesc sa convinga suficient de multi parlamentari.

Daca nu facem nimic, riscam iar sd deschidem televizorul si sa aflam despre tragedii si sd ne
intrebam retoric, de ce nu a venit nimeni si de ce nu a vazut nimeni ca un condamnat pentru infractiuni
sexuale era, de fapt, profesor pentru niste copii sau ingrijitor pentru pacienti.

Va multumesc din nou pentru sprijinul de pana acum, cu mentiunea cd dureazd mult prea mult
sa aduci la liman o lege atat de importantd, ani de zile, uneori, si vd chem sa facem rapid si cealalta
modificare, cea care i-ar elimina definitiv pe agresorii sexuali din zonele de risc de recidiva.

Va multumesc.

Senator USR Stefan Palarie, Circumscriptia nr.42 Bucuresti

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Cusnir, va rog.

Doamna Rodica Cusnir:

Multumesc, domnule presedinte.

Intrebare adresati Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

Obiectul intrebarii: ,,Masuri concrete privind combaterea pestei porcine africane si sprijinul

acordat sectorului de crestere a porcinelor”
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Stimate domnule ministru,

In calitate de senator de Suceava, judet care a reusit s mentina in ultimii ani o situatie sanitar-veterinara
stabila, fard focare active la porcul domestic, privesc cu maxima responsabilitate evolutia pestei porcine
africane la nivel national si impactul major pe care aceasta il are asupra fermierilor si asupra pietei carnii
de porc.

Tn contextul incheierii protocolului dintre Autoritatea Nationald Sanitard Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor si Asociatia Producatorilor de Carne de Porc din Romania, consider necesara o
clarificare ferma a rolului si implicarii Ministerului Agriculturii in gestionarea acestei crize care
afecteazd grav un sector strategic.

Mentinerea focarelor active, blocarea exporturilor de carne de porc inca din anul 2019 si
dificultatile economice resimtite de crescatori creeazd o presiune reald asupra producatorilor romani,
inclusiv asupra celor care respectd normele si investesc in biosecuritate. In acelasi timp, diferenta dintre
pretul scazut de la poarta fermei si pretul final pentru consumatori indicd disfunctionalititi majore in
lantul agroalimentar.

In acest context, v rog sa precizati:

1. Ce masuri strategice si programe nationale a initiat sau implementat ministerul pentru
eradicarea peste porcine africane?

2. Ce forme de sprijin financiar sau compensatoriu sunt acordate fermierilor afectati, inclusiv
celor care respecta standardele de biosecuritate?

3. Cum este asiguratd coordonarea cu ANSVSA si cu structurile asociative pentru prevenirea si
limitarea raspandirii virusului?

4. Ce demersuri concrete existd pentru reluarea exporturilor de carne de porc si recastigarea
pietelor externe?

5. Ce masuri sunt avute In vedere pentru echilibrarea pietei interne si protejarea producatorilor
romani in raport cu importurile?

Solicit raspuns in scris.

Cu deosebita consideratie, senator Rodica Cusnir, ales in Circumscriptia electorala nr.35 Suceava.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Mihai Daniela.

Doamna Daniela Mihai:

»~Romanii s-au saturat de austeritate si majorari de taxe, au nevoie de solutii pentru cresterea
veniturilor!”.

Stimati colegi de la PNL si USR,
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Romanii nu mai suporta sa ne vada si sa ne auda zilnic cum ne atacam si nu reusim sa aplicam rapid
programe de sustinere a populatiei si a antreprenorilor care sunt afectati de scumpirea nivelului de trai.

Deficitul buzunarelor romanilor si scaderea puterii de cumparare a fiecarei familii din Romania
trebuie sa fie preocuparea noastrad principald si nu cearta pe guvernare, cine iese, cine intrd in Executiv
sau sd ne punem ambitiile personale pentru a tergiversa intrarea in vigoare a masurilor care pot sprijini
economia si bugetul fiecarui cetatean.

Este clar cd Tn momentul de fatd situatia din Romania nu este bund. Oricare dintre noi stie si
simte acest lucru in fiecare zi. Este, deci, o sfidare ceea ce face domnul premier Ilie Bolojan, care Ti
contrazice pe romanii care spun ca o duc mai rau, aruncandu-le in fata tot felul de date statistice
irelevante. Daca Romania o duce mai bine, iar bugetul se echilibreaza, de ce mai are nevoie de masuri
de austeritate, dacd primele au functionat atit de bine? Un bun Inceput ar fi sa lasati cu totii deoparte
orice orgolii si interese de partid si sa puneti umarul alaturi de noi, de cei de la Partidul Social Democrat,
la concretizarea masurilor din programul de stimulare a economiei, adoptat in acelasi timp cu bugetul.

Va rog ca fiecare dintre dumneavoastra sa mergeti si sa vorbiti cu locuitorii judetelor pe care le
reprezentati in Parlament, ca sa ascultati problemele care 1i preocupd pe romani: totul se scumpeste,
salariul mediu a scizut, ceea ce a redus puterea de cumpirare si a afectat consumul. In ceea ce priveste
mediul privat, evolutia cifrei de afaceri, productia industriald, dinamica in constructii, in industria
HoReCa, toate sunt in zond negativa.

Noi am vrut sd fim la guvernare Intr-o coalitie pentru ca Romania si roméanii sa o ducd mai bine
si nu mai rdu. Am ajuns cu totii victime ale masurilor de austeritate oarba si a lipsei de empatie a
premierului fatd de problemele reale ale roméanilor. Problema principald a tarii noastre este deprecierea
nivelului de trai, lipsa de perspectiva economica si sociald a fiecarui cetdtean, si nu cine este premier azi
sau maine, de la un partid sau altul.

Eu si colegii mei senatori de la Partidul Social Democrat am tras nenumarate semnale de alarma
de la finalul anului trecut cu privire la afectarea situatiei financiare a fiecarei familii, insd nu am fost
ascultati sau luati in seama de actualul premier, si acum am ajuns de am negociat si am pus, inclusiv
presiune politica pentru a creste indemnizatiile copiilor cu dizabilitati, pentru acordarea de stimulente
financiare pensionarilor cu venituri mici, iar acum punem presiune pentru eliminarea contributiei pe
sdndtate a mamelor aflate in concediu de crestere a copiilor. Este incorect fatd de milioane de romani ca
suntem in aceasta situatie, doar din cauza unor orgolii politice ale Partidului National Liberal s1 USR.

Gata cu masurile oarbe de austeritate. Va rog sa lasati deoparte orice interes de partid, sa incetati
orice disputa si acum, inainte de Sarbatorile Pascale, sa intelegeti ca oamenii, copiii, tinerii, mamele,

tatii, varstnicii sunt mai importanti decat orice cifrd, statistica sau deficit.
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Cu totii am fost alesi ca sa Imbunatitim viata romanilor, prin legi care sa creascd nivelul de trai,
nicidecum pentru galceava politica si atacuri permanente.

Va multumesc.

Daniela Mihai, senator PSD, Calarasi, Circumscriptia nr.12

O zi buna!

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna... domnul senator Mindru.

Domnul Catalin-Emil Mindru:

Imediat...

Va multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

,,Fard date clare, incluziunea ramane doar o idee”.

Pe 2 aprilie, cladirile publice se vor colora in albastru pentru a marca Ziua Internationald de
Constientizare a Autismului. Vom vedea din nou discursuri festive si mesaje de solidaritate.

Insa, ca om care si-a petrecut viata la catedra, va spun cu toatd responsabilitatea: daca ne limitam
la acest festivism o datd pe an, nu facem decat s& mimam empatia, in timp ce ignoram, din pacate,
neputinta, fara a rezolva problemele romanilor cu tulburari de spectru autist.

Stiti, iIn Romania traiesc mii de copii si adulti cu autism, zeci de mii de copii cu alte dizabilitati
si cerinte educationale speciale. Pentru acestia, viata nu e o sarbatoare, ci o luptd epuizanta cu neputinta
unui sistem care 7i vede fragmentat, niciodata ca intreg.

De ce esuam 1n procesul de incluziune? Din cauza unui paradox revoltdtor: avem date, dar ele nu
coincid. Datele despre copiii cu tulburdri de spectru autist, cu alte dizabilitati si cu cerinte educationale
speciale, emise de institutiile care gestioneaza astfel de cazuri, difera in functie de cine le centralizeaza.

Le regasim, astfel, in sistemul de sdnatate, In scoli, in sistemul social, dar nu si intr-o baza comuna
de date. Stim bucati, dar nu stim intregul. Si cdnd nu stii intregul, nu poti construi politici publice.

In 2025, anul trecut, de la acelasi microfon, spuneam ci avem o jungla birocratica si institutii
bolnave de nepasare. Astazi, completez cd avem si institutii care lucreazd, insa fiecare pentru sine, nu
impreuna pentru beneficiari.

Intre institutiile care pun un diagnostic, cele care decid masuri de protectie sociala si cele care
emit actiuni educative, nu exista un fir coerent, nu existd coordonare de caz. Exista doar transfer de
responsabilitate. Sau putem spune ca statul a delegat ,,coordonarea de caz” cétre cel mai vulnerabil actor:
parintele. Parintii sunt cei care duc dosarul cu sind dintr-o institutie in alta, Tncercand sa tind unit un
sistem care, In mod normal, ar fi trebuit sa functioneze de la sine, digital si integrat.

Stimati colegi,
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Cred ca sunteti de acord cu faptul cd aceasta nu este incluziune, ci este un abandon administrativ.
Pentru ca incluziunea sa nu rdmana doar o idee, avem nevoie de un parcurs sistemic si de un mecanism
care sd oblige statul la interoperabilitate. Solutia pe care o propun este un sistem national integrat pentru
coordonarea datelor si interventiilor destinate elevilor cu dizabilitati si cerinte educationale speciale.

Avem nevoie ca educatia, sandtatea si sistemul social sa lucreze pe acelasi flux de date, inca de
la momentul identificarii dizabilitatii. Doar asa interventia statului va deveni proactiva si nu reactiva,
asa cum este astdzi, din pacate. Fara acest tip de infrastructurd publica, vom continua sa reactiondm
tarziu, fragmentat si ineficient.

Stimati colegi,

Autismul nu asteapta. Copiii cresc, pdrintii obosesc, iar fiecare zi in care statul lucreaza
fragmentat Tnseamna sanse mai mici la educatie, la integrare si la o viatd demna.

De aceea, ceea ce am inceput la Vaslui, printr-o ampla dezbatere cu parinti, institutii si societatea
civila, este inceputul unui demers legislativ prin care vom trece de la mimarea incluziunii la construirea ei.

Pentru ca, fara date clare si fara institutii care sa lucreze Impreund, incluziunea va ramane exact
ceea ce este astazi: o idee frumoasa, dar inutila pentru cei care au cea mai mare nevoie de ea.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Sandu Mircea, va rog.

Domnul Mircea-Ionut Sandu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Va supun atentiei declaratia politicd cu titlul: ,,Ordonanta de urgentda a Guvernului privind
decarbonizarea promovata de Guvernul Bolojan vulnerabilizeaza Romaénia si este o crima impotriva Gorjului”.

Stimati colegi,

OUG nr.15/2026 privind alinierea Jalonului 114 si a Tintei 119 din PNRR, prin care urmeaza sa
fie inchise doud grupuri energetice la Turceni si Rovinari, reprezintd deopotriva o prostie colosala a
Guvernului si o nedreptate incd si mai mare in pragul sfintelor sarbatori de Pasti, ca s nu mai vorbim
de posibila interpretare a faptului cad avem de-a face cu o razbunare, dupa ce aproape 2 000 de
angajati ai Complexului Energetic Oltenia au protestat impotriva Guvernului Bolojan, chiar in Piata
Victoriei, la Bucuresti.

Prin celebrul si catastrofalul Plan national de redresare si rezilientd, ne-am asumat ca vom inchide
grupurile energetice bazate pe lignit si huild, in masura 1n care, pana la acest deadline, in 2025 si 2026,
vom reusi si construim capacititi noi de productie pe bazi de gaze naturale si regenerabile. Insusi
ministrul pesedist al energiei, Bogdan Ivan, a discutat cu Comisia Europeana in toamna anului trecut si

a invocat perspectiva unui black-out daca se inchid grupurile energetice pe carbune din Gorj. Ce s-a
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Tntdmplat intre timp? Raspunsul este — nimic: nu exista capacitati de productie alternative. Unitatile de
productie in energie electricd, prevazute initial ca mijloace de compensare, vor fi gata, in cel mai bun
caz, prin 2029. Deci, sistemul energetic al Romaniei este vulnerabilizat, fara sa ai o solutie alternativa.
Daca se repeta o iarna grea, precum cea care doar ce s-a incheiat, exista o perspectiva clara sd rimanem
fara curent electric sau fara incélzire in case.

Si pentru ce? Ni se explicd doct faptul cd, daca nu procedam asa, pierdeam nu stiu ce sume uriase
din PNRR. Bani pe care Romania nu va reusi oricum sa-i consume, catd vreme, stim bine, ministrul
investitiilor si proiectelor europene nu a putut si nu a vrut sa prelungeasca termenul de implementare
pentru lucrdrile din PNRR. Se intdmpld exact ca si in cazul reformei pensiilor magistratilor: ca sa
justifice un demers politic, Guvernul a inventat o conditionare din afara térii, asumandu-si astfel inclusiv
postura de marionete.

Actualul Executiv este iresponsabil si nu tine cont de ce se intampla in jurul nostru. Cand gazul
natural s-a scumpit pana la cer, cand costurile combustibililor au explodat, sa inchizi centralele pe
carbune, care produc energie ieftind, reprezintd un suicid, mai ales ca toti ceilalti fac invers. Germania a
redeschis centralele de la Jinschwalde, Neurath sau Niederaussem. Franta a repus in functiune centrala
de la Emile Huchet. Italia a amanat si ea inchiderea a sase centrale pe cirbune. Grecia a hotarat si
madreasca extractia de lignit si sa prelungeasca durata de viatd a unor centrale vechi.

Daca macar o secundd Roméania va ramane fara curent, fie vara, fie iarnd, cei responsabili de
OUG nr.15/2026 ar trebui trasi la rdspundere penala pentru tradare de tara.

Nu 1n ultimul rand, consider ca este absolut infiorator modul in care Guvernul 1si bate joc de cei
2 000 de angajati de la CEO care urmeaza sa ramana pe drumuri. [-au folosit Tn iarna 2025 — 2026, cand
grupurile au functionat la capacitate maxima, si acum, inainte de Pasti, le semneazd actele de soma;j.
Puteau macar sd incerce mecanisme de compensare sau sprijin, dar e clar ca actualul prim-ministru
nutreste un dispret profund fata de aproapele sdu. Si e lasat sa se comporte asa inclusiv de politicienii
din Gorj, care, in afard de AUR, tac speriati, ascunsi dupa proverbialul visin. Sa fii tu vicepremier in
Guvern, sa fii liderul organizatiei USR Gorj si sd nu scoti un cuvant despre CEO inseamna ca ai uitat de
unde ai plecat.

Va multumesc foarte mult.

Cu deosebita consideratie pentru poporul roméan si pentru judetul Gorj, Mircea-lonut Sandu.

Si cu permisiunea dumneavoastrd, domnule presedinte, as mai avea o intrebare. (Discutii.)

Va multumesc foarte mult.

Intrebarea este adresatd prim-ministrului Romaniei, domnului llie Bolojan, doamnei Adriana
Petcu, presedintele Autoritdtii Nationale de Reglementare in Domeniul Minier, Petrolier si al Stocarii

Geologice a Dioxidului de Carbon — ANRMPSG.
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Obiectul intrebarii: ,,Motivul amanarii sau anularii rundei a XI-a de licitatie pentru concesionarea
perimetrelor de explorare, dezvoltare si exploatare a hidrocarburilor”

Avand 1n vedere importanta strategica a sectorului hidrocarburilor pentru securitatea energetica
a Romaniei, precum si necesitatea atragerii de investitii in exploatarea si explorarea resurselor naturale,
va solicit sa lamuriti motivele care au condus la intarzierea organizarii rundei a XI-a de licitatie pentru
concesionarea perimetrelor de hidrocarburi.

In contextul in care ultima runda de concesionare a avut loc in 2010, iar mediul investitional
necesitd predictibilitate si transparentd, lipsa organizarii unei noi runde, care a fost deja anuntata din
2019 si viza concesionarea a 28 de perimetre (22 onshore si 6 offshore), ridica semne de intrebare cu
privire la strategia si capacitatea institutionald a ANRMPSG de a gestiona eficient acest proces.

In acest sens, va rog sa-mi comunicati urmatoarele:

1. Care sunt motivele concrete pentru care runda a Xl-a de licitatie pentru concesionarea
perimetrelor de hidrocarburi nu a fost organizatd pana in prezent?

2. Exista un calendar actualizat privind lansarea acestei runde? Daca da, care sunt termenele estimate?

3. Ce masuri a intreprins ANRMPSG pentru a pregati documentatia necesara si cadrul legal
organizarii licitatiei?

4. In ce masura au influentat modificarile legislative sau alte blocaje administrative intarzierea
acestui proces?

5. Care este impactul estimat al acestei intarzieri asupra investitiilor din sectorul energetic si
asupra productiei interne de hidrocarburi?

S1 6. Exista consultdri cu investitorii interesati sau cu alte institutii relevante pentru deblocarea situatiei?

Va solicit raspuns scris.

Va multumesc.

Cu deosebita consideratie, Mircea-Ionut Sandu.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Invit la microfon pe doamna senator Oprea Olga... (Discutii.)

Onea, scuze. Am gresit. Se apropie Pastele.

Doamna Olga Onea:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

b

Titlul declaratiei: ,,De un an de zile mintiti romanii”.
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In urma cu un an de zile, le-ati promis romanilor ¢ daci vor vota proeuropean le va merge
bine. Le-ati spus ca vor avea mai multi bani, cd vor trai in siguranta si viata lor va incepe sa semene
cu cea din Vest.

Astazi, insa, realitatea este alta. Cei care v-au crezut si v-au dat votul au fost, de fapt, din nou
mintiti. Pentru ca nivelul de trai nu s-a imbunatatit.

Stimati colegi,

Romania nu se termina la Bucuresti. Mergeti prin sate si vedeti acolo realitatea. Cei care v-au
votat calculeaza fiecare leu si trag de bani pani la final de luni. In casele romanilor nu se mai discuti
despre viitor, ci despre ce se mai poate tdia. Nivelul de trai a devenit o presiune constantd de cand tara e
condusa de un guvern strain.

Accesul la servicii medicale este améanat, iar nevoile de baza ale familiilor sunt tot mai greu de
acoperit. Acesta este rezultatul direct al deciziilor politice ale unui Executiv fanariot. Si, in ciuda acestei
realitdti, Tnca aveti tupeul sa le cereti rdbdare.

Dar rabdarea nu mai existd acolo unde veniturile nu mai sustin traiul de zi cu zi. Cand oamenii
ajung sa aleaga intre mancare, facturi i sandtate, nu mai putem vorbi despre dificultati, ci despre un plan
de exterminare bine pus la punct si executat de politicieni, fara scrupule.

Reactia societitii este, prin urmare, legitima si inevitabild. Oamenii ies 1n strada nu din placere,
ci din lipsa de alternativa. Este semnalul clar ca limita a fost depasita si ca ruptura dintre stat si cetatean
s-a adancit periculos.

Romaénii nu mai vor povesti. Ei vor respect, sigurantd, dar mai ales un guvern care sa nu ii mai vanda.

Cu respect pentru oameni, senator de Galati, Olga Onea.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna senator Stoiciu Victoria.

Doamna Victoria Stoiciu:

Multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei politice: ,,Legea anti-femicid a fost votatd: cerem promulgarea imediatd si
asumarea fara echivoc a obligatiilor de cétre institutiile statului”.

Stimati colegi,

Stimate colege,

Saptamana trecuta am facut un pas esential pentru siguranta femeilor din Romaénia. Legea privind
prevenirea i combaterea femicidului a fost, n sfarsit, votata.

Nu vorbim doar despre un text juridic, ci despre un scut pe care statul are obligatia sa-| ridice in

fata unei realitati dureroase.
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Este o lege care face trei lucruri fundamentale, incepand cu un pas istoric: recunoasterea oficiala
a femicidului. Aceasta lege numeste problema pe nume. il recunoaste nu ca pe o tragedie izolati sau o
simpld ,,drama de familie”, ci ca pe varful de iceberg al unei violente sistemice, adanc inradacinate si
tolerate prea mult timp in societatea noastra.

In al doilea rand, legea sanctioneaz necrutitor aceste fapte. Introducem circumstante agravante
clare, astfel incat crimele comise din ura de gen, din dorinta de control sau de dominare a victimei sa fie
incadrate la omor calificat. Mesajul nostru este unul clar: pentru astfel de atrocitati, agresorii risca
inchisoare pe viatd. Pedepsim simetric gravitatea faptei, pentru ca aceste elemente definesc marea
majoritate a crimelor de femicid.

Siin al treilea rand, si cel mai important, legea previne. Statul nu mai muta, asa cum s-a intamplat
decenii la rand, obligatia de a se apara si de a-si face dreptate exclusiv pe umerii victimei. Statul isi
asuma, 1n sfarsit, un rol proactiv, intervenind din oficiu. Facem asta pentru ca stim foarte bine realitatea
din teren: in cele mai multe cazuri de violenta domestica, victimele sunt paralizate de frica, izolate si pur
si simplu nu se pot apara singure in fata agresorului.

Folosesc insa acest prilej pentru a face un apel ferm si pentru a atrage atentia asupra celor care
dezinformeaza activ cu privire la acest proiect, chiar si dupa ce a fost votat. Am auzit in spatiul public
si in Parlament voci, sustinand ca aceasta lege ar discrimina intre viata femeilor si viata barbatilor. Este
un fals grosolan. Nu existd asa ceva. Nu poti trata diferentiat viata in functie de gen, pentru ca viata are
valoare absolut egald. Legea pedepseste la fel de aspru, indiferent de genul victimei sau de cel al
agresorului. Atunci cand cineva ucide din dorinta de control sau de dominare, din ura de gen sau pentru
ca victima refuza o relatie, incadrarea juridica este absolut aceeasi, indiferent daca victima este femeie
sau barbat. Iar pedeapsa este, din nou, aceeasi.

Dar trebuie sa ne intrebam foarte serios: cei care propagd aceasta minciuna, de ce o fac? Care
este scopul lor? Eu cred ca scopul lor este unul singur. Pe de o parte, vor sa-i compromita pe toti si pe
toate care au lucrat la acest proiect de lege, timp de luni de zile si, implicit, vor sd8 compromita intreaga
miscare pentru drepturile femeilor, portretizand-o intentionat ca fiind absurdad si exagerata. Fac asta
pentru a delegitima, aprioric, orice altd revendicare viitoare, orice pas inainte spre egalitatea de gen. Sa
fim foarte clari: cine raspandeste intentionat astfel de dezinformari este un inamic al drepturilor femeilor.

Legea anti-femicid este, asadar, o lege care nu discrimineaza intre vietile femeilor si ale
barbatilor; cu toate acestea, ea va proteja in special femeile, pentru ca ele sunt principalele victime ale
violentei de gen. Este o lege care isi propune sd protejeze si sa salveze vieti. Dar, pentru ca acest lucru
sd se Intdmple 1n realitate, este urgent si imperios necesar ca presedintele Nicusor Dan sa o promulge.

Pe aceasti cale, i cer public presedintelui Nicusor Dan si promulge legea cat mai urgent. In lupta cu
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violenta extrema, timpul este cel mai pretios aliat al victimelor, iar noi nu ne mai permitem sa pierdem
niciun minut. Am asteptat prea mult.

Domnule Nicusor Dan,

Va rog sa tratati cu maxima urgenta Legea privind prevenirea si combaterea femicidului si sa o
promulgati de urgenta.

Totodatd, fac un apel catre toate institutiile responsabile: odata ce aceasta lege va intra In vigoare
este vital sa va asumati cu maxima urgenta obligatiile care va revin. O lege, oricit de bine scrisd si nobila
in intentie, va ramane doar o simpla promisiune pe o bucatd de hartie daca intreg mecanismul statului
nu se pune in miscare imediat si cu toate resursele necesare. Nu mai avem timp pentru ezitdri; aplicarea
legii este, de astazi, testul de responsabilitate al fiecarei institutii din Romania.

Este imperativ ca Ministerul Educatiei, de exemplu, sa nu mai améane introducerea unor elemente
de educatie pentru egalitate de gen si relatii nonviolente. Avem nevoie de programe, nu de simple cursuri
optionale in orar. Dar educatia nu se face doar cu bune intentii, ci si cu buget. Solicit alocarea de fonduri
substantiale pentru pregitirea celor care vor preda aceste cursuri. in Marea Britanie, statul a alocat 20
de milioane de euro pentru implementarea unei noi materii care devine obligatorie din septembrie anul
acesta. Aceasta va aborda frontal misoginia, atitudinile sexiste, promovand egalitatea de gen si relatiile
bazate pe nonviolentd. Roméania nu poate pretinde rezultate similare cu zero investitii.

De asemenea, responsabilitatea Ministerului Muncii si a Ministerului Afacerilor Interne este una
uriasa: elaborarea metodologiei de evaluare a riscurilor trebuie sa fie prioritatea zero, asa cum prevede
legea. Organele judiciare trebuie sa aiba instrumente clare prin care sa identifice pericolul mortal inainte
ca acesta sd loveasca. Nu mai acceptam ,,erori de procedura” sau considerente subiective care se platesc
cu vietl omenestl.

Toate institutiile care primesc noi atributii prin lege trebuie sd actioneze cu maxima diligenta.
Statul trebuie s Inceteze sa mai fie un spectator cinic la tragediile din spatele usilor inchise. O lege buna
nu poate repara de una singura o realitate gresitd daca cei chemati sa o aplice nu o fac, respectand atat
spiritul cat si litera ei.

Am dat un vot pentru viata, dar acum este datoria institutiilor sa transforme acest vot intr-0
realitate sigurd pentru fiecare femeie din aceasta tara.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit la microfon pe doamna Paucean-Fernandes.

Se pregateste domnul senator Mircescu.

Doamna Luminita Piucean-Fernandes:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.
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Voi adresa o interpelare ministrului mediului, apelor si padurilor, doamnei Diana-Anda Buzoianu.

Obiectul interpelarii: ,,Clarificari privind protectia sanatatii populatiei si obligatiile de mediu in
cazul proiectului de exploatare si procesare a magneziului din zona Valea Dobra, judetul Sibiu”

Stimata doamna ministru,

In spatiul public au fost prezentate informatii referitoare la un proiect de exploatare si procesare
a magneziului In zona Valea Dobra, judetul Sibiu, proiect de mare amploare, cu desfasurare pe termen
lung si cu efecte directe asupra mediului si asupra comunitatilor din proximitate.

In cazul unor asemenea exploatiri, discutia nu se poate limita la oportunitatea economica a
investitiei, ci trebuie sa priveasca in mod prioritar conditiile n care sunt evaluate, prevenite si controlate
efectele asupra sanatatii populatiei, asupra surselor de apa, asupra calitatii aerului, precum si obligatiile
care revin titularului atat pe durata exploatarii, cat si dupa inchiderea acesteia.

Tocmai de aceea, este necesar sa fie lamurite nu doar aspectele legate de autorizarea initiala, ci
si elementele tehnice care au stat la baza acesteia, cum sunt: studiile si masuratorile efectuate anterior,
modelele de evaluare a poluarii, conditiile de monitorizare, masurile de interventie in caz de depasire a
limitelor admise, precum si modul 1n care zona urmeaza sa fie ecologizata, stabilizatd si monitorizata
dupa finalizarea exploatarii.

Prin urmare, va solicit sa raspundeti punctual la urmatoarele intrebari:

1. Ce studii, analize, masuratori si modele tehnice au stat la baza procedurii de autorizare a acestui
proiect, in special in ce priveste calitatea aerului, a apei, a solului si impactul asupra populatiei din zonele
locuite aflate Tn proximitate?

2. Ce rezultate indica evaluarile realizate cu privire la dispersia particulelor in suspensie, inclusiv
PM10 si PM2,5 si care sunt valorile estimate pentru localitatile sau zonele locuite aflate in apropierea
perimetrului de exploatare si procesare?

3. Ce concluzii rezultd din studiile privind protejarea resurselor de apd, respectiv a panzei freatice
si a cursurilor de apd din zona si prin ce masuri este prevenita poluarea sau contaminarea acestora?

4. Ce proceduri de informare si consultare publica au fost derulate pana in prezent in legatura cu
acest proiect? Ce observatii au fost formulate de cei afectati si in ce mod au fost acestea analizate si
integrate in procesul de evaluare?

5. Ce obligatii de monitorizare revin titularului pe durata exploatarii, ce autoritati verifica respectarea
acestora si cum este asigurat controlul efectiv al datelor privind poluarea aerului, apei si solului?

6. Ce masuri si obligatii sunt prevazute pentru situatia In care pe parcursul exploatarii se constata

depasiri ale limitelor admise sau apar efecte negative asupra mediului ori asupra populatiei din zona?
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7. Ce prevede documentatia aferentd proiectului cu privire la inchiderea exploatarii, refacerea
mediului, stabilizarea terenului, monitorizarea postinchidere si destinatia ulterioara a amplasamentului
dupad incetarea activitatilor?

8. Ce garantii financiare au fost instituite Tn sarcina titularului pentru lucrarile de inchidere,
ecologizare, refacere a mediului si monitorizare postinchidere si care este mecanismul prin care acestea
pot fi executate in cazul neindeplinirii obligatiilor asumate?

Avéand in vedere amploarea unui asemenea proiect si efectele pe care le poate produce pe termen
lung, consider ca opinia publica si comunitatile direct vizate au dreptul la raspunsuri clare, intemeiate
pe documente tehnice, date masurabile si obligatii precis asumate de toate institutiile implicate.

Va rog ca raspunsul sa fie insotit de documentele relevante care au stat la baza procedurii de
autorizare si evaluare a acestui proiect, inclusiv studiile, modelele, analizele, documentatiile privind
consultarea publica, planul de refacere a mediului si documentele privind constituirea garantiilor financiare.

Solicit doamnei ministru Anda Diana Buzoianu raspuns in scris, in termenul prevazut de lege, si
nu doar acestei interpeldri, ci tuturor interpelarilor depuse si reiterate.

Va multumesc.

Senator AUR, Circumscriptia electorala nr.34 Sibiu, Luminita Paucean-Fernandes

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Mircescu. Si se pregiteste doamna senator Bica.

Domnul lon-Narcis Mircescu:

Multumesc.

Voi ce mai tineti prin cutiile de pantofi? Unii pesedisti tin sute de mii de euro, altii propuneri
copiate dupa initiative USR.

In 2022, USR a depus un proiect legislativ ce prevede un lucru simplu: nu poti opri exploatarea
carbunelui pana nu pui in loc o capacitate de productie a energiei electrice.

Initiativa USR sta blocatd din 2022, in schimb PSD vine acum si preia ideea, printr-un
amendament, ca fiind o mare idee inovativa in 2026. USR o va vota oricum.

Apropo, ce credeti? Se va prescrie fapta sefului de cabinet al lui Grindeanu?

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Bica, va rog.

Doamna Andra Bica:

Domnule presedinte de sedinta,

Doamnelor si domnilor senatori,

Titlul declaratiei politice de astdzi este: ,,Sustinerea educatiei noii generatii prin solidaritate si

responsabilitate sociald”.
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Vin astdzi in fata dumneavoastra pentru a atrage atentia asupra unei realitdti tulburatoare din
scolile noastre: violenta psihologica — bullyingul — este un fenomen larg raspandit si, din pacate, inca
insuficient combatut.

Studiile internationale si nationale evidentiaza ca intre 20 si 40% dintre elevii romani sunt
victime ale bullyingului. Dincolo de statistici, in spatele acestor cifre se afld copii marcati de teama,
anxietate, depresie, rezultate scolare in scadere, abandon si chiar tendinte suicidare. Fenomenul nu mai
poate fi ignorat.

Legea invatdmantului preuniversitar nr.198/2023 contine deja dispozitii privind prevenirea si
combaterea violentei, instituind un plan national de combatere a violentei scolare, obligand unitatile de
invatamant sa adopte planuri de prevenire si sa puna la dispozitie o metoda de sesizare confidentiala.
Conducerea scolilor are obligatia de a sesiza imediat autorititile competente si de a sprijini victimele. In
practicd, insa, aceste prevederi sunt insuficiente: nu exista termene clare de interventie, nu existd un
responsabil unic care sa coordoneze cazurile, iar sesizarile anonime nu sunt mentionate explicit in lege.
Rezultatul este o aplicare neuniforma, care lasa multe victime fara sprijinul necesar.

De aceea, alaturi de colegii mei, am in vedere sa initiez o modificare a Legii nr.198/2023, prin
care sd se aiba 1n vedere un termen de maximum 48 de ore pentru interventia initiald Tn orice sesizare de
violenta psihologica sau fizica. In acest interval, scoala trebuie si inregistreze sesizarea, si evalueze
riscul, sa ia masuri imediate de siguranta si sa directioneze cazul catre structurile competente.

Se extinde metoda de sesizare confidentiald prin introducerea obligatiei de a permite sesizarea
anonimd si prin mijloace electronice, cu asigurarea protectiei impotriva represaliilor. Am in vedere
stabilirea de sanctiuni disciplinare clare pentru personalul care nu respecta obligatiile legale si garanteaza
protejarea dreptului la apdrare si interzicerea sanctiunilor colective pentru copii.

Doresc sa se impund raportarea anuala agreatd si anonimizarea cazurilor de bullying de catre
Ministerul Educatiei, pentru a putea evalua obiectiv dimensiunea fenomenului si a elabora politici
publice adecvate.

Aceste masuri nu presupun costuri suplimentare semnificative: coordonatorii antibullying vor fi
desemnati din randul cadrelor didactice existente, iar canalele de sesizare pot fi integrate in platformele
digitale folosite deja de scoli.

In calitate de senator si profesor, consider ci avem datoria sa asiguram fiecarui copil dreptul
fundamental la un mediu educational sigur si demn. Violenta psihologica nu este un ,,rit de trecere”, ci
o forma de abuz care afecteaza profund dezvoltarea copiilor nostri.

Stimati colegi,
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Consider ca este cazul sd demonstrdm practic cd Parlamentul Romaniei trateaza cu seriozitate
siguranta copiilor si cd, dincolo de vorbe, actiondm concret pentru a combate bullyingul in scoli. Este un act
de responsabilitate fata de societate si un pas important spre un climat educational sanatos si incluziv.

Va multumesc pentru atentie.

Andra Bica, senator PSD de Valcea, Circumscriptia electorald nr.40

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Roman.

Apoi domnul senator Silegeanu si la final, domnul senator Manea Dumitru.

Domnul Marius-Valentin Roman:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Titlul declaratiei mele politice de astazi este: ,,Guvernul Bolojan distruge cercetarea romaneasca
si alunga cercetdtorii din tara”.

Stimati colegi,

Bugetul elaborat de Guvernul Bolojan pentru anul in curs prevede o alocare de doar 0,13% din
PIB pentru cercetare, lucru care face ca veniturile cercetatorilor stiintifici, indiferent de domeniul in care
activeaza, sa reprezinte o adevarata palma data unor oameni care au studiat ani intregi pentru a performa
si a aduce plus valoare cercetdrii romanesti.

Romania inca mai produce minti luminate care exceleazd in multe domenii, scoala romaneasca
inca mai slefuieste potentialul multor tineri, doar pentru ca acestia sa fie alungati din tara de niste guverne
incompetente si nepasatoare la momentul intrarii in cAmpul muncii, din pricina unor salarii rusinoase.

Indemnizatia, de pilda, pentru titlul de doctor este, potrivit legii, de 50% din salariul minim brut
pe tara, insa, in realitate, de aproape opt ani, aceasta este plafonata la nivelul salariului minim din 2018,
adica 1 900 de lei brut la acea vreme. Asta inseamna cd indemnizatia este inghetatd la aproximativ 950
de lei brut pe luna, indiferent de cresterea salariului minim din ultimii ani.

Prin noua prevedere din Legea bugetului, suma scade la 500 de lei brut. Tn termeni reali, aceasta
inseamnd aproximativ 293 de lei net, dupa retinerea contributiilor sociale si a impozitului pe venit.
Asadar, mai putin de 300 de lei in plus la un salariu oricum rusinos pentru un cercetdtor cu doctorat, cu
o diploma reala, obtinutd in urma multor ani de studiu si sacrificii. La acestea se mai adauga si tdierea
sporurilor, dar si anuntata reducere a salariilor cu 10%.

Si, astfel, un cercetator de grad III ajunge sd aiba un venit net de aproximativ 4 000 de lei, pe
cand 1n cazul cercetatorilor debutanti sau asistenti, venitul scade pana la aproximativ 3 500 de lei. Asta

se intampla In timp ce persoane dubioase, fara nici macar diploma de bacalaureat sau cu diplome false,
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ajung ministri, ajung diplomati, ajung membri in consiliile de administratie ale unor companii de stat
sau ocupa alte posturi calde, platite cu bani grei de la bugetul de stat.

Este rusinos pentru o tard ca Romania sd se bucure de rezultatele exceptionale ale olimpicilor
nostri, de pilda, dar guvernele sale sa nu le ofere nici cele mai elementare conditii de dezvoltare personala
si profesionald atunci cand acestia ajung la varsta maturitatii si sunt nevoiti sa isi caute de lucru peste
hotare, aducand plus valoare altor tari si contribuind la dezvoltarea stiintifica a acestora.

Pentru ca da, aceasta este cruda realitate, multi au plecat si multi intentioneaza sa plece in viitorul
apropiat, in locuri unde valoarea lor este apreciatd si munca remunerata pe masura. Mi-au scris in ultima
vreme multi cercetatori din diverse domenii, de la arheologie, la agricultura si de la chimie la biologie.
Toti, cu o singura voce, reclama aceeasi frustrare si neputintd intr-o tara in care a detine o diploma de
doctorat a devenit un element de pata in CV-ul personal.

Cum putem vorbi despre evolutie si progres, cand sute de milioane de euro sunt alocate unor
institutii de stat folosite pentru interesele unor partide, alocate pentru plata unor sedii catre firme
dubioase, alocate pana si pentru decontarea de medicamente pentru judecitorii de la Inalta Curte, desi
acestia incaseaza zeci de mii de euro indemnizatii lunare, n timp ce pentru cercetatori sumele alocate
sunt atat de mici, incéat este de-a dreptul rusinos sa le si pronuntam.

Marius-Valentin Roman, senator AUR, Buzau

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Silegeanu. Si se pregateste domnul senator Manea Dumitru.

Domnul Catalin Silegeanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Titlul declaratiei: ,,Tara care isi lasd ogorul la mila Cerului”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

In agricultura, aprilie este rastimpul in care anul incepe si se vada in brazda. In camp se intrd cu
semanatul la porumb si floarea-soarelui, cu ultimele araturi unde mai sunt cu putinta, cu fertilizare si cu
pregétirea terenului.

In Moldova, porumbul si floarea-soarelui cantiresc greu in campania de primivara, pentru ci
insumeaza aproximativ un milion de hectare din care se vor obtine malai si ulei. Dupa jumatatea lunii
aprilie, orice amanare incepe sa roada din randament. De aceea, fermierul merge spre cdmp cu ochii si
la utilaj, si la pretul motorinei, si la ceruri.

Agricultorii romani intrd in aprilie cu spinarea deja incarcatd. Motorina a depasit pragul de 10 lei

la sfarsitul lunii martie, iar pentru multe exploatatii scumpirea rupe din lucrarile la camp. Asociatia
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Energia Inteligenta estimeaza ca, din pricina costurilor si a lipsei de lichiditate, pana la 10 — 30% din
suprafete riscd sd ramana necultivate. Cand ajungi sd lasi pamantul nearat, nu din lene, nu din
nepricepere, ci din saracirea brutd a fermei, statul ar trebui sd amuteasca si sa se rusineze.

Peste toate vine si povara banului. Pentru 2026, Guvernul a pus la dispozitie 620 de milioane de
lei pentru sprijinul acordat la motorina utilizata in agriculturd, numai ca fermierul plateste intai pretul
intreg si isi recupereaza banii tarziu, dupa mersul greoi al statului. APIA a deschis campania 2026 pentru
cererile de plata intre 16 martie si 5 iunie, adica exact in perioada in care fermierul are de lucrat pamantul,
de urmarit vremea, de gésit inputuri si de tinut in frdu gospodaria intreagd. Din birou par randuieli
administrative, dar in viata reala ele se aduna ca o zgura peste munca omului.

Peste toate vin lipsa apei si vechimea unei infrastructuri tinute prea mult in peticeli si reparatii
amanate. Chiar si acolo unde se investeste, conducte si sisteme vechi de aproape 40 de ani trag in jos
randamentul, iar o avarie, ivita in clipa nepotrivita, poate nirui o cultura intr-un sezon deja fragil. Tn
acelasi timp, agricultura romaneasca se sprijind pe o lume rurald imbatranita: 44,3% dintre fermieri au
peste 65 de ani. Seceta intrd in brazda, costul motorinei intrd in ferma, satele se raresc si peste tot se
ridicd amenintarea unei concurente externe tot mai presante, ca Mercosur.

De aceea, spun in fata Senatului c@ agricultura romaneasca s-a saturat de slogane poleite si de
randuieli ticluite departe de tirana. Ea cere apa dusa la vreme, plati venite cand inca mai pot folosi la
ceva, motorind pe care omul poate sd o puna in utilaj fard sa jupoaie gospodaria si o putere publica iesita,
macar 1n al 12-lea ceas, din stangacie si amorteala.

Daca cel care seamana ajunge la istovire, statul 1si clatina singur temelia.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Va informez cd colega senatoare Cibu Deaconu Ruxandra a primit raspuns din partea
Ministerului Sanatatii la intrebarea ,,Cifre privind vaccinarea anti-HPV dupa extinderea limitei de
varsta” si, de asemenea, la interpelarea ,,Masuri pentru eliminarea blocajelor administrative care intarzie
activitatea medicilor dupa finalizarea rezidentiatului”.

Si, de asemenea, doamna senatoare Cerva Nadia-Cosmina a primit din partea Ministerului
Justitiei raspuns la interpelarea ,,Industria mandatelor de siguranta nationald”.

Invit la microfon pe domnul Manea Dumitru.

Viarog.

Domnul Dumitru Manea:

Dumitru Manea, senator S.0.S. Romania, Circumscriptia nr.24 Iasi

Declaratie politica.
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Titlul declaratiei: ,,Justitia in boxa acuzatilor”.

Doamnelor si domnilor senatori,

Exista in istoria dreptului momente rare, dar memorabile, cand ordinea aparenta a lumii juridice
se fisureazd. Cand cel chemat sa raspunda incepe sa puna el intrebari. Acest fapt poartd numele de
inversare juridica.

In vremurile moderne, un caz notoriu de inversare juridica a fost cel al lui Slobodan Milosevic¢,
presedinte al Republicii Federale Iugoslave si primul presedinte al Serbiei. Tribunalul International al
Natiunilor Unite 1-a condamnat in 1999, in timpul razboiului din Kosovo, pentru crime impotriva
umanitdtii si o grava Incalcare a Conventiei de la Geneva. MiloSevi¢ s-a apdrat singur, a atacat
legitimitatea tribunalului si a interogat agresiv martorii acuzarii, transformand procesul Tntr-un
rechizitoriu impotriva NATO. A fost achitat dupa cinci ani de detentie, dar, ironia sortii, a murit in
inchisoare cu 50 de ore inainte de a se declara verdictul. Multi comentatori cred ca a fost omorat, ceea
ce este cat se poate de plauzibil.

Existd, Tnsd, si cazuri istorice, emblematice, in care justitia este coborata si chiar doborata de pe
soclul ei maret, atunci cand nu-1 mai merita, de vocile catorva exponenti straluciti ai speciei umane.

Un asemenea caz a fost procesul lui Socrate din anul 399 1.Hr. In fata tribunalului atenian, acesta
nu s-a apdrat, ci a atacat frontal legitimitatea acuzatorilor si a sistemului democratic atenian. In celebrul
sau discurs ,,Apologia”, Socrate a transformat procesul intr-o judecata a cetatii insasi. Practic, inculpatul
a acuzat societatea, iar acuzatorii au devenit, moral, inculpati.

Un alt proces celebru a fost cel al loanei d’Arc, judecata, condamnata si arsa pe rug de englezi la
Rouen, Tn 1431. A fost un proces declarat ecleziastic, dar, in realitate, politic, menit sa discrediteze
legitimitatea regelui Frantei, incoronat cu ajutorul ei. In timpul procesului, loana d’Arc a rispuns
interogatorilor cu o inteligentd juridica remarcabild, punand in dificultate inchizitorii si intorcand
intrebdrile Tmpotriva tribunalului. Este unul dintre cele mai vechi cazuri in care inculpatul, o fata de 19
ani, fard niciun fel de educatie juridica, destabilizeazd moral si intelectual acuzatorii, printr-o logica
remarcabild si evitarea capcanelor teologice subtile. Intrebati daca este ,,in gratia lui Dumnezeu”, o
capcana teologica prin care, daca spunea ,,da”, ar fi fost acuzatd de erezie, iar dacd spunea ,,nu” se
autoincrimina, a dat un raspuns care a blocat tribunalul: ,,Dacad nu sunt, Dumnezeu sd ma puna; daca
sunt, Dumnezeu si ma tind”. Pana la urma tot a fost acuzati de erezie si arsa pe rug. In 1456, procesul a
fost insa anulat oficial, iar in 1920, Ioana d’Arc a fost canonizata ca sfanta de Biserica Catolica.

Avem, 1nsd, un caz rasunator de contra-acuzare sistemica a justitiei, care s-a consumat sub ochii
nostri in data de 30 martie 2026, la Parchetul General, prin declaratia de inculpat a europarlamentarei
Diana lovanovici-Sosoaca. Declaratie care, de fapt, nu a fost o declaratie de inculpat, ci un rechizitoriu,

0 punere sub acuzare a sistemului care pretinde ca judeca.
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Avem de-a face si aici cu o inversare juridica, pentru ca justitia, obisnuitd sa vorbeasca de la
inaltimea catedrei, nu este pregatita sa fie Intrebata. Nu este construita sa fie contestata frontal. Nu este
antrenatd sa raspunda, ci sd puna intrebari, iar cand rolurile se inverseaza, mecanismul incepe sa scartaie.

Tn mod normal, intr-o sala de audiere, raportul este simplu: procurorul acuzi, inculpatul se apara.
Unul intreaba, celalalt raspunde. Este o coregrafie juridica bine exersata, aproape ritualica.

Se intampla, insa, ca inculpatul sa refuze rolul. Cand, in loc sa raspunda la intrebari, pune el
intrebari. Cand nu cere clementa, ci formuleaza acuzatii. Cand nu invoca circumstante atenuante, ci
articole de Cod penal impotriva celui care il ancheteaza. In acel moment, justitia nu mai este judecitor,
devine suspect si chiar inculpat.

A spune unui procuror: ,,ati comis abuz in serviciu”, ,,ati comis represiune nedreaptd”, ,,ati supus
la tratamente degradante”, nu este doar o figurad de stil. Este o mutare de fortd, o tentativa de a trage
justitia din pozitia de arbitru In cea de jucdtor prins 1n ofsaid.

Pentru ca orice sistem de putere are o slabiciune fundamentald: nu suporta sa fie judecat cu
propriile lui instrumente. Codul penal este confortabil cand e aplicat altora, dar devine incomod céand se
ntoarce ca un bumerang.

De aceea, declaratia Dianei lovanovici-Sosoaca a devenit periculoasa, nu atat prin continutul ei
juridic, cat mai ales prin mecanismul pe care il declanseaza: delegitimarea.

Cand un inculpat spune: ,,dosar politic”, sistemul ridica din umeri. Am mai auzit asta. Dar cand
spune: ,,voi sunteti cei care Incdlcati legea penald”, deja lucrurile se complica, pentru ca nu mai este doar
0 opinie, i 0 acuzatie. Si orice acuzatie cere, mai devreme sau mai tarziu, un raspuns.

Adevarata miza nu este, asadar, daca declaratia este corectd juridic. Desi, in cazul Dianei
Sosoaca, chiar este. Adevarata miza este aceea ca schimba terenul de joc. Dintr-un proces penal, face un
proces al procesului. Dintr-o ancheta, face o ancheta a anchetei.

De aici si tentatia periculoasa de a patologiza discursul. De a transforma opozitia in diagnostic.
De a muta conflictul din plan juridic in plan medical. Este o alunecare confirmata de istorici: cand nu
poti combate un adversar politic, incerci sd-1 scoti din campul politic.

Din acel moment, nu doar inculpatul este in boxa. Este si justitia. Iar de data aceasta, intrebarile
nu mai vin din dosar, vin din societate. Si nu mai pot fi ignorate.

Doamnelor si domnilor senatori,

Acest caz ne vizeaza pe toti, fie ca posibile victime ale unei justitii arbitrare, fie ca zarafi ai ei,
asa cum ne-am comportat de nenumarate ori prin rezultanta votului.

Dar suntem in Postul Pastelui si vreau sd va reamintesc ca exista si o justitie transcendenta, care
nu tine cont de majoritati parlamentare si ca orice zaraf poate deveni victima a propriei cartele de vot.

Luati aminte.
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Va multumesc.

Senator Dumitru Manea, Partidul S.O.S. Romania, Circumscriptia nr.24 lasi

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Dau citire listei senatorilor care au depus intrebari in scris:

- Carp lonel, Federovici Doina-Elena, Presura Alexandra, Dirlau Andrei-Emil, Pducean-Fernandes
Luminita, Roman Marius-Valentin, Sandu Mircea-lonut, Silegeanu Catalin, Chertif Costache, Marian
Calin-Petru, Vestea Mihail, Pauliuc Nicoleta, Bodea Marius, Rus Vasile, Paun Ana-Cynthia, Aldea
Valentina, Robe Liviu Sorin, Vela Gheorghe.

De asemenea, dau citire listei cu senatori care au depus interpelari n scris:

- Cascaval Dan, Federovici Doina-Elena, Marginean Lucian, Paucean-Fernandes Luminita,
Dirlau Andrei, Dumitrescu Cristina-Gabriella, Silegeanu Catalin, Lavric Sorin, Sipos Eugen-Cristian,
Vlahu Nicolae, Poteca Vasilica, Pauliuc Nicoleta, Horga Maria-Gabriela, Cernic Sebastian, Negoi
Remus, Petrea Dorin-Silviu, Cusnir Rodica, Aldea Valentina-Mariana si Vela Gheorghe.

De asemenea, dau citire listei senatorilor care au depus declaratii politice in scris:

- Dunca Marius-Alexandru, Moise Sorin, Stanescu Paul, Mohan Aurel-George, Chertif Costache,
Blaga Vasile, Anghel Razvan-Paul, Bodea Marius, Fodoca Liviu-lulian, Aldea Valentina-Mariana si
Vela Gheorghe.

Declar inchisa sedinta de intrebari, interpeldri si declaratii politice de astdzi.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 14.10.
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