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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 14 aprilie 2026

Sedinta a inceput la ora 16.08.

Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat

de doamnele Doina-Elena Federovici si Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi,

Vi rog sa luati loc.

Tncepem intr-un minut.

PAUZA

Domnul Mircea Abrudean:

Doamnelor si domnilor senatori,

Hristos a inviat!

Din sala: Adevarat a inviat!

Domnul Mircea Abrudean:

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 14 aprilie 2026, si va anunt ca, din totalul
de 133 de senatori, pana in acest moment si-au inregistrat prezenta la lucrari un numar de 75.

Sedinta este condusa de subsemnatul, Mircea Abrudean, presedintele Senatului, asistat de
doamna senator Doina-Elena Federovici si doamna senator Niculina Stelea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Sunt interventii la ordinea de zi?

Varog, domnule senator Zamfir.

Domnul Daniel-Catalin Zamfir:

Hristos a Inviat, stimati colegi!

Va propun sa tinem un moment de reculegere ih memoria celui care a fost Mircea Lucescu, pentru
toata contributia pe care a adus-0 la imaginea Romaniei in lume.

(Aplauze. Se pastreaza un moment de reculegere.)

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va rog, doamna senator.

Doamna Cristina-Gabriella Dumitrescu:

Stimati colegi,



De duminica, Parlamentul are cu un deputat mai putin, un om de o blandete rara, un om care a
trait tot timpul cu Romania in suflet si pentru ea s-a luptat.

Va rog sa tinem un moment de reculegere pentru deputatul de Arad Dan Artimon.

(Se pastreaza un moment de reculegere.)

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Domnule senator Titus Corlatean, va rog.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Eu voiam doar sd va informez 1n legatura cu faptul cd am bucuria sa fi invitat astdzi un grup mai
numeros de studenti, sunt la balcon. Mare parte sunt studentii mei de la Universitatea Nationald de
Apadrare, anul I, de la Facultatea de Securitate si Aparare, dar sunt si studenti de la Universitatea din
Bucuresti, Facultatea de Istorie, anul II, si, respectiv, de la SNSPA: , Relatii internationale, integrare
europeana” — master, ,,Diplomatie, negociere” — anul I, master.

Explicatia este ca o parte dintre ei sunt voluntari, ei s-au manifestat — si m-am bucurat, impreuna
cu colegii din Comisia de politica de externa — sa faca stagii de practica la comisie, asa incat le uram:
,,Bun venit!”

Mentionez, si aici referirea la studentii de la Universitatea Nationalda de Aparare, ei sunt civili,
fete si baieti tineri. Cei care vor raméne consecventi in alegerea lor si vor fi intre cei mai meritUosi vor
urma, sunt convins, pentru cd am istoricul generatiilor anterioare, cariere foarte frumoase in institutiile
de apdrare, securitate nationala ale Romaniei, fie la Ministerul Apararii, fie la Ministerul de Interne, fie
in serviciile de informatii. Dar, le urez sa ramana cu totii la fel de seriosi, asa cum au inceput acest drum.

Bun venit! (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Va multumesc.

Daca la ordinea de zi existd interventii.

Va rog, domnule Catana.
Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.



Va solicit retrimiterea la comisie, pentru doud sdptdmani, a punctului numarul 6 de pe ordinea de
zi, L184/23.03.2026 — Propunerea legislativa privind recunoasterea performantei de excelenta in educatie si
instituirea unor forme de sprijin pentru olimpicii internationali si cadrele didactice care i-au pregatit.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Daca nu mai existd interventii cu privire la aceasta propunere, supun votului propunerea
domnului senator Catana de retrimitere la comisie a punctului 6, pentru doua saptamani — L184.

Va rog sa votati.

65 pentru, un vot contra, doud abtineri.

Aprobat.

Daca nu mai exista interventii la ordinea de zi... (Interventie neinteligibila.)

66 pentru.

Supun votului ordinea de zi.

Va rog sa votati.

Porniti microfonul in sald pentru...

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

71 de voturi pentru, doua abtineri.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru, stabilit de Biroul permanent al Senatului si de Comitetul liderilor:
- ora 16.00 — lucrari plen;

- ora 18.00 — vot final.

Daca nu sunt interventii in legatura cu acest program, va supun votului programul de lucru prezentat.
Varog sa votati.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

71 de voturi pentru.

Programul de lucru a fost aprobat.

Varog, mai avem o interventie nainte de a trece la Sectiunea 1.

Varog.



Domnul Catalin Graur:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Am onoarea sa fiu gazda unui grup de elevi exceptionali din judetul Braila, veniti in Parlamentul
Romaniei la invitatia colegului meu, domnul senator Sorin Moise, care, din pacate, nu poate fi prezent
alaturi de noi astdzi din motive de sanatate.

De ce spun exceptionali? Pentru ca ei sunt echipa de robotica ,,Velocity” din Briila, care a adus
numeroase premii, importante nu doar pentru judetul Braila, dar pentru intreaga Romanie si trebuie sa
ne mandrim cu ei.

Haideti sa le aratam respectul si aprecierea noastra pentru efortul si determinarea depusa.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

*

Trecem la punctul 1, Sectiunea I a ordinii de zi, aprobarea transmiterii catre Camera Deputatilor,
ca prima Camerad sesizata, a unei initiative legislative.

In conformitate cu hotirarea Biroului permanent din 14 aprilie 2026, pe baza avizului Comisiei
pentru constitutionalitate, potrivit prevederilor art.35 alin.(1) lit.e) si ale art.94 alin.(1) lit.b) din
Regulament, se transmite catre Camera Deputatilor, pentru a dezbate si adopta ca prima Camera sesizata,
urmatoarea initiativa legislativa, astfel cum este afisata pe pagina de internet a Senatului.

Supun votului transmiterea catre Camera Deputatilor, ca prima Camera sesizatd, a Propunerii
legislative pentru modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal. (b68/2026)

Va rog sa votati.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

70 de voturi pentru, un vot contra.

Aprobat.

*

La punctul 2, Sectiunea I, avem aprobarea prelungirii la 60 de zile a termenului de dezbatere si
adoptare a unor initiative legislative.

Potrivit art.93 alin.(4) din Regulament, caracterul complex al legii se stabileste prin hotararea

plenului Senatului, la propunerea Biroului permanent, care a analizat solicitarile privind prelungirea la



60 de zile a termenului de dezbatere si adoptare a unor initiative legislative, astfel cum sunt afisate pe
pagina de internet a Senatului.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
privind masurile de aplicare a Regulamentului (UE) 2024/1252 al Parlamentului European si al
Consiliului din 11 aprilie 2024 de instituire a unui cadru pentru asigurarea aproviziondrii sigure si
durabile cu materii prime critice si de modificare a Regulamentelor (UE) nr.168/2013, (UE) 2018/858,
(UE) 2018/1724 si (UE) 2019/1020, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative
pentru activitatea de extractie a materiilor prime critice. (L143/2026)

Va rog sa votati.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

Si microfonul 1, va rog, in sala.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

74 pentru, un vot contra.

Aprobat.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru instituirea unei cotizatii profesionale agricole voluntare aplicate fermierilor pentru finantarea
Asociatiilor Profesionale membre in Organizatii Profesionale/Interprofesionale reprezentative din
sectorul agroalimentar. (L187/2026)

Va rog sa votati.

Domnul Kovéacs Mate:

Kovacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

74 pentru, un vot contra.

Aprobat.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru modificarea Legii nr.36/1991 privind societdtile agricole si alte forme de asociere 1n agricultura.
(L189/2026)

Va rog sa votati.



Domnul Kovéacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

72 de voturi pentru, un vot contra.

Aprobat.

Supun votului aprobarea prelungirii termenului de dezbatere si adoptare a Propunerii legislative
pentru modificarea si completarea Legii nr.360/2023 privind sistemul public de pensii. (L142/2026)

Va rog sa votati.

Domnul Kovacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

76 pentru, un vot contra.

Aprobat.

*

La punctul 3, Sectiunea I, avem nota privind adoptarea tacitd, prin implinirea termenului de
dezbatere si adoptare la 7 si 11 aprilie 2026, a unor initiative legislative.

Aceastd nota este afisata pe pagina de internet a Senatului.

Initiativele se considera adoptate prin Tmplinirea termenului, in conformitate cu art.75 alin.(2)
teza a Ill-a din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art.152 alin.(2) din Regulamentul
Senatului, si urmeaza sa fie transmise Camerei Deputatilor spre dezbatere si adoptare in calitate de
Camera decizionala.

*

Continuam lucrarile si trecem la Sectiunea a II-a a ordinii de zi.

La punctul 1 al ordinii de zi este Tnscris Proiectul de lege pentru aderarea Romaniei la Acordul
de Consortiu ELIXIR de stabilire a infrastructurii europene de stiinte ale vietii pentru informatii
biologice (ELIXIR), aprobat la Copenhaga la 22 — 23 aprilie 2013, intrat in vigoare la 12 ianuarie 2014.
(L128/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Dau cuvantul reprezentantului Guvernului pentru prezentarea proiectului de lege.

Varog.



Domnul Tudor Prisecaru — vicepresedinte al Autoritatii Nationale pentru Cercetare:

Va multumesc, domnule presedinte.

Proiectul de lege se refera la aderarea Romaniei, ca stat, la organizatia cu numele mai deosebit —
ELIXIR, care reprezinta o asociere intre statele europene (si nu numai) si organizatii internationale care
activeazad in domeniul stiintelor vietii.

Acecasta aderare va oferi Romaniei capacitatea de a avea acces la know-how-ul viitor, la
experienta tarilor deja membre, in zona, Tn special, a medicinei si in special in cazul genomicii.

La noi in tard, cererea a fost formulatd de un consortiu intitulat Consortiul Roman pentru
Bioinformatica, dar care este condus de Universitatea de Medicind si Farmacie din Bucuresti,
Universitatea din Bucuresti, Institutul de Biochimie al Academiei Romane, Institutul National de
Cercetare-Dezvoltare in Informatica, Universitdtile de Medicind si Farmacie: ,JIuliu Hatieganu”,
,»@rigore T. Popa” si ,,Victor Babes” din Timisoara. Pe langa acestea, mai sunt si alte institutii de stat
care solicitd aceastd aderare a Romaniei, pentru ca este o nevoie de integrare mai puternica in ceea ce
priveste accesul la cunostintele si metodele utilizate in special in domeniul tratarii pacientilor.

Este un viitor in medicind, se axeaza in special pe partea aceasta de genomica, dar, repet, toate
stiintele vietii, toti cei care lucreaza in domeniul dsta pot beneficia de experienta acestui consortiu.

Dat fiind faptul cd organizatia ELIXIR este compusa din state si din organizatii, conform
intelegerii cu Ministerul de Externe, este nevoie de aderare prin lege.

Va multumesc.

Daca sunt intrebari.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Comisia pentru invatamant, stiintd si inovare si Comisia pentru comunicatii, tehnologia
informatiei si inteligenta artificiald au elaborat un raport comun.

Va rog, domnule presedinte, prezentati raportul.

Domnul Vasile-Ciprian Rus:

Multumesc, domnule presedinte.

Comisia pentru comunicatii, tehnologia informatiei si inteligenta artificiald si Comisia pentru
invatamant, stiinta si inovare au fost sesizate de Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si
elaborarii raportului comun asupra L128/2026.

Proiectul de lege a fost adoptat de Camera Deputatilor n sedinta din 25 februarie 2026.

Proiectul de lege a fost avizat favorabil de cétre toate comisiile permanente sesizate la aviz.

La dezbaterea proiectului au participat reprezentanti ai Ministerului Educatiei si Cercetarii.



In sedinte separate, membrii celor doud comisii coraportoare au examinat proiectul de lege si avizele
primite si au hotarat, cu unanimitate de voturi ale celor prezenti, sa adopte un raport comun de admitere.

Cele doua comisii coraportoare supun votului plenului Senatului raportul comun de admitere,
precum si proiectul de lege.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Bica, domnul Vantu si domnul Palarie.

Doamna Andra Bica:

Stimati colegi,

Proiectul de lege supus dezbaterii vizeazd aderarea Romaniei la Consortiul European ELIXIR, 0
infrastructura de cercetare dedicata gestionarii si valorificarii datelor biologice la nivel european.

ELIXIR reuneste state si institutii de cercetare intr-o retea integrata care permite accesul la baze
de date, instrumente digitale si resurse esentiale pentru stiintele vietii.

Aderarea Romaniei la acest consortiu inseamna, in primul rand, conectarea directa a cercetarii
romanesti la marile fluxuri de date si colaborare stiintifica din toata Europa. Cercetatorii nostri vor avea
acces la infrastructuri moderne si la proiecte internationale, ceea ce va creste competitivitatea si
vizibilitatea Romaniei ih domenii strategice.

In acelasi timp, beneficiile nu se limiteaza doar la mediul academic. ELIXIR sustine dezvoltarea
medicinei moderne, inclusiv a medicinei personalizate, prin utilizarea datelor genetice si clinice. Acest
lucru poate contribui la imbundtatirea diagnosticarii, la tratamente mai eficiente si la politici publice mai
bine fundamentate in domeniul sanatatii.

Participarea la aceastd retea sprijind si economia, prin stimularea inovarii si dezvoltarea
bioeconomiei, un sector cu potential real de crestere. Accesul la date si tehnologii avansate creeaza
oportunitdti pentru parteneriate Intre cercetare si mediul privat.

De asemenea, aderarea implicd adoptarea unor standarde europene in gestionarea datelor, ceea
ce inseamna transparentd, securitate si interoperabilitate. Aceste aspecte sunt esentiale intr-un context in
care datele devin o resursd strategica.

Prin acest demers, Roméania nu doar ca beneficiaza de acces la o infrastructura europeana de varf,
dar 1si asuma si un rol activ in dezvoltarea cercetarii in stiintele vietii la nivel european.

Va invit sa sustinem acest proiect de lege care reprezintd un pas concret spre modernizarea
cercetdrii romanesti si integrarea sa reald in spatiul european.

Va multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Vantu.

Domnul Cristian Vantu:

Domnule presedinte de sedinta,

Dragi colegqi,

Cristos a nviat!

Grupul AUR nu se poate opune participarii Romaniei la un instrument de lucru fantastic pentru
cercetatori, asa cum este Consortiul ELIXIR. Fireste ca nu putem sa votam Tmpotriva unui asemenea
proiect care inseamna, pana la urma, progresul medicinei romanesti.

Pe de altd parte, avand in vedere suspiciunea electoratului nostru si a noastra personala privind
confidentialitatea datelor — si aici nu este vorba despre ELIXIR, pentru ca el nu are prevederi 1n acest
sens, este vorba despre operatorul de date national, care ar trebui sa facd mult mai clara procedura prin
care cetatenii romani isi pot da consimtamantul sau 1si pot retrage consimtdmantul ca datele lor genetice
sa fie folosite — si, cu atat mai mult, avand in vedere traficul ilegal de organe si posibilitatea pe care unii,
indreptdtit sau mai putin indreptatit, o ridicad — ca aceasta baza de date genetice sa fie folosita inclusiv
pentru a identifica donatori compatibili, nu putem, deocamdata, decat sa ne retragem.

Repet inca o datd: sustinem cu totul participarea noastrd, dar doar in conditiile in care
confidentialitatea datelor este foarte clara.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Pélérie.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Hristos a Tnviat!

M-as bucura personal ca in fiecare sdptamana sa avem in dezbatere un astfel de proiect de lege,
si anume aderarea Romaniei la consortii internationale, la sisteme de baze de date, la organizatii care sa
sprijine cresterea cercetdrii din Romania si a indexului de inovatie generic pentru economie. Daca asta
s-ar intampla si daca am avea, pentru fiecare lege care propune mai degrabd un an de celebrare: anul
bujorului, anul caprioarei si asa mai departe, proiecte reale de cercetare, noud ne-ar fi cu totul mai bine.

Sigur, toate lucrurile trebuie facute in confidentialitate si in protectia datelor personale, sunt
convins de acest lucru. Acum, sa nu ajungem sa folosim ca pretext acest lucru, in asa fel incat sa nu mai

avansam tehnologic. In pestera cred ca era cel mai bine, fara cercetare, dar si fara o viata implinita.
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As mai spune doar incd un singur lucru, ca, din pacate — ii povesteam si reprezentantului
Guvernului —, prea putina lume stie suficient de multe lucruri despre ELIXIR. Am incercat sa aflu mai
multe informatii de la Ministerul Educatiei, de la Administratia Prezidentiala. Putind lume stia despre
faptul ca, in anul 2023, Romania totusi a aderat ca observator, iar acum isi propune sa adere in totalitate,
cu drepturi depline.

Exista, sigur, si o platd financiara in spate, dar ar trebui privitd cercetarea nu ca un cost, ci ca o
investitie care, pe termen mediu si lung, economic si social, poate sd aduca nenumarate beneficii.

Noi vom vota pentru acest proiect de lege, asa cum I-am votat si In comisii.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Va spun si eu: ,,Hristos a nviat si sarbatori Pascale luminate!”

Achiesez integral la punctul de vedere al domnului doctor Vantu, sustin aceeasi idee, dar vin cu
doua-trei argumente suplimentare.

Daca ne uitam la urmatorul punct de pe ordinea de zi, observam ca Romania se retrage dintr-un
tratat, dupa ce a fost parte multi ani, pentru ca a fost chemata in judecata in instantele internationale, a
avut niste pagube si, la urma, a hotérat ca sa se retraga.

Exact acelasi lucru este si aici. Acum ne tenteaza ideea ca sa aderam la acest consortiu. Problema
este pentru noi la... La acest acord — iertati-ma!

Problema pentru noi este alta. Abia dupa ce vom vedea anumite riscuri sau anumite probleme,
vom ajunge sa intelegem ca au existat riscuri pe care nu le-am calculat in mod suficient in momentul in
care am dorit sd facem aceasta aderare.

De aceea, va supun si eu sa faceti... sa fiti prudenti, pentru cd hackerii care colecteaza datele din
domeniul medicinei sunt peste tot si-i intereseaza mai ales... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule senator.

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 2 avem Proiectul de lege pentru aprobarea ncetarii valabilitatii, prin retragere, a

Tratatului privind Carta Energiei, incheiat la Lisabona la 17 decembrie 1994. (L154/2026)
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Declar deschise dezbaterile generale.

Reprezentantul Guvernului, pentru proiectul de lege.

Comisia economicd, industrii, servicii, turism si antreprenoriat, Comisia pentru politica externa
si Comisia pentru energie, infrastructura energetica si resurse minerale au elaborat un raport comun.

Vi rog, domnule presedinte, sa prezentati raportul.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Va multumesc, domnule presedinte.

In sedintele din 31.03.2026 si 08.04.2026, membrii Comisiei pentru energie, infrastructuri
energetica si resurse minerale, Comisiei economice, industrii, servicii, turism si antreprenoriat si
Comisiei pentru politica externd au dezbatut si hotarat, cu majoritate de voturi, sa adopte raport comun
de admitere, fard amendamente.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil.

Camera Deputatilor a adoptat proiectul de lege.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este Camera decizionala.

Comisia pentru energie, infrastructurd energetica si resurse minerale, Comisia economica,
industrii, servicii, turism si antreprenoriat si Comisia pentru politica externa supun spre dezbatere si
adoptare plenului Senatului raportul comun de admitere, faira amendamente, si proiectul de lege.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnul Corlatean.

Domnul Titus Corlatean:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

O scurtd interventie din partea Grupului senatorial PSD, pentru cd, pe de o parte, e 0 decizie
importanta si corecta pe care trebuie sa o ludm, pe de altd parte, e 0 procedura in dreptul international pe
care n-o folosim foarte des — si aici aveam nevoie sa explic, poate, in cateva cuvinte.

Pe scurt, este vorba de un proiect de lege, asa cum a spus presedintele comisiei competente, care
are ca obiect de reglementare aprobarea incetarii valabilitatii, prin retragere, a Tratatului privind Carta
Energiei in ceea ce priveste Romania. Acest tratat, aceasta cartd, a avut o anumita logica la Tnceputul
anilor *90, pentru ca la acel moment acest tratat a fost configurat ca un instrument de politica externa si
de natura economicd in domeniul energiei in cooperarea dintre Uniunea Europeana si state central,

est-europene care la acel moment erau, in cel mai bun caz, unele dintre ele, doar aspirante, n-aveau
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statut de candidat. Si, din punctul de vedere al investitiilor, al cooperarii in domeniul energiei, a fost un
pas important Thainte. Doar c&, de atunci, vremurile s-au schimbat: tarile aspirante au devenit candidate,
ulterior au devenit membre ale Uniunii Europene, piata s-a schimbat, regulile s-au schimbat si realitatile,
inclusiv in Romania, s-au schimbat.

Pe cale de consecinti, aceasta cartd a devenit caduca. In dreptul international sunt mai multe
modalitati de a inceta valabilitatea: rebus sic stantibus, caducitate. Dar aici, in mod explicit — si aici
voiam sd mentionez —, Legea tratatelor din Romaénia, ma refer la art.34 din Legea nr.590/2003, dar si
Carta Energiei in sine, art.47, permit retragerea. Acest lucru este facut. Nu se intampla in fiecare zi, ca
act de drept international.

Facem acest lucru, adoptam aceasta lege de retragere, doar ca, urmare a acestei legi, dupa ce va
intra In vigoare, Ministerul Afacerilor Externe... ministrul de externe va trebui sa adopte un ordin pe
care sa-l publice in Monitorul Oficial, indicand data de Tncetare a acestor efecte. Potrivit legii romanesti
si cartei Tn sine, un an de zile inca va fi valabilitatea acestor efecte privind Romania, dar unele dintre ele
vor mai fi in vigoare timp de 20 de ani — vorbim de anumite investitii care produc niste efecte.

Asa incat vreau sa mentionez ca Grupul senatorial PSD va vota acest proiect de lege de retragere,
este necesar, si sper ca intreg Senatul sa voteze, pentru ca este o necesitate obiectiva.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Doar cateva considerente in plus fata de luarea de cuvant precedenta.

Am aderat la aceasta Carta Energetica in anii 90 tocmai pentru ca sa sensibilizam autoritatile
europene atunci cand ne pregateam de aderarea la Uniunea Europeand. Ulterior insa, am observat cd
aderarea la aceasta carta nu ne-a adus doar beneficii.

Domnul Corlatean a vorbit frumos despre caducitate. Mai sunt si alte motive care au facut sau ne
fac ca sd@ ne retragem, si anume e vorba despre faptul cda Roménia a fost chematd in instante
internationale, Tn anumite procese privitoare la energie si a avut si niste pagube care nu se spun sau de
dat niste despagubiri si am ajuns la concluzia ca nu mai este rentabil sa stdm in acest tratat si trebuie sa
ne retragem.

Da, sunt de acord si votez si eu pentru retragere.

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Stefanache.

Domnul Gheorghe Stefanache:

Stimati colegi,

Asa cum din istorie ne luam resurse de a merge mai departe, la fel trebuie sa descoperim cum din
istorie putem Invata.

In momentul de fata ne lepadam de istorie de doud ori. O data, functional —n iunie 2025, Uniunea
Europeana si Euratom s-au retras organizational din cadrul acestui tratat, motiv pentru care retragerea
Romaniei este de sine statatoare si, in acelasi timp, se incadreaza in relatia internationald pe care ne-am
asumat-o ca partener al ceea ce Inseamna tratatele internationale. Si, nu n ultima instanta, vorbim despre
0 istorie care n-a fost neaparat favorabila, pentru ca in 1994 unii aveau devizele, altii aveau gazele, aveau
resursele, iar acest moment trebuie sda ne dea posibilitatea sa ne dezlegdm de trecut si sd privim cu
ncredere spre viitor.

Acesta este motivul pentru care USR va vota acest proiect de lege.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 3 avem Proiectul de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.20/2026 privind unele masuri pentru decarbonizarea sectorului energetic. (L196/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra proiectului de lege.

Comisia economica, industrii, servicii, turism si antreprenoriat si Comisia pentru energie,
infrastructura energetica si resurse minerale au elaborat un raport comun.

Va rog, domnule presedinte, prezentati raportul.

Domnul Antal Istvan-Lorant:

Va multumesc, domnule presedinte.

In sedinta din 08.04.2026, membrii Comisiei pentru energie, infrastructura energetica si resurse
minerale si ai Comisiei economice, industrii, servicii, turism si antreprenoriat au dezbatut si hotarat, cu
majoritate de voturi, s adopte raport comun de admitere, fara amendamente.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil.

Comisia pentru afaceri europene a emis aviz favorabil.

Proiectul de lege face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.
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Comisia pentru energie, infrastructurd energetica si resurse minerale si Comisia economica,
industrii, servicii, turism §i antreprenoriat supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul
comun de admitere, fara amendamente, si proiectul de lege.

Va multumesc mult.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnul Geamanu.

Domnul Stefan Geamanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Avem in dezbatere OUG nr.20/2026. Pentru Guvern, e doar o hartie cu cifre. Pentru noi, e
lista de condamnare a bunicilor nostri de la Govora, a minerilor din Oltenia, a mamelor care stau cu
méana pe termostat.

Ne cereati sa tdiem 1045 MW pana in decembrie 2025, apoi incd 710 MW pana la 1 august 2026.
Taiem CET Govora, grupurile 3 si 4, taiem painea de la gura oamenilor, pentru ca asa cer Green Deal si
Fit for 55.

Si eu va intreb cu durere: daca n-ati folosit fondurile de modernizare, de ce n-ati avut omenia sa
prelungiti inchiderea capacitatilor pana in 2031, cum am propus noi, cei de la AUR? De ce 31 august
20267 Ce-1 asa sfant la data asta incat merita sa aruncati un judet intreg in frig si in soma;j?

Politicile voastre energetice nu mai sunt ale noastre, sunt dictate. Dictate de oameni care n-au
vazut niciodatd un miner iesind din subteran cu fata neagra, dar plin de demnitate. Dictate de oameni
care nu stiu cum e sa-ti incalzesti copilul cu o plapuma in plus pentru cad nu-ti mai permiti factura.

Si mai e ceva ce md doare. Vreti sd inchideti grupul 5 de la Rovinari, un grup reabilitat recent,
cu munca si cu banii nostri. E vorba de 100 de milioane de euro. L-am carpit cu speranta ca ne mai tine
cativa ani. L-am carpit pentru batranii din Gorj, pentru scolile care n-au centrale pe gaz. Acum 1l dati la
fier vechi. Cum sa-i explic eu unui om care a muncit 30 de ani acolo ca sacrificiul lui a fost degeaba?

Romani, cand o sa vind iarna si o sa va tremure mainile pe factura, sa stiti un lucru: nu gerul v-a
lasat in frig, ci mana care a semnat aici, astazi, pentru Bruxelles.

Nu Green Deal va pune o cand de ceai cald pe masa. V-o pun minerul si energeticianul romén,
pe care voi 11 trimiteti acasa.

Noi nu putem sa ridicdim mana pentru asta. Ne abtinem. Ne abtinem in numele fiecarui roman
care iarna urmatoare o sd aleaga intre mancare si caldurd din cauza voastra.

Dumnezeu sa ne ierte daca ticem si sd ne ajute dacd nu facem nimic!

Multumesc.
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnul Catana.

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Multumesc, domnule presedinte.

Aceasta initiativa nu nseamna inchiderea haotica a unor capacititi energetice, ci o tranzitie
responsabila, Inseamna ca Romania a negociat inteligent cu Comisia Europeana, chiar ministrul energiei,
Bogdan Ivan, astfel Incat sd nu ne permitem sa lasdm cetatenii fara energie si nici sd afecteze securitatea
sistemului energetic.

Tocmai de aceea, procesul de scoatere din functiune a centralelor pe carbune este corelat direct
cu punerea in functiune a unor noi capacitati de productie. Si avem in lucru foarte multe — foarte multe
— capacitati de productie... (Rumoare.) din diferite surse: capacitati de productie energie din gaz, din
eolian, din fotovoltaic si exemplele pot continua. Mergeti in teren si o sa le vedeti. Sunt si publice. Deci
nu inchidem nimic fara sa punem ceva in loc. Asta este foarte clar. (Rumoare.)

Mai mult decat atat, multe dintre grupurile energetice deja inchise erau, in realitate, depasite
tehnic ca duratad de viata, expirate si necesitau investitii uriase, nesustenabile economic. A le mentine
artificial in functiune ar fi insemnat costuri mai mari pentru stat, total nejustificate. (Rumoare.)

Prin aceasta lege, Romania face un pas spre a moderniza, fara sa afecteze stabilitatea energetica.
Este o abordare corecta, echilibrata, prin care ne respectim, de asemenea, angajamentele cu partenerii
europeni. Nu pierdem fondurile din PNRR si in acelasi timp construim un sistem energetic mai eficient,
mai sustenabil si mai curat. Deci in niciun caz nu discutdm despre distrugerea unui sector, ci despre
transformarea lui. Este o diferenta intre stagnare... (Rumoare.) este o diferenta intre stagnare si intre
viziune si progres. Roméania are un mix energetic fantastic. Aveti incredere ca vom deveni... (Rumoare.)

Domnul Mircea Abrudean:

Liniste, stimati colegi!

Domnul Claudiu-Daniel Catana:

Aveti incredere ca vom deveni un jucdtor... (Rumoare.) regional pe piata de energie, pentru ca
avem energie din hidro, avem energie din gaz, din fotovoltaic, din eolian si exemplele pot continua.
Avem cel mai bun mix energetic dintre toate tarile europene.

Multumesc, domnule presedinte.

Vom vota pentru. (Rumoare, discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Stimati colegi, nu interactionam cu colegii senatori in timpul dezbaterilor. (Replici neinteligibile.)

Pentru ca asa zice Regulamentul, domnule senator.

Va rog, mai incet, da? Suntem in plenul Senatului, nu suntem la targ.
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Varog, domnule Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Achiesez integral la punctul de vedere al domnului Graur... al domnului Geamanu, iertati-ma, si
mai adaug doua argumente.

Tn februarie, In sesiunea aceasta, a treia, parlamentard, am avut un proiect de lege prin care se
cerea prorogarea inchiderii minelor pe carbune si a centralelor pe carbune. Va aduceti aminte? A cerut
si In septembrie ministrul Bogdan Ivan, al energiei, lucrul acesta, sa aprobam noi, Senatul, sd se proroge
inchiderea. Dintr-o datd, acum, se vrea inchiderea termocentralei.

In momentul in care se inchide o termocentrala si se inchide si o mina care alimenteazi cu
carbune o termocentrala pe carbune, avem, dintr-o data, o problema mare: somaj ridicat, vulnerabilizarea
unor zone, saracie mai multd. Noi nu investim, cum spunea domnul Catana, nu punem in loc ceva viabil.
Noi punem séracie, somaj, problemele romanilor si mai ales punem pribegie, pentru ca vor pleca in
straindtate ca sa-si castige pdinea. Nu vom avea de castigat, vom avea de pierdut. Trebuia sa
retehnologizam si sa intarim economia noastra... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule senator.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

Punctul 4, Propunerea legislativa privind analiza de risc si cooperarea interinstitutionala in
punctele de intrare strategica ale Romaniei. (L131/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Comisia pentru apdrare, ordine publica si siguranta nationala.

Vi rog, doamna presedinte, raportul.

Doamna Nicoleta Pauliuc:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare instituirea unui mecanism integrat privind
analiza de risc si cooperarea interinstitutionald in punctele de intrare strategica ale Romaniei.

Initiator — un coleg deputat neafiliat.

Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea legislativa.

Guvernul a dat un punct de vedere care nu sustine adoptarea initiativei legislative.
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Ministerul Afacerilor Interne semnaleaza ,,lipsa de corelare intre obiectul demersului legislativ,
astfel cum este prevazut la art.1, respectiv stabilirea unui cadru pentru realizarea analizei operative de
risc, si solutiile normative propuse, care excedeaza acestuia, si anume reglementarea unor atributii cu
caracter operativ si de control precum monitorizarea transporturilor, scandri, verificari documente si
sesizarea organelor de urmirire penald. In ceea ce priveste conceptul de analizi de risc, care reprezinti
elementul central al initiativei, fiind mentionat inclusiv in titlul propunerii, semnaldm mai intai lipsa
unei definiri concrete a tipului de analizd avut in vedere de initiator, cu indicarea datelor ce se
prelucreaza. In prezent, la nivelul structurilor de analiza a informatiilor de la nivelul Politiei Roméne
se realizeaza urmatoarele tipuri de analiza: analiza operationala, analiza tactica, analiza strategica,
analiza de risc.”

Comisia pentru administratie publicd, Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitdti si validari si
Comisia pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital au avizat negativ propunerea legislativa.

Membrii Comisiei pentru aparare, ordine publica si siguranta nationala au examinat propunerea
legislativa in sedinta din 07.04.2026.

Tn conformitate cu prevederile art.63 din Regulamentul Senatului, la dezbaterea propunerii au
participat reprezentantii Ministerului Afacerilor Interne, iar Tn urma examinarii propunerii legislative, a
avizelor, a punctelor de vedere, a dezbaterii din cadrul comisiei, membrii comisiei au hotarat sa adopte,
cu unanimitatea voturilor senatorilor prezenti, un raport de respingere.

Comisia pentru aparare supune votului plenului Senatului propunerea legislativa si raportul de
respingere.

Senatul — prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Nu exista interventii.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 5, Propunerea legislativd pentru modificarea Legii nr.117/2017 privind infiintarea
Institutului de Studii Avansate pentru Cultura si Civilizatia Levantului. (L183/2026)

Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Comisia pentru culturd si media si Comisia pentru administratie publica au elaborat un raport comun.

Va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul Gheorghe-loan Bota:

Multumesc, domnule presedinte.
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In conformitate cu prevederile art.70 si art.77 din Regulamentul Senatului, republicat, in vigoare,
Comisia pentru culturd si media si Comisia pentru administratie publica, prin adresa numarul L183/2026,
au fost sesizate de catre Biroul permanent in vederea dezbaterii si elaborarii raportului comun asupra
Propunerii legislative pentru modificarea Legii nr.117/2017 privind infiintarea Institutului de Studii
Avansate pentru Cultura si Civilizatia Levantului.

Prezentul proiect are ca obiect de reglementare modificarea Legii nr.117/2017 privind Infiintarea
Institutului de Studii Avansate pentru Cultura si Civilizatia Levantului, in sensul modificarii denumirii
institutului sub forma ,,Institutul Levant de Studii Avansate pentru Cultura Pacii”.

Consiliul Legislativ — aviz favorabil.

Consiliul Economic si Social — aviz negativ.

Guvernul sustine adoptarea acestei initiative legislative, cu observatii si propuneri.

Comisia pentru munca, familie si protectie sociala si Comisia pentru buget, finante, activitate
bancara si piatd de capital au transmis avize favorabile.

In sedinte separate, membrii Comisiei pentru cultura si media si ai Comisiei pentru administratie
publicd au analizat observatiile formulate n avizele si punctele de vedere primite si au hotarat, cu
majoritate de voturi ale celor prezenti, sa adopte un raport comun de admitere, fara amendamente.

Fata de cele prezentate, Comisia pentru culturd si media si Comisia pentru administratie publica
supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul comun de admitere, fara amendamente, si
propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Zamfir, va rog. (Discutii.)

Domnul Negoi, apoi domnul Vela.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

Imi pare rau ca trebuie si o spun, pentru ci, aici, la mijloc este vorba de fostul presedinte al
Romaéniei Emil Constantinescu: Institutul Levantului — si o spun fara nicio retinere — este o sinecura. Ea
a fost infiintata tn 2018, daca nu ma insel, in timpul guvernarii Liviu Dragnea, si domnul presedinte...
fost presedinte al Roméniei Emil Constantinescu nu cred ca ar fi trebuit sd accepte infiintarea acestui

institut, ca o sinecura finantatd de la bugetul statului.
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Pentru ca, dacd ne uitdm in aceasta initiativa legislativd, daca ne uitdm in anii din urma, ea a fost
finantata de la bugetul statului, in speta de la bugetul Senatului, cu milioane de lei. Rezultatele pe care
ar fi trebuit sa le vedem 1n ultima vreme nu sunt concludente sub nicio forma.

Dar, lasand acest lucru laoparte, initiativa de astazi modifica o denumire a Institutului Levantului
ntr-o chestiune care n-are absolut nicio relevanta in niciun context, oricate explicatii i-ar da initiatorii.
Mai mult de atét, o alta prevedere din aceasta initiativa legislativa aduce salarizarea personalului acestui
institut la nivelul administratiei publice centrale. Ce inseamni asta? Inseamni ca alinierea salariilor se
face la aproape cel mai inalt nivel.

Nu asta ar fi trebuit sd facem aici, pentru cd suntem in conditii de restrictii maxime bugetare,
pentru cd multi stim foarte bine ce inseamna sa repardm dezastrul ultimilor ani, dezastrul bugetar, si
faptul ca astazi va trebui ca unii dintre dumneavoastra sd voteze pentru aceasta initiativa este foarte trist.

Repet, presedintele Emil Constantinescu avea anvergura politica si profesionala de a fi avut acest
institut farad sa fie finantat de la bugetul statului. Va dau un singur exemplu. Fostul presedinte polonez
Lech Walgsa are un institut care 1i poartd numele si care niciodata, dar niciodata, nu a luat bani de la
stat, nu a luat bani publici pentru a-si finanta acel institut. Acelasi lucru ar fi putut sa-1 faca, pentru
notorietatea pe care trebuia sa si-o pastreze si pentru integritatea valorica a dumnealui, si acest Institut
al Levantului.

Bineinteles, Grupul senatorilor USR va vota pentru raportul... impotriva raportului de respingere
si impotriva legii.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Zamfir, va rog.

Apoi domnul Niculescu-Tagarlas, domnul Petrisor Peiu si domnul Vela.

Domnul Daniel-Citilin Zamfir:

Multumesc, domnule presedinte.

Sigur, e foarte greu sa vorbesti dupa reprezentantul USR, constatand cd domnul presedinte Emil
Constantinescu este o sinecurd. Pdi, domnul Salvador Caragea ce-o fi? Adicd sa ai obraznicia, as spune,
sd-1 compari pe presedintele Emil Constantinescu cu Salvador Caragea, numai din zona USR putea sa
vind acest lucru.

Stiti, si eu, intr-adevar, am stiut mai putin despre ceea ce a facut Institutul Levantului. Dar m-am
documentat. Si ca sa spui cd totusi acea entitate publicd n-a facut nimic... uite, aveti aici o intreaga
epopee, in care acest institut, cu fostul presedinte Emil Constantinescu, care, din punctul nostru de

vedere, a fost un presedinte onorabil, un presedinte demn, care dupd terminarea mandatului a reprezentat
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cu onoare Romania. .. gi chiar a facut-o bine. Si, da, Intr-adevar, a dus Romania in elita academica mondiala.
E adevarat, aici nu e pe contracte de consultanta, e pe ceea ce trebuie sa faca un fost presedinte. (Aplauze.)

Si mai e ceva. Aveti aici, ca de asta... daca vorbim in cunostintd de cauza, atunci lucrurile sunt
in reguld. Daca vituperam doar pentru cd vrem sa desfiintdm tot ce inseamna institutii ale Academiei sau
pe toti cei care fac ceva si au reprezentat ceva pentru cultura, stiinta romaneascd, am inteles, asta este
deja politicd guvernamentald. Dar n-aveti nimic impotriva asa-ziselor fundatii de protectie a mediului
care actioneaza vadit impotriva interesului Romaniei? Aveti Impotriva presedintelui Emil
Constantinescu. Care, apropo — si trebuie sa va anunt pe toti —, iata, in data de... intre 3 si 7 august, acest
institut, caruia colegii de la USR 1i vad inutilitatea, organizeaza, pentru prima datd in Europa de Est,
Congresul Mondial de Studii Siriace si Conferinta Internationald de Studii Arabe Crestine.

10 secunde, domnule presedinte.

Sunt peste 400 de reprezentanti din 35 de tari si 176 de universitati din Europa. Este cel mai mare
congres organizat vreodata in Europa de Est. Asta se intampla. Presedintele Constantinescu face.

Nu o sa apreciati vreodatd, pentru ca modelul vostru este la Ministerul de Externe — zero...
(Microfon ntrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Domnule Niculescu-Tagarlas, va rog.

Domnul Cristian-Augustin Niculescu-Tagarlas:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

in primul rand, sarut-mana, doamnelor, buna ziua, domnilor!

Nu as fi reactionat, dar discursul extrem de dur al colegului de la USR a determinat o reactie. Si
trebuie sd fie o reactie echilibratd, asa cum suntem noi, cei care reprezentdm Partidul National Liberal.
Este greu sd ai un discurs dupad dimensiunea durd a unei parti stinga impotriva unei parti mai mult decat
stanga. Complicat sa-ti pastrezi echilibrul, dar noi vom face acest lucru.

Vreau sd va spun, In primul rand, cd am studiat cu de-amdnuntul aceasta initiativd si nu exista
niciun fel de impact bugetar. Chiar autoritatile care au fost implicate in avizare au mentionat ca nu exista
o deteriorare a regimului fiscal prin cresterea nivelului de salarizare. Un aspect foarte important, pe care
trebuie sa-1 retinem.

In alta ordine de idei, va rog s observati ci suntem bombardati in fiecare zi, inclusiv in ziua de
Pasti, cu informatii despre razboaie, cd vorbim de Palestina, ca vorbim de Liban, cd vorbim de Iran.
Peste tot, armele glasuiesc in lume. Cred cd trebuie sd fim suficient de maturi, intr-o civilizatie de

normalitate, in care cultura sa-si pastreze principalul deziderat, cel de a infaptui pacea.
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De ce s-a schimbat denumirea? Pai, trebuie sa intelegem conceptele institutiilor internationale.
Trebuie sa existe o relevanta si o directa explicare a specificului activitatii institutiei cu denumirea, motiv
pentru care introducerea termenului de ,,pace” n cadrul activitdtii institutului dezvolta interesul si scopul
pentru care acest institut functioneaza.

Vreau sd-i multumesc domnului presedinte Constantinescu pentru expunerea pe care a avut-0
inclusiv Tn cadrul Comisiei de cultura si ma bucur cd am avut un asemenea presedinte si ca el
functioneaza in continuare, la varsta pe care 0 are, pentru interesele Romaniei.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Petrisor Peiu, va rog.

Apoi domnul Peiu Adrian si domnul Vela.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Multumesc, domnule presedinte.

Vreau intai sa fac o precizare. Cred ca dintre toti cei de aici, din sald, doar doud persoane au
lucrat nemijlocit, o perioada mai lunga sau mai scurtd, cu domnul presedinte Constantinescu: eu si cu
domnul general Chelaru. Stiu ca si domnul senator Blaga s-a intersectat cu domnia-sa, dar, ma rog, era
putin mai departe din punct de vedere politic, nu foarte departe. Din acest punct de vedere, pot sa apreciez
faptul ca a fost un om echilibrat, care a facut, intr-adevar, erori, dar le-a facut intr-un mod mult mai
elegant decét o fac unii dintre cei de astazi.

In al doilea rand, spun si eu, ca si colegul senator Niculescu-TAgarlas, ca ar trebui sa ne uitim la
fondul problemei. Fondul problemei este cd se schimba numele institutului si se regularizeaza chestiunea
financiara fard a avea vreun impact bugetar.

In al treilea rand, ar trebui sa spun ci multi dintre cei care clameaza inutilitatea acestui institut se
fac ca nu vad inutilitatea unor institutii de 70 sau de 140 de ori mai mari si mai puternic bugetate decat
acest institut. Cand este vorba de o reforma reala si de tdieri de cheltuieli reale, colegii care se reped pe
o prada usoara sigur ca se fac ca nu aud, se fac ca nu vad, se fac cd nu stiu despre ce este vorba.

Eu cred ca este momentul sa lasam ipocrizia laoparte, sa fim realisti, sd intelegem ca orice
institutie din aceasta tard poate sd aibd o conducere mai buna sau mai proastd. Nimeni nu este batut in
cuie. Speram cd dupa ce domnul presedinte Constantinescu nu va mai conduce acest institut va veni
altcineva care sa-1 conduca mai bine, daca acum nu e condus bine. Dar este absolut ipocrita si lipsita de
rusine modalitatea 1n care unii se grabesc sa haituiasca o institutie, care are rolul sdu mai mic sau mai
mare, mai bun sau mai rau, doar pentru a lovi intr-un om care li se pare ca este neaparat. Face parte din
ineleganta cu care ne-au obisnuit o parte din colegii nostri. Si este pacat cd in a treia zi de Pasti — nu stiu

daca dansii au semnificatia acestei sarbatori — vin cu astfel de discursuri... (Microfon intrerupt.)
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Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Adrian Peiu, va rog.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Cristos a nviat!

In conditiile in care diplomatia roméaneasca sufera si cand avem in fatd un ministru de externe
foarte slab, faptul ca un fost presedinte al Romaniei activeaza intr-o structura diplomatica si trebuie
sustinut pentru ca acest institut sa-i confere autoritatea si posibilitatea s continue diplomatia romaneasca
si relatiile pe care le are cu partenerii nostri din toate zonele mapamondului, nu inseamna ca trebuie sa
tdiem aceasta cheltuiala sau sd reducem aceste cheltuieli cu acest institut.

Imi pare riu pentru colegii de la USR. Si stiti ca nici noua nu ne place Nicusor Dan, dar cand o
sa fie momentul — cat de curand, speram — sa nu mai fie presedintele Romaniei, trebuie sa-i conferim o
autoritate n baza rolului pe care I-a avut in autoritatea romaneasca.

De aceea, Grupul PACE va vota acest proiect de lege pentru schimbarea denumirii Institutului
Levantului in ,, Institutul Pacii”.

Si, dragi colegi, va rog sa fiti mai ponderati in ceea ce priveste reprezentarea fostilor presedinti
ai Romaniei.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Observ si eu o dubla masura la colegii de la USR. Cand a fost vorba despre primul punct de pe
ordinea de zi, aderarea la Acordul Consortiului ELIXIR, au sustinut, au spus ca sprijinim dezvoltarea si
cercetarea romaneascd. Cand e vorba despre a sprijini un alt institut, care si el oferd cercetare meticuloasa
pentru studiile din Orientul Apropiat, dintr-o dati nu mai sunt dumnealor de acord. Inteleg, intr-un fel,
ca au un duh ateist.

In acest institut se studiaza crestinismul primar, se studiazi izvoarele crestine. Sunt foarte multi
teologi, care sunt ai BOR-ului, care fac studii privitoare la Levant, studii privitoare la Biserica Primara
si ei sunt primii care sunt castigati. Deci vom avea de castigat din punct de vedere si spiritual, si cultural
si trebuie sa mentinem acest institut, sd-1 finantdm si sd sprijinim cultura romaneasca.

Multumesc frumos.
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Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

Punctul 6 a fost retrimis la comisie.

*

Continuam cu punctul 7, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii
asistentei sociale nr.292/2011. (L182/2026)

Comisia pentru munca, familie si protectie sociala — raport.

Daca exista alte interventii.

Am incheiat dezbaterile.

Initiativa rdmane la vot final.

Doamna Cerva, va rog.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Analizand documentele de la mapa si citind cu atentie avizul Consiliului Legislativ, constat inca
o data ca Parlamentul nu tine cont de aspectele privind neconstitutionalitatea unui proiect legislativ.
Numai astdzi avem pe ordinea de zi trei puncte — 9, 10 si 11 cred ca sunt — care sunt reexaminari dupa
deciziile Curtii Constitutionale. Criticd Curtea Constitutionala nonstop Parlamentul Romaniei. Vine Curtea
Constitutionala si ne spune: legiuitorul are obligatia sa emita acte, sa fie atent, sa faca proiecte constitutionale.

In avizul Consiliului Legislativ, Consiliul spune asa, ca solutiile legislative propuse la articolul
unic pct.1 pentru art.6 lit.p) de la pct.3 si pentru art.53 alin.(2) lit.d) de la pct.4, cat si pentru art.54
alin.(1) ,,sunt susceptibile sa aduca atingere fie principiului egalitdtii de tratament, prevazut la art.16
alin.(1) din Constitutie, fie dreptului de proprietate privata, prevazut de art.44 din Constitutie, si/sau
principiului autonomiei locale, consacrat de art.120 alin.(1) din Legea fundamentala.

Trei observatii intr-o singura fraza. Si cu toate astea, comisiile de raport au dat raport de admitere.

As vrea sa-1 intreb si eu pe membrii comisiilor care au dat acest raport de admitere pe ce s-au
bazat, cand la mapa exista aceste observatii de neconstitutionalitate.

Avem o lege astdzi, din 2018, care si dupd cererea de reexaminare a Presedintelui a fost trimisa
tot in forma neconstitutionala, iar astazi vom da vot pe respingerea ei. 2018 — 2026, sunt opt ani de zile
in care Parlamentul Romaniei, in doua legislaturi, a calcat in picioare principiile constitutionalitatii.

Eu va solicit sa respingeti acest proiect, chiar dacd are aviz favorabil, pentru a nu ajunge din nou
sd fim criticati de Curtea Constitutionala.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Mihai Daniela, va rog.
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Doamna Daniela Mihai:

Multumesc.

Partidul Social Democrat, prin aceastd propunere legislativa, dar, in general, pentru toate
propunerile sale, a intrat la guvernare ca sa aduca stabilitate si protectie n special roméanilor vulnerabili.

Prezenta initiativa legislativa elaborata de colegii nostri, pe care o votdm astdzi, isi propune sa
clarifice si sa actualizeze regimul locuirii pentru tineri, ca 0 componenta importanta a asistentei sociale.

Astfel, in grupul vulnerabil sunt inclusi si tinerii cu venituri mici, aflati in risc de marginalizare
sociald si care triiesc in conditii de locuire precare sau supraaglomerate. In acest mod, masurile de
protectie sociald vor asigura accesul acestora la locuinte decente.

Romania are una dintre cele mai dificile situatii locative din Uniunea Europeana. Piata singura
nu va rezolva problemele de locuire — ale conditiilor acestora pentru astfel de persoane — si ale accesului
la locuinte. Ca atare, trebuie sa intindem o méana persoanelor aflate In aceasta situatie.

Odata cu adoptarea acestei legi, masurile de prevenire si combatere a saraciei si riscului de
excluziune sociali vor include si conditiile de locuire. In acest fel, vor fi asigurate oportunititile si
resursele necesare pentru participarea persoanelor vulnerabile 1n mod deplin la viata economica,
sociala si culturala, precum si la procesul de luare a deciziilor si accesul lor la luarea deciziilor, la
drepturile fundamentale.

E clar cd, daca Partidul Social Democrat nu ar fi fost la guvernare, toate masurile sociale in
vigoare, cresterile de indemnizatii, ajutoarele pentru salariati, nu ar fi existat.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte si onorati colegi,

Asistenta sociald nu este o optiune, ci este o responsabilitate a statului. Si acest proiect care ne
este supus spre adoptare vine sd corecteze tocmai probleme care sunt reale, din sistem, si anume accesul
greoi al unor tineri vulnerabili la locuinta si de a se bucura efectiv de posibilitatea de a avea o locuinta.

Prin acest proiect de lege se oferd reguli mai clare catre un acces eficient pentru cei care au nevoie
de sprijin, se reduc blocajele si se imbunatiteste modul in care functioneaza institutiile. Este un pas
necesar pentru un sistem mai corect, mai eficient.

Sustinem acest proiect, pentru ca Inseamna sprijin real pentru oameni si, mai ales, pentru tinerii
vulnerabili si fara locuinte.

Partidul Oamenilor Tineri — POT sustine acest proiect de lege si va vota pentru adoptarea lui.

Multumim.
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Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 8, Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.282/2005 privind
Organizarea activitatii de transfuzie sanguina, donarea de sdnge si componente sanguine de origine umana,
precum si asigurarea calitatii si securitatii sanitare, in vederea utilizarii lor terapeutice. (L180/2026)

Comisia pentru sanatate, va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul Adrian Streinu Cercel:

Multumesc, domnule presedinte.

Tn conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia pentru
sanatate, prin adresa nr.L.180/2026, din 23.03.2026, a fost sesizata de catre Biroul permanent al Senatului
in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra propunerii legislative.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare completarea Legii nr.282/2005 privind
organizarea activitatii de transfuzie sanguind, donarea de singe si componente sanguine de origine
umand, precum §i asigurarea calitatii si securitdfii sanitare, in vederea utilizarii lor terapeutice,
republicatd si cu modificarile ulterioare.

Interventia legislativa vizeaza, potrivit expunerii de motive, instituirea unor modalitati alternative
si eficiente de acordare a beneficiului material pentru donarea de sange: fie incarcarea repetata a aceluiasi
card valoric, emis o singura datd pentru fiecare donator, fie virarea unei sume direct in contul bancar
personal al donatorului, la solicitarea acestuia.

in sedinta din data de 07.04.2026, membrii comisiei au hotdrat, cu unanimitate de voturi, sa
adopte un raport de respingere.

Comisia pentru sanatate supune spre dezbatere si adoptare plenului Senatului raportul de
respingere si propunerea legislativa.

Tn raport cu obiectul de reglementare, face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Dobra, va rog.

Doamna Elena-Adelina Dobra:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,
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Asa aratd un card de donator. Un astfel de card primeste fiecare persoana care alege sa ofere un strop
de viata celor care au cea mai mare nevoie de ajutor. La acest card face referire initiativa pe care o dezbatem.

In calitate de donator, va spun cd nu aceasta este problema si nu mi deranjeaza faptul ci am in
portofel un astfel de card, pe care 1l returnez atunci cand revin la donare — pentru ca, da, centrele de
transfuzie le colecteaza pentru a fi reciclate.

Dar, cei dintre dumneavoastra care au donat stiu ca problema reala nu este acest card de plastic
sau modul 1n care primeste beneficiul financiar acordat persoana care doneaza. Problema reald in
Romania este cd suntem prea putini donatori — si despre asta ar trebui sd vorbim. Pentru ca, daca vrem
sd facem ceva pentru toti donatorii, trebuie sa investim acolo unde conteaza: in acces facil la centrele de
transfuzie, In campanii de informare, in renovarea si dotarea centrelor de transfuzie si, mai ales, In
Mecanisme care aduc donatorii inapoi. Pentru ca adevarul este simplu: nu avem nevoie doar de mai multi
donatori, ci si de donatori care revin.

De asemenea, sistemul de transfuzie din Roméania are nevoie de investitii reale in laboratoarele
de testare, Tn capacitatile de stocare, dar si de curajul unei reorganizari administrative care sa puna acest
sistem in slujba oamenilor simplu, eficient si demn.

Le multumesc tuturor celor care aleg sa doneze sange pentru generozitate, pentru responsabilitate
si pentru vietile pe care le salveaza poate fara sa stie. Si nu in ultimul rand, vreau sa le multumesc tuturor
cadrelor medicale din centrele de transfuzie sanguina pentru grija si profesionalismul cu care se ocupa
de toti cei care vin sa doneze.

Solidaritatea nu este doar un gest simplu, ci este un obicei care salveaza vieti.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Streinu Cercel, va rog.

Apoi domnul Vela.

Domnul Adrian Streinu Cercel:

Multumesc, domnule presedinte.

Din pacate, sangele si produsele de sange nu pot face obiectul comercializarii. Sangele si
produsele de sange reprezinta un echivalent medical foarte important si el trebuie fidelizat. Fidelizarea
nu se poate face cu bani, ci cu constientizare.

Din acest motiv, membrii Comisiei pentru sanatate au respins in unanimitate acest proiect de lege
si, mai mult decat atat, suntem cat se poate de compatibili cu ceea ce se intampla la nivel european si
international, mai ales cd sangele poate sa fie si un pericol, nu numai un beneficiu pentru pacienti, pentru ca
in sange se gasesc o serie de... sau se pot gasi o serie de microorganisme care Inca nu sunt testate si avizate.

Ca atare, noi mergem in continuare pentru respingerea acestui proiect de lege.
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Va multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

De data asta, achiesez integral la punctul de vedere al colegei de la USR, domnisoara Dobra,
pentru toate argumentele frumoase si inteligente pe care le-a Spus.

Acest proiect de lege are si coinitiatori ai Partidului Oamenilor Tineri — POT, parlamentari POT.

Il sustinem pentru urmitoarele considerente... vom vota impotriva raportului de respingere
pentru urmatoarele argumente.

Vorbim de un domeniu critic — sistemul de transfuzie sanguina, si aici nu ne permitem stagnare.
Avem nevoie de imbunatatiri, de modernizare si de solutii. Acest proiect poate fi perfectionat, dar in
niciun caz nu trebuie respins. Respingerea inseamna blocaj. Dezbaterea Inseamna progres. Trebuie sa
dam o sansa unor solutii care pot Imbunatati siguranta si organizarea sistemului medical — mai buna.

Din acest motiv, sustinem votul Impotriva raportului de respingere.

Stim cu totii ca, din cauza lipsei de sange suficient, sunt operatii care se blocheaza, sunt anumite
interventii medicale care nu au... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule senator.

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

*

La punctul 9 avem Legea privind completarea art.111 din Legea nr.72/2011 pentru modificarea si
completarea Legii nr.45/2009 privind organizarea si functionarea Academiei de Stiinte Agricole si
Silvice ,,Gheorghe lonescu-Sisesti” si a sistemului de cercetare-dezvoltare din domeniile agriculturii,
silviculturii si industriei alimentare. (L530/2018)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.740/2025.

Declar deschise dezbaterile generale.

Comisia pentru agriculturd, industrie alimentara si dezvoltare rurala, Comisia pentru invatdmant,
stiinta si inovare si Comisia pentru constitutionalitate au elaborat un raport comun.

Va rog, domnule presedinte, raportul.

Domnul Sebastian Cernic:

Multumesc mult, domnule presedinte.
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L530/2018 — legea are ca obiect de reglementare posibilitatea reorganizarii unitatilor de
cercetare-dezvoltare independent de existenta cartilor funciare, inclusiv in cazul modificarii inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului.

In sedinte separate, desfasurate in 8 aprilie 2024 la Comisia de agriculturd, industrie alimentara
si dezvoltare rurald, in 14 mai 2024 la Comisia pentru Invatdmant si in 19 iunie 2024 la Comisia pentru
stiintd, inovare si tehnologie, membrii celor trei comisii au hotarat, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti, sd admitd obiectiile formulate de Presedintele Romaniei in cererea de reexaminare si, in
consecintd, sa adopte un raport suplimentar comun de admitere a legii in forma trimisa la promulgare,
cu un amendament admis.

In raport cu obiectul de reglementare, legea aflati in procedura de reexaminare face parte din
categoria legilor ordinare si urmeaza sa fie adoptatd in conformitate cu prevederile art.76 alin.(2) din
Constitutia Romaniei, republicata.

Multumesc mult.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Doamna Cerva, va rog.

Apoi domnul Vela.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Acesta este unul dintre punctele despre care va vorbeam mai devreme — proiect de lege din 2018
in care Curtea Constitutionald critica atat forma redactatd defectuos a initiatorului, cat si forma trimisa
la promulgare de catre Camera Deputatilor, in calitate de Camera decizionald, in care Comisiile
pentru agricultura si invatdmant din Camera Deputatilor au introdus un amendament redactat, la
randul sau, defectuos. Viciul de neconstitutionalitate s-a pastrat chiar Tn urma reexamindrii ca urmare a
cererii Presedintelui Romaniei.

Deci imaginati-va un parcurs de opt ani in care acest Parlament, in doud mandate, a mers inainte,
cu toate cd au existat observatii de neconstitutionalitate. Si a dat Tnainte cu comisii... cu rapoarte de
admitere, cu toate cd, asa cum am spus si Tnainte, existau observatii privind neconstitutionalitatea.

Daca nu ne vom opri din a vota pe banda rulantd proiecte care urmeaza sa fie declarate
neconstitutionale, nu facem decét sd ducem in derizoriu toatd activitatea Parlamentului Romaniei, sa
ajungem sd fim, cumva, critica permanentd a Curtii Constitutionale si tot ce veniti si spuneti 1n fata
acestui microfon ca sunt masuri sociale pentru anumite categorii sociale s nu fie niciodata puse in
aplicare, pentru ca vor fi declarate neconstitutionale.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.
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Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Sunt de acord in mod unanim cu argumentele si considerentele colegei senator si avocat, doamna
Cerva. Cu adevarat, prin Decizia nr.740 din 10 decembrie 2025, Curtea Constitutionala a admis obiectia
de neconstitutionalitate si a constatat ca aceasta lege este neconstitutionala in ansamblul sdu. Noi trebuie
sa avem in vedere aceste lucruri, si nu sa carpim ceva care este facut sau croit prost de la inceput.

Cercetarea agricola este un domeniu strategic si tocmai de aceea nu ne permitem solutii
incomplete. Si acest proiect vine in reexaminare, dar nu corecteaza suficient problemele existente, nu
ofera stabilitate si nu creeaza un cadru predictibil.

Riscam sa mentinem din nou blocaje si incertitudini. Avem nevoie de o lege clard, coerentd si
bine fundamentata, si nu de una incerta.

Din aceste motive, sustinem raportul de respingere.

Senatorii POT vor vota pentru raportul de respingere.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa ramane la vot final.

*

La punctul 10 avem Legea pentru completarea Legii minelor nr.85/2003, precum si pentru completarea
art.14 din Legea nr.102/2014 privind cimitirele, crematoriile umane si serviciile funerare. (L130/2025)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.113/2026.

Declar deschise dezbaterile generale.

Comisia pentru constitutionalitate si Comisia pentru administratie publica au elaborat un raport comun.

Va rog, doamna presedinte, raportul.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Comisia pentru constitutionalitate si Comisia pentru administratie publica, prin adresa
L.130/2025, din 30 martie 2026, au fost sesizate in procedura reexamindrii de catre Biroul permanent, in
vederea elaborarii raportului comun asupra Legii pentru completarea Legii minelor nr.85/2003, precum
si pentru completarea art.14 din Legea nr.102/2014 privind cimitirele, crematoriile umane si serviciile
funerare, ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.113 din 11 februarie 2026.

In sedinte separate, din 7 aprilie 2026, membrii comisiilor au hotarat, cu majoritatea voturilor

senatorilor prezenti, sa adopte un raport comun de respingere a legii.
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Prin decizia sa, Curtea Constitutionald a admis obiectia formulata de Presedintele Romaniei si a
constatat ca Legea pentru completarea Legii minelor nr.85, precum si pentru completarea art.14 din
Legea nr.102/2014 este neconstitutionala in ansamblul sau.

In consecinti, Comisia pentru constitutionalitate si Comisia pentru administratie publica supun
spre dezbatere plenului Senatului prezentul raport comun de respingere a Legii pentru completarea Legii
minelor nr.85, precum si pentru completarea art.14 din Legea nr.102.

Tn raport de obiectul de reglementare, legea aflatd in procedura reexaminarii face parte din
categoria legilor organice si urmeaza a fi supusa votului Senatului potrivit art.76 alin.(1) din Constitutia
Romaniei, republicata.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Microfonul 2, in sala, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul Oamenilor Tineri — POT va vota pentru respingerea propunerii legislative, pentru
urmatoarele considerente.

Proiectul vizeaza completarea Legii minelor nr.85/2003, dar si a Legii nr.102/2014 privind
serviciile funerare, n contextul reexaminarii dupa decizia Curtii Constitutionale.

Si avem 1in fatd un proiect aflat in reexaminare dupa o decizie a Curtii Constitutionale si acest
lucru ne obliga la rigoare si la calitate, dar, din pacate, proiectul nu rezolva problemele semnalate si, mai
mult decat atat, amestecd doua domenii diferite fard o justificare solida si riscam sd adoptam o lege
neclard si greu de aplicat. Si avem nevoie de reglementdri coerente si bine fundamentate.

Din acest motiv, sustinem raportul de respingere.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Cerva, va rog.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Acesta este al doilea exemplu de astazi, pe ordinea de zi, in care Curtea Constitutionald vine iar
si critica Parlamentul Romaniei pentru deciziile adoptate.

De data aceasta, Curtea Constitutionala critica faptul ca a fost incalcat principiul
bicameralismului atat... Tn ambele Camere au fost aduse completari propunerii legislative ce viza

modificarea completdrii Legii minelor nr.85.
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Au fost introduse... s-a introdus dreptul de preemptiune al titularilor licentelor, permiselor de
exploatare la cumpararea terenului aferent exploatarii, in cazul vanzarii unui teren aflat in proprietatea
privatd a statului sau a unitatii administrativ-teritoriale pe care se desfagoara activitatile miniere pe baza
de licenta ori permis de exploatare. Camera decizionald a dezbatut si a votat o solutie legislativa total
concesionare prin atribuire directd a bunurilor aflate in proprietatea publica si/sau privata a unitatilor
administrativ-teritoriale pe care se desfasoara activitatea miniera.

In Camera decizionala a fost modificat regimul juridic al executirii dreptului de proprietate
publicd asupra terenurilor pe care se desfasoard activititile miniere sau a terenurilor situate in
proximitatea exploatarii miniere, fara insa ca aceste modificari sa fi fost avute in vedere la dezbaterea in
prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa ramane la vot final.

*

Punctul 11, Legea pentru modificarea art.24 alin.(3) din Legea fondului funciar nr.18/1991.
(L341/2023)

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.345/2025.

Declar deschise dezbaterile generale.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari, Comisia pentru agriculturd, industrie
alimentara si dezvoltare rurald, Comisia pentru constitutionalitate au elaborat un raport comun.

Vi rog, raportul.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari, Comisia pentru constitutionalitate si
Comisia pentru agriculturd, industrie alimentara si dezvoltare ruralda au fost sesizate, in procedura
reexamindrii, In vederea elaborarii raportului comun asupra Legii pentru modificarea art.24 alin.(3) din
Legea fondului funciar nr.18/1991, ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.345 din 1 iulie 2025.

In sedinte separate, in datele de 17, 24 si 31 martie 2026, membrii comisiilor au hotirat, cu
majoritatea voturilor senatorilor prezenti, sa adopte un raport comun de respingere a prezentei legi.

Prin urmare, cele trei comisii supun spre dezbatere si adoptare plenului Senatului prezentul raport

comun de respingere a legii.
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In raport cu obiectul de reglementare, legea aflati in procedura reexaminarii face parte din
categoria legilor organice, iar Senatul este prima Camera sesizata.

Domnul Mircea Abrudean:

Doamna Cerva, va rog, si domnul Vela.

Doamna Nadia-Cosmina Cerva:

Din nou suntem in prezenta unui proiect de lege declarat neconstitutional de catre Curtea
Constitutionala.

Curtea, in jurisprudenta sa, a statuat, cu valoare de principiu, ca transferul gratuit al bunurilor
proprietate privatd a statului se poate realiza prin lege, in conditiile art.44, 47 si 135 din Constitutie,
avand n vedere obligatia constitutionala a statului de a lua masurile de dezvoltare economica si de creare
a cadrului favorabil valorificarii factorilor de productie, sub conditia reglementarii unor garantii necesare
si suficiente pentru aducerea la indeplinire a scopului urmarit.

Prin modalitatea de reglementare, inlatura posibilitatea autoritatilor publice locale de a dispune
in mod liber de bunurile aflate in proprietatea privata a unitatilor administrativ-teritoriale, in sensul de a
opta sau nu pentru transmiterea dreptului de proprietate catre terte persoane de drept privat.

Existd nenumadrate situatii in care Curtea Constitutionald s-a pronuntat cu privire la transferul
bunurilor aflate in proprietatea privata ori publica a unitatilor administrativ-teritoriale ale statului,
sanctionand initiatorii care si-au exercitat dreptul la initiativa legislativa fara sa reglementeze garantii in
sensul ocrotirii eficiente a proprietatii publice si private.

Si, de data asta, avem proiect legislativ al UDMR-ului. Atentie, cd mai existad proiecte ale
UDMR-ului in acelasi sens. Curtea Constitutionala, din nou, trage un semnal de alarma.

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Onorati colegi,

Prin Decizia nr.341 din 1 iulie 2025, de anul trecut, Curtea Constitutionald a admis obiectia si a
constatat cd legea este neconstitutionald, pentru cd incalcd art.44 din Constitutie si dreptul autoritatilor
publice locale de a dispune In mod liber de bunurile aflate in proprietatea privatd a unitatilor
administrative teritoriale.

Legea fondului funciar este un pilon esential pentru proprietatea si stabilitatea juridica. Orice
interventie trebuie sa fie clara si corecta. Acest proiect, care vine in reexaminare, nu rezolva problemele
semnalate de Curtea Constitutionala si riscdm sa mentinem incertitudinea si sa generam chiar noi litigii

juridice. Avem nevoie de reguli care sd dea solutii, dar nu incomplete.
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Din acest motiv, sustinem raportul de respingere.

Partidul POT voteaza pentru respingerea proiectului.

Multumim.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile generale.

Initiativa rdmane la vot final.

*

Punctul 12, Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al Parlamentului European
si al Consiliului de instituire a Fondului temporar pentru decarbonizare — COM(2025) 990 final.

Comisia pentru afaceri europene, raport, va rog.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd in vederea examindrii Propunerii de Regulament
al Parlamentului European si al Consiliului de instituire a Fondului temporar pentru decarbonizare —
COM 990 final.

Sedinta comisiei a avut loc in data de 7 aprilie 2026, la dezbatere participand reprezentantii din
partea Ministerului Afacerilor Externe.

In aceastd sedinti a fost analizat inclusiv punctul de vedere al urmitoarelor ministere:
Ministerului Afacerilor Externe, al Ministerului Finantelor, Ministerului Mediului, Apelor si
Padurilor, Ministerului Economiei, Digitalizarii, Antreprenoriatului si Turismului si al Serviciului
pentru Afaceri Europene.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM 990 final.

In consecinti, vi supunem spre dezbatere si adoptare proiectul de hotirare privind adoptarea
opiniei, Tn conformitate cu art.34 din anexa Regulamentului Senatului. (Rumoare.)

Domnul Mircea Abrudean:

Domnule Vela, va rog.

Microfonul 2.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Mai devreme am vorbit despre decarbonizare si despre costuri si implicatii. Acum ni se spune,
prin acest COM, c@ Uniunea Europeana da Romaniei fonduri ca s aiba o energie mai curata. Adica 1i

da fonduri ca sd isi inchida minele. Inchizindu-si minele si centralele pe carbune, avem mai multi someri,
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vine mai multd sadracie, in timp ce Germania si Franta, practic, isi mentin si minele in functiune, si
termocentralele. Si-atunci, noud ni se dau bani ca sa ne autosabotam economia.

Voi vota impotriva acestui COM.

Multumesc.

Domnul Mircea Abrudean:

Am incheiat dezbaterile.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Ultimul punct de astazi, punctul 13, Proiect de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei catre
Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor —
Simplificare pentru o competitivitate durabila — COM(2025) 980 final.

Vi rog, Comisia pentru afaceri europene, raportul.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii Comunicarii Comisiei catre
Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor —
Simplificare pentru o competitivitate durabila — COM 980 final.

Dezbaterile au avut loc, in interiorul comisiei, in data de 7 aprilie 2026, la dezbateri participand
reprezentantii Ministerului Afacerilor Externe.

In urma acestor dezbateri, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM 980 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare prezentul
raport, in conformitate cu art.34 din anexa la Regulamentul Senatului.

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

Stimati colegi,

Continuam cu exprimarea votului asupra initiativelor legislative si documentelor europene
dezbatute in sedinta plenului de astizi.

Punctul 1 — L128/2026.

Proiectul de lege a fost adoptat de Camera Deputatilor.

Raportul comun al comisiilor este de admitere a proiectului de lege.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.
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Senatul este Camera decizionala.

Supun votului raportul si proiectul de lege.
Vot, va rog.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovacs — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:
Paul Gheorghe — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

54 pentru, 3 contra, 27 de abtineri.

Adoptat.

Punctul 2 — L154/2026.

Proiectul de lege a fost adoptat de Camera Deputatilor.
Raportul comun al comisiilor este de admitere a proiectului de lege.
Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este Camera decizionala.

Supun votului raportul si proiectul de lege.

Vot, va rog.

Domnul Kovacs Maté:

Kovécs — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — contra.

Domnul Mircea Abrudean:

55 pentru, 28 contra, douad abtineri.

Adoptat.

Punctul 3 — L196/2026.

Raportul comun al comisiilor este de admitere a proiectului de lege.
Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si proiectul de lege privind aprobarea ordonantei.
Varog sa votati.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

-37-



Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

53 pentru, 4 contra, 25 de abtineri, 3 colegi nu voteaza.

Adoptat.

Explicarea votului, domnule Negru Corneliu, va rog. (Discutii.)

Domnul Corneliu Negru:

Am votat impotriva acestui proiect de act normativ, pentru ca eu consider ca inchiderea oricérei
capacitati de productie pe baza de carbune fard sa punem in functiune alte capacitati de productie pe
baza din gaz este un act de tradare nationala. Pierdem independenta energetica, pierdem suveranitate.

Am inchis, Tn ultimii cinci ani, capacititi de productie pe baza de carbune de 6 000 MW si am
pus In functiune capacitati de productie private pe baza de energie eoliana si solara de numai 2 000 MW,
ceea ce a dus la o crestere masiva, foarte mare, a pretului la energie, ajungand sa platim un pret al energiei
electrice de trei ori mai mare decat in Franta. Daca asta nu este un act de tradare nationald, care mai este?

Datele le am de la presedintele Comisiei de energie din Senat. Dansul ne-a spus ca am inchis 6 000
si am pus in functiune 2 000... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc.

Punctul 4 — L.131/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

Domnul Kovécs Maté:

Kovécs — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

55 pentru, un vot contra, 30 de abtineri.

Proiectul este respins.

Punctul 5 — L183/2026.
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Raportul comun al comisiilor este de admitere a propunerii legislative.

Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.

Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si propunerea legislativa.

Vot, va rog.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

67 pentru, 16 contra, 3 abtineri.

Adoptat.

Punctul 6 — retrimis la comisie.

Punctul 7 - L182...

Explicarea votului, domnule Negoi, va rog.

Domnul Eugen-Remus Negoi:

In privinta votului pentru Institutul Levantului, lucrurile sunt extrem de clare. Si ma uit atat la
colegul de la PNL, cat si la colegul de la PSD, care ne-au criticat pentru interventia de mai devreme.
USR nu a votat impotriva culturii, USR nu a votat impotriva unui om, cu atat mai mult cu céat e vorba de
fostul presedinte Emil Constantinescu, ci a votat Tmpotriva unui principiu si a unei cutii a Pandorei pe
care o deschidem acum. Faptul cd noi sau dumneavoastra ati aprobat, ati votat pentru asimilarea
personalului din cadrul acestui institut cu cea mai inalta treapta de salarizare spune totul.

Amintesc celorlalti colegi, inclusiv de la AUR, ca eu personal, in calitate de vicepresedinte al
Ligii Studentilor la vremea respectiva, 1-am sustinut pe Emil Constantinescu, am organizat mitinguri
pentru Emil Constantinescu. (Aplauze.) Si nu despre dumnealui este vorba. Este vorba de acest principiu.
Eu n-am stat la dreapta nimanui, ca... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule senator.

Domnule Chelaru, va rog.

Domnul Mircia Chelaru:

Eu stiam ¢ busuiocul se foloseste la agheasmi si cu. .. atunci ,,se drege busuiocul”. Inteleg treaba
aceasta. Dar am luat cuvantul, distinsi colegi, pentru ca vad aici o sursa permanenta de contradictoriu
din partea unor colegi, un fel de izvor al urii impotriva unui principiu, nu al apararii sau al dislocarii

acestui principiu.
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Schimbam titlul legii, o lege... a Institutului. Si problematica pacii si a razboiului este cea mai
grava problema pe care noi astazi o traim. Este o chestiune de filozofie si de pozitionare a gandirii si
filozofiei roméanilor. A vorbi despre Levant inseamna sa vorbesti despre originea noastra straromana, a
civilizatiei Bizantului, pe care noi... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, stimati colegi. (Replici neinteligibile, aplauze.)

Domnule Vela, foarte scurt.

Domnul Gheorghe Vela:

Onorati colegi,

Si eu am votat ,,pentru” la acest punct de pe ordinea de zi, pentru urmatoarele considerente.

Cultura si cercetarea nu sunt domenii secundare, definesc imaginea si influenta unui stat. Acest
proiect consolideaza activitatea unui institut cu rol important in promovarea culturii si cercetarii. ..

Domnul Mircea Abrudean:

Multumesc, domnule Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

... oferind stabi... (Microfon intrerupt.)

Domnul Mircea Abrudean:

Continuam. Punctul 7. Continudm cu punctul 7 — L182/2026.
Raportul comisiei este de admitere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor organice.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul si propunerea legislativa.

Vot, va rog.

Domnul Kovécs Maté:

Kovacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

P.N.V.

Paul Gheorghe — P.N.V. (Discutii.)

Domnul Mircea Abrudean:

Repetati, domnule. (Discutii.)

54 pentru, 4 contra, 18 abtineri, un coleg nu voteaza.

Propunerea este respinsa.
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Punctul 8 — L180/2026.

Raportul comisiei este de respingere a propunerii legislative.
Propunerea face parte din categoria legilor ordinare.
Senatul este prima Camera sesizata.

Supun votului raportul de respingere.

Vot, va rog.

Domnul Kovacs Maté:

Kovacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — contra.

Domnul Mircea Abrudean:

52 pentru, 30 contra, o abtinere.

Propunerea este respinsa.

Punctul 9 — L530/2018.

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.740/2025.

Trecem la votul asupra legii.

Va reamintesc, suntem in faza reexaminarii legii ca urmare a deciziei Curtii Constitutionale
mentionate anterior, prin care se constatad ca legea este neconstitutionald in ansamblul sau.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a legii transmise la promulgare.

Legea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Avand n vedere raportul comisiilor, supun votului respingerea legii transmise la promulgare.

Va rog sa votati.

Domnul Kovécs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

83 pentru... 85 pentru, un vot contra.

Propunerea a fost respinsa.

Punctul 10 — L130/2025.
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Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.113/2026.

Trecem la vot.

Va reamintesc, ne aflam 1n faza reexaminarii.

Se constata ca legea este neconstitutionald in ansamblul sau.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a legii transmise la promulgare.
Legea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Avand n vedere raportul comisiilor, supun votului respingerea legii transmise la promulgare.
Vot, va rog.

Domnul Kovacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

87 pentru.

Legea este respinsa.

Punctul 11 — L341/2023.

Reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr.345/2025.

Trecem la vot.

Raportul comun al comisiilor este de respingere a legii transmise la promulgare.
Legea face parte din categoria legilor organice.

Senatul este prima Camera sesizata.

Avand n vedere raportul comisiilor, supun votului respingerea legii transmise la promulgare.
Vot, va rog.

Domnul Kovécs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

87 pentru.

Legea este respinsa.

Punctul 12 — COM(2025) 990 final.
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Varog sa votati.

Domnul Kovacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:
Paul Gheorghe — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

53 pentru, 4 contra, 26 de abtineri.

Adoptat.

Punctul 13 — COM(2025) 980 final.

Vi rog sa votati.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — abtinere.

Domnul Mircea Abrudean:

55 pentru, un vot contra, 27 de abtineri.

Adoptat.

*

Va supun votului, de asemenea, programul de lucru al Senatului pentru perioada 20 — 25 aprilie
2026. Este un program clasic.

Va rog sa votati.

Domnul Kovéacs Maté:

Kovéacs Maté — pentru.

Domnul Daniel-Paul-Romeo Gheorghe:

Paul Gheorghe — pentru.

Domnul Mircea Abrudean:

76 pentru, un vot contra, o abtinere.

Programul a fost aprobat.

*

In conformitate cu prevederile art.15 alin.(2) si (3) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si

functionarea Curtii Constitutionale, s-au depus la secretarul general al Senatului, in vederea exercitarii

de catre senatori a dreptului de sesizare a Curtii, urmatoarele legi:
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1. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.73/2018 pentru completarea
art.] din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.109/2011 privind guvernanta corporativd a
intreprinderilor publice — in procedura de urgenta;

2. Lege pentru modificarea si completarea Legii nr.95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii;

3. Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.56/2025 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.60/2022 privind stabilirea cadrului institutional si
financiar de implementare si gestionare a fondurilor alocate Romaniei prin Fondul pentru modernizare,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative si pentru stabilirea unor masuri
bugetare — in procedura de urgenta;

4. Lege pentru instituirea zilei de 24 iunie ca ,,Ziua Satmarului”;

5. Lege privind ratificarea Conventiei multilaterale pentru a facilita implementarea pilonului doi
al regulii de supunere la impozitare, adoptata la Paris la 15 septembrie 2023, deschisa spre semnare la 2
octombrie 2023 si semnatd de Romania la Paris la 19 septembrie 2024.

Termenul pentru sesizare este de doua zile pentru legile adoptate in procedurd de urgenta si de cinci
zile pentru legile adoptate in procedura de drept comun de la data depunerii — astazi, 14 aprilie 2026.

Termenul se calculeaza luand in considerare ziua anuntului — data de astazi, 14 aprilie 2026.

Lucrarile plenului fiind epuizate, declar inchisé aceasta sedintd a Senatului.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 17.52.
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