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STENOGRAMA
sedintei Senatului din 22 aprilie 2026

Sedinta a inceput la ora 10.09.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat

de domnii Vasile Blaga si Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Domnul Mihai Cotet:

Bund dimineata, stimati colegi!

In doua minute incepem sedinta.

PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Bund dimineata, stimati colegi!

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sedinta plenului Senatului de astazi, 22 aprilie 2026, si va anunt ca, din totalul
de 133 de senatori, pana in acest moment si-au inregistrat prezenta un numar de 73 de senatori.

Sedinta este condusa de Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat de domnul senator
Vasile Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Ordinea de zi pentru sedinta plenului de astazi a fost distribuita.

Daca nu sunt comentarii vizavi de ordinea de zi — nu sunt —, va supun la vot ordinea de zi.

Varog sa votati.

Pentru — 59, contra — unul.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Programul de lucru, stabilit de Biroul permanent al Senatului si de Comitetul liderilor
grupurilor parlamentare, este urmatorul: ora 10.00 — lucrari n plenul Senatului: dezbaterea initiativelor
legislative... (Interventie neinteligibila, discutii.)

N-au votat toti. (Discutii.)

Programul de lucru, stabilit de Biroul permanent al Senatului si de Comitetul liderilor
grupurilor parlamentare, este urmatorul: ora 10.00 — lucrari in plenul Senatului: dezbaterea initiativelor
legislative, vot final, intrebari, interpelari, raspunsuri si declaratii politice.

Daca sunt interventii in legaturd cu acest program.

Nu sunt.

Va supun votului programul de lucru prezentat.

Va rog sa votati.



Domnul Grigore-Adrian Peiu (din sala):

Nu e carteld, domnule Cotet... domnule presedinte Cotet...

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 71, contra — unul.

Programul de lucru a fost aprobat.

Vi rog sa dati microfonul in sala.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Adrian Peiu — pentru.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 72, contra — unul.

Va rog. Domnule senator, va rog.

Domnul Citalin Graur:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Ma bucur sa fiu gazda, din nou, a unui grup de elevi cu rezultate exceptionale din judetul
Vrancea, de la un liceu remarcabil al judetului nostru, Colegiul National ,,Unirea” din Focsani.

Va rog sa-i aplaudati. (Aplauze.)

Va multumesc mult.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru saptdmana viitoare, Biroul permanent vd propune urmatorul program de lucru, asa cum
a fost aprobat in Comitetul liderilor si este afisat si pe site-ul Senatului, cu singura modificare — vineri,
1 mai, este zi libera.

Daca sunt interventii in legdtura cu programul de luni.

Nu sunt.

Va supun votului programul de lucru prezentat.

Va rog sa votati.

Daca sunt colegi in sald care nu au cartela.

Pentru — 69, contra — unul.

Programul de lucru a fost aprobat.

Stimati colegi,
Continuam lucrdrile si trecem la sectiunea urmatoare a ordinii de zi.

Punctul 1 al ordinii de zi, Propunerea legislativa pentru abrogarea Legii nr.241/2025. (L165/2026)
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Declar deschise dezbaterile generale asupra propunerii legislative.

Dau cuvantul initiatorului, daca este in sala, pentru sustinere.

Nu este.

Dau cuvantul reprezentantului Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si validari,
pentru prezentarea raportului.

Vi rog, domnule senator.

Domnul lon-Cristinel Rujan:

Multumesc.

In conformitate cu prevederile art.70 din Regulamentul Senatului, republicat, Comisia juridica,
de numiri, disciplind, imunitati si validari, in data de 16.03.2026, a fost sesizata spre dezbatere in fond
cu Propunerea legislativa pentru abrogarea Legii nr.241/2025.

Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati si validari supune votului plenului Senatului
raportul de respingere si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul si continutul reglementrii, propunerea legislativa face parte din categoria
legilor organice, iar Senatul este prima Camera sesizata.

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule Vela, va rog frumos.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Inca de la inceput, de anul trecut, parlamentarii POT, si senatorii, si deputatii, si-au exprimat
impotrivirea fatd de acest proiect de lege. Ne bucuram ca astazi este propusad pentru abrogare Legea
nr.241/2025. Este un proiect de lege al fratilor de la AUR, al colegilor de la AUR, este binevenit.

Cu adevarat, libertatea de exprimare trebuie sa fie pastratd in Romania, pentru ca este una din
valorile fundamentale ale democratiei si trebuie s combatem extremismul, antisemitismul, discursul
urii. Dar trebuie sd facem acest lucru fard a crea texte neclare si fard a limita drepturi fundamentale si,
in forma actuald, aceasta lege ridicd semne de Intrebare si poate genera interpretari excesive. Nu putem
accepta norme care risca sd transforme dezbaterea publicd intr-un teren al fricii si al autocenzurii.
Avem nevoie de o lege clara, echilibrata si bine definita.

Din aceste motive, partidul POT sustine adoptarea proiectului de abrogare.

Va multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Stoica Ciprian.



Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc mult, domnule presedinte de sedintd Cotet.

Dragi colegi,

Mare atentie! Aveti astazi ocazia sa indreptati o mare nedreptate pe care ati facut-o poporului
roman. Este foarte important sa va ganditi la ce riscuri ne expunem. Cultura romana risca sa ajunga
sub un dictat alogen, iar imagini terifiante, precum cele ale soldatilor israelieni care au daramat statuia
Mantuitorului nostru, sa fie de actualitate si in tara noastra.

Nu mai spun cd inclusiv presedintele Romaniei, domnul Nicusor Dan, pe care o buna parte
dintre dumneavoastra 1-ati sustinut, a atacat acest proiect legislativ, pe care noi, prin acest proiect de
lege, vrem sd-1 abrogam, att la Curtea Constitutionald, cat si presedintele Senatului a primit o cerere
de reexaminare.

Eu va rog mult s aveti curaj si haideti, chiar daca acum nu va sta capul la asa ceva, aveti alte
chestiuni In minte, sd Indreptdm o mare nedreptate facutd poporului roman, mai ales ca acest proiect
legislativ a suscitat o mare valtoare In societatea romaneasca.

Va multumesc si sper sa votati corect, adica Impotriva raportului de respingere.

Va rog mult sa aveti curaj si sd votati doar pentru romani.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vantu Cristian.

Domnul Cristian Vantu:

Tn primul rand, vreau si urez ,,La multi ani!” si sanitate tuturor colegilor cu numele de Gheorghe.

»Ridicd-te, Gheorghe!” nu mai am voie sa spun, pentru ca autorul acelei poezii a fost interzis,
asa cum astazi este dardmat bustul lui Octavian Goga si, probabil, maine-poimaine urmeaza si Mihai
Eminescu. Si toate acestea, cu acordul dumneavoastra, dragi colegi, care va veti face responsabili de
aceasta noud revolutie culturald, pe model maoist, care astazi s-a instituit in Romania.

Va rog sa votati cu multd responsabilitate. Si aici ma refer la absolut toti colegii, inclusiv la
colegii de la UDMR, pentru ca sub incidenta acestei epurdri intra si personalitdti ale culturii maghiare.
Nu cred ca trebuie sa va aduc aminte de ,,Vandor Székely” din Odorhei. Mai exista si alte busturi in
orasele tarii.

Deci, daca dumneavoastra doriti sd fiti caldii propriilor dumneavoastra personalitati ale culturii
romane si, repet, si ale celei maghiare, atunci nu aveti decat sd votati pentru raportul de respingere.
Altfel, eu va rog frumos sa votati impotriva lui.

Va multumesc.



Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Stefanache Gheorghe.

Domnul Gheorghe Stefanache:

Stimati colegi,

Puteti sau putem modifica o lege care reglementeazd o reglementare, dar nu putem anula
istoria. Nu putem vindeca trecutul prin modificari legislative. Trecutul ramane o amprentd care nu
poate fi stearsa, iar Incercarile de a curdta istoria prin decrete legislative sunt, de cele mai multe ori,
forme de negare, care nu fac altceva decat s adanceasca ranile. Legea este un instrument la indeména
cuiva la un moment dat, dar istoria este si rimane un martor. Legea este tranzitiva. Istoria, in schimb,
este suma tuturor faptelor, care vorbeste despre ceea ce s-a intamplat.

Suferinta umana provocata de ideologii, indiferent de ce parte a politicii ar fi fost aceste ideologii,
nu dispare din memoria supravietuitorilor sau din arhive daca se modifica un text de lege. Rescrierea
legilor pentru a cosmetiza trecutul este o tactica specifica — credeam — unor vremuri de mult apuse. O lege
nu poate fi stearsa din penita, dar trauma colectiva necesita generatii intregi de asumare si de educare.

Cred ca responsabilitatea noastra, de o parte, de alta sau din mijlocul acestui for reprezentativ
pentru ideca de democratie a Romaniei, este sa gasim solutii ca ceea ce s-a intamplat in trecut sa nu
se mai repete.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Manea Dumitru, sa stiti ca grupul neafiliatilor nu mai are timp.

Vi acord 30 de secunde.

Varog.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor senatori,

Domnul senator Vantu a gresit cand a spus ca ,,Ridicd-te, Gheorghe, ridicd-te, loane!” este
interzisa. Nu este interzisa. A fost acuzat in fals, de un procuror al Romaniei, ca e criminal de razboi.
A fost achitat, a fost reabilitat. Deci e un fals istoric aici.

Ce voiam sa va mai spun? (Microfon intrerupt.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc, domnule senator.

Din pacate, timpul a expirat. (Replici neinteligibile.)

30 de secunde. Inci 30 de secunde.

Varog sa va incadrati.



Domnul Dumitru Manea:

Da. Voiam sa vd mai spun un lucru. 74 dintre dumneavoastra ati votat Legea nr.241. Aveti
posibilitatea sd reveniti asupra deciziei. Sunt peste 600 de strdzi iIn Romania care poartd numele
,»Octavian Goga”. Le desfiintam pe toate? Va rog frumos sa va reveniti!

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Declar incheiate dezbaterile.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice, initiativa legislativa raméane la
vot luni.

*

Punctul 2 al ordinii de zi —avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al
Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2019/2088 privind
informatiile privind durabilitatea Tn sectorul serviciilor financiare (SFDR), a Regulamentului (UE)
nr.1286/2014 privind documentele cu informatii esentiale referitoare la produsele de investitii
individuale structurate si bazate pe asigurari (PRIIP) si de abrogare a Regulamentului delegat (UE)
2022/1288 al Comisiei — COM(2025) 841 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Va rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrii COM(2025) 841 final.

Comisiile sesizate pentru aviz nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirat, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 841 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Partidul POT si senatorul POT Gheorghe Vela sustin acest proiect.

Piata financiard are nevoie de transparentd si de reguli clare. Astdzi, multe produse financiare

sunt prezentate intr-un mod greu de inteles pentru investitori. Aceasta propunere europeana vine cu o
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solutie simpla: mai putina birocratie, informatii mai clare si o protectie mai buna pentru investitori. Si,
in acelasi timp, sunt limitate practicile prin care anumite produse sunt prezentate drept sustenabile, fara
sd fie ele cu adevarat sustenabile.

Si Romania are nevoie de o piatd financiard moderna, predictibild si, mai ales, credibila.

Din acest motiv, sustinem adoptarea acestui proiect de hotarare.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 3 al ordinii de zi —avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Regulament al
Parlamentului European si al Consiliului de modificare a Regulamentului (UE) 2019/1238 privind un
produs paneuropean de pensii personale (PEPP) — COM(2025) 840 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Vi rog, doamna senator.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examinarii COM(2025) 840 final.

Comisiile sesizate pentru aviz nu au transmis observatii, cu exceptia Comisiei pentru buget.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 840 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Federovici.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc.

Stimati colegi,

Modificarea Regulamentului privind pensiile personale deschide o directie importanta pentru
Romania: diversificarea surselor de venit la pensie si crearea unor instrumente prin care cetdtenii 1si

pot completa veniturile pe termen lung. Tntr-un context in care tot mai multi oameni sunt preocupati de



nivelul veniturilor la varsta pensiondrii, dezvoltarea pensiilor personale ofera o oportunitate reald de a
construi un plus de sigurantd financiara.

Revizuirea cadrului existent, inclusiv prin clarificari fiscale si reguli mai accesibile, poate face
aceste produse mai usor de utilizat si mult mai atractive. Pentru cetateni, beneficiul este concret:
posibilitatea de a economisi suplimentar si de a obtine venituri mai mari la pensie, fard a depinde
exclusiv de o singura sursa. In acelasi timp, sunt reguli mai clare privind administrarea acestor fonduri,
care contribuie la cresterea increderii.

Sustinem acest demers, pentru ca incurajeaza responsabilitatea individuala si ofera perspective
mai bune pentru veniturile viitoare ale seniorilor. Nu putem decat sa fim pentru ceva care, peste ani,
poate aduce o sursa suplimentarad de venit pentru seniorii nostri.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Bodea Marius.

Domnul Marius Bodea:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Promisiunile politicienilor despre pensii nu mai sunt suficiente. Trebuie sd spunem clar cine le
va plati in viitor.

Romania functioneazad pe un model in care pensiile de astdzi sunt platite din contributiile celor
care muncesc acum. Problema este ci acest echilibru incepe si se rupa. In urmitorii ani va iesi la
pensie generatia decreteilor, in timp ce populatia activa scade. Asta inseamna mai putini contributori si
mai multi beneficiari. Avem deja un sistem mixt, cu Pilonul I, cu Pilonii II si III, 1nsé este clar ca nu
este suficient, in forma actuald, pentru a face fata presiunilor demografice. In acest context, initiativele
europene privind dezvoltarea pensiilor suplimentare sunt un pas necesar, pentru ca diversificd sursele
de venit la pensie si reduc presiunea asupra bugetului public.

Este adevarat ca in Romania in acest moment exista proiecte initiate de colegi din USR, la care
s-au raliat si celelalte partide parlamentare, care propun mecanisme de economisire $i investitii pentru
pensie si oferd oamenilor mai mult control asupra propriului viitor financiar. Pentru ca, dincolo de
orice formuld, stim sigur ca nu putem construi un sistem solid de pensii bazat doar pe promisiuni.
Avem nevoie de mai multd contributie, mai multd economisire si mai mult capital care sa lucreze in
economie. Avem nevoie de un sistem In care oamenii nu doar asteaptd o pensie, ci pot construi una.
Altfel, riscam sa mutam povara catre generatiile urmatoare, intr-un mod profund inechitabil.

Va multumesc.
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Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Vela.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Si acest proiect de hotarare european este sustinut de catre partidul POT, vom vota pentru
adoptarea lui, pentru urmatoarele considerente.

Viitorul sistemelor de pensii personale reprezintd una dintre marile provocari ale Europei
actuale. Avem nevoie de solutii moderne, care sd le permitd oamenilor sd economiseascd si sa-si
asigure un venit suplimentar de pensie. Acest produs paneuropean de pensii personale poate deveni un
instrument util si accesibil pentru cetatenii europeni, implicit pentru cei romani. Propunerea europeana
urmareste sd simplifice regulile si sd creasca atractivitatea acestui produs.

Romania trebuie sa sustind masurile care incurajeaza economisirea si stabilitatea financiara pe
termen lung si, din acest motiv, sustinem adoptarea acestui proiect de hotarare.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 4 al ordinii de zi — avem Proiect de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a
Parlamentului European si a Consiliului de modificare a Directivelor (UE) 2016/2341 si 2016/97 in ceea
ce priveste consolidarea cadrului pentru furnizarea de pensii ocupationale — COM(2025) 842 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene, pentru prezentarea raportului si
proiectului de hotarare.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrii COM(2025) 842 final.

Comisiile sesizate pentru aviz nu au transmis observatii, cu exceptia Comisiei pentru buget.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 842 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Vela.
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Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Onorati colegi,

Si acest proiect de hotarare europeana este sustinut de catre partidul POT, pentru urmatoarele
considerente.

Sistemele publice de pensii ocupationale se confrunta cu presiuni tot mai mari. Avem nevoie de
solutii suplimentare, care sa ofere cetdtenilor mai multa sigurantd financiara — si pensiile ocupationale
pot reprezenta un sprijin important pentru milioane de angajati.

Si aceastd propunere europeand urmareste s consolideze cadrul de functionare si sd protejeze
mai bine beneficiarii.

Romania trebuie sa sustind masurile care incurajeaza economisirea gi pregatirea pentru viitor.

Din acest motiv, partidul POT sustine adoptarea acestui proiect de hotarare.

Va multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Alexandru, va rog.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Stimati colegi,

Am sa iau doar cateva minute din timpul dumneavoastra in legatura cu aceastd Comunicare
care ne subliniaza faptul ca orice formuld de economisire, orice modalitate prin care poti, ca generatie
care urmeaza sa iesi la pensie peste 10-15 ani... (Discutii.)

Imi cer scuze, dar nu...

Domnul Mihai Cotet:

Stimati colegi,

Haideti sd facem un pic de liniste si sd fim atenti.

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Sunt foarte aproape... sunt foarte aproape de microfon.

Domnul Mihai Cotet:

Varog.

Liniste in sald, va rog!

Doamna Victoria-Violeta Alexandru:

Am si eu o rugaminte la colegi. Nu m-ar deranja, cd nici eu nu sunt tdcuta in sald, numai ca
sunteti foarte aproape de microfon. Asta e singura rugdminte.

Nici eu nu sunt fara sa vorbesc in sala, dar...

Multumesc frumos.
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Spuneam, stimati colegi, ca, pentru generatiile care se pensioneaza peste 10-15 ani — sunt
colegi 1n sald pentru care acest mesaj pe care il fac poate fi important —, orice formula de economisire,
Tntrucét pensia din Pilonul I va fi insuficienta, este o formula la care va rog sa va ganditi. Si o spun
spre binele dumneavoastra.

Acum, pensiile ocupationale, in realitate, nu functioneaza in Romania. Si trebuie gandit cu
adevarat un mecanism care sa mearga dincolo de facilitdti fiscale, cad tentatia este sd spui: facem
economisire care se preteaza la sectoare de activitate cu multi angajati, la sectoare de activitate in care
poti sa ai, in cadrul, dacd vreti, negocierilor colective de munca, si o asemenea ofertd de completare a
pensiei care rezultd din contributivitate cu alte pachete de economii care sa-ti foloseasca la pensie.
Personal am si identificat care zona din administratia publica — si recomand 0 abordare tip pilot pentru
administratia publica — s-ar preta la asa ceva.

Si bineinteles ca trebuie deschisd o dezbatere in societate, cd degeaba decidem noi aici, in
Parlament, daca nu exista un apetit in zona angajatorilor — care, in prima instanta, in primii trei ani, au un
rol, dupa care rolul lor descreste si creste al salariatului —, daca nu exista o intelegere a acestei importante.

Si va rog... de fapt, fac un apel, si cu asta inchei, sa facem o dezbatere mai larga, care sa
meargd dincolo de lege, catre popularizarea acestor scheme de economisire in randul angajatilor si al
angajatorilor.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 5 al ordinii de zi, Proiectul de hotarare referitoare la Propunerea de Directiva a
Parlamentului European si a Consiliului de modificare a Directivei 98/58/CE a Consiliului si a
Directivei 2009/128/CE a Parlamentului European si a Consiliului in ceea ce priveste simplificarea si
consolidarea cerintelor de sigurantd a produselor alimentare si a hranei pentru animale si de abrogare a
Directivelor 82/711/CEE si 85/572/CEE ale Consiliului — COM(2025) 1021 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizatd pentru examinarea COM(2025) 1021 final.

Comisia pentru agricultura, dezvoltare rurald si industrie alimentara a formulat observatii.
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In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirit, cu majoritatea
membrilor prezenti, formularea unei opinii la COM(2025) 1021 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea raportului, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, domnule presedinte.

Onorati colegi,

Si acest proiect de hotarare europeand este sustinut de catre parlamentarii POT. Vom vota
pentru adoptarea lui, pentru urmatoarele considerente.

Siguranta alimentard este o prioritate pentru fiecare cetdtean. Oamenii trebuie si stie ca
produsele pe care le cumpara si le consuma sunt sigure si respecta standardele necesare.

Si aceasta propunere europeana simplifica regulile si le face mai clare pentru toti cei implicati,
reduce birocratia, creste eficienta si protejeazd mai bine consumatorii. Si Romania trebuie sa sustind
masurile care sprijind producatorii si garanteaza siguranta alimentara.

Din acest motiv, partidul POT sustine adoptarea proiectului de hotarare.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotdrare ramane la vot final.

*

Punctul 6 al ordinii de zi, avem Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei
catre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor
— Uniunea egalitatii: Strategia de combatere a rasismului pentru perioada 2026 — 2030 — COM(2026) 12 final.

Invit reprezentantul Comisiei de afaceri europene pentru prezentarea raportului si a proiectului
de hotarare.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindriit COM(2026) 12 final.

Comisiile permanente sesizate nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirdt, cu majoritatea

voturilor membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 12 final.
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Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Dirlau, va rog.

Domnul Andrei-Emil Dirliau:

Multumesc, domnule presedinte.

DSA-ul — Digital Services Act, este invocat masiv in acest COM.

DSA-ul este o mizerie, asa cum stiti.

Acest COM este infestat de abordari ideologice. Se vorbeste despre ,,combaterea discriminarii
intersectionale”. Stiti acest termen, e un termen tipic pentru neomarxism si ideologia Woke. Se invoca
in mod obsesiv Digital Services Act, aplicarea codurilor de conduitd ale DSA-ului: Codul de conduita
pentru combaterea discursului ilegal, Codul de conduitd pentru combaterea dezinformarii, si asemenea
lucruri care sunt, evident, ideologice.

Inci o dat, se limiteaza libertatea de exprimare prin acest COM.

Nu mai vorbim despre confuziile in definitii. Ura fatd de musulmani nu este o notiune rasi... nu
tine de rasism, ,,musulman” nu e o categorie rasiald. Includerea sintagmei in acest COM denota
contaminarea ideologica a Comisiei Europene.

Nu ne putem juca cu definitiile. Nu suntem de acord cu definitii precum ,,rasismul structural”
— care a dus la instrumente de luptd politica in Statele Unite, Antifa si asemenea organizatii fiind
catalogate drept organizatii teroriste. Conceptul de rasism structural culpabilizeaza o intreaga societate.

Desigur, nu suntem de acord cu ura, nici cu discriminarea sub nicio forma, dar, cind avem de-a
face cu un text ideologizat, evident ca ne opunem.

Asadar, va rog sa nu votati acest COM care nu e altceva decat aplicarea unei ideologii Woke,
Cancel Culture.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Federovici.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Stimati colegi,

Aceasta strategie vorbeste despre discriminare $i rasism intr-o manierd pragmatica, orientata
spre preventie si aplicare.

Romaénia nu se confruntd cu o problema majord in acest domeniu, dar tocmai de aceea cred ca

este important sd avem instrumente clare si functionale, care sd mentind aceastd situatie. O astfel de
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legislatie functioneaza ca o centurd de siguranta: nu o folosesti pentru cd ai o problema, ci pentru a
preveni una.

Prin accentul pus pe date, pe cooperarea institutionala si pe aplicarea consecventa a regulilor,
documentul contribuie la evitarea derapajelor si la mentinerea unui climat social echilibrat. Pentru
cetatean, asta Tnseamnd un singur lucru: garantia ca este tratat corect si cd existd mecanisme care
functioneaza atunci cand apar probleme.

Aceastd abordare pentru... Sustinem aceastd abordare, pentru cd Iintdreste preventia si
responsabilitatea institutionala.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Am incheiat dezbaterile generale.

Proiectul de hotarare ramane la vot final.

*

Punctul 7, si ultimul al ordinii de zi, Proiectul de hotarare referitoare la Comunicarea Comisiei
catre Parlamentul European, Consiliul European, Consiliu, Banca Centrala Europeana, Comitetul
Economic si Social European si Comitetul Regiunilor — Consolidarea capacitatii sectorului pensiilor
suplimentare al UE de a imbundtati veniturile din pensii si de a furniza capital pe termen lung
economiei UE — COM(2025) 839 final.

Invit reprezentantul Comisiei pentru afaceri europene pentru prezentarea raportului si a
proiectului de hotarare.

Doamna Rodica Cusnir:

Comisia pentru afaceri europene a fost sesizata in vederea examindrii COM(2025) 839 final.

Comisiile sesizate pentru examinare nu au transmis observatii.

In urma dezbaterii, membrii Comisiei pentru afaceri europene au hotirt, cu majoritatea
voturilor membrilor prezenti, formularea unui raport la COM(2025) 839 final.

Comisia pentru afaceri europene supune plenului Senatului spre dezbatere si adoptare proiectul
de hotarare privind adoptarea prezentului raport, in conformitate cu dispozitiile legale.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Vela, va rog.

Domnul Gheorghe Vela:

Domnule presedinte,

Astazi am avut trei proiecte de hotdrari europene privitoare la pensii: COM 840 — privitor la

pensiile suplimentare, COM 842 — la cele ocupationale, si celalalt... privitor la pensiile personale.
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Cel referitor la pensiile suplimentare este binevenit, partidul POT il va vota si pe acesta, pentru
urmatoarele considerente.

Avem nevoie de economisire, cum s-a spus si de catre doamna ministra a muncii, avem nevoie
de stabilitate financiard. Nu ne putem baza doar pe sistemele publice. Avem nevoie de solutii
suplimentare, care sa ofere oamenilor mai multad siguranta financiara.

Pensiile suplimentare pot asigura venituri pentru pensionari si pot sustine economia prin investitii
pe termen lung. Si Romania trebuie sa Sustina masurile care pregatesc un viitor mai sigur pentru cetateni.

Din acest motiv, partidul POT sustine adoptarea acestui proiect de hotarare europeana.

Multumesc frumos.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Stoica Ciprian.

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

Multumesc, domnule vicepresedinte al Senatului.

Dragi colegi,

Am o sesizare de facut.

Tn temeiul prevederilor regulamentare, atunci cand Constitutia este incalcata grav, presedintele
Senatului trebuie informat. Si va rog, domnule vicepresedinte si presedinte de sedintd, sa transmiteti
domnului presedinte al Senatului, Mircea Abrudean, urmatoarele.

Astazi, au loc consultari doar cu patru partide politice parlamentare, ceea ce incalcd Constitutia,
pentru cd presedintele trebuie sa fie un mediator si toate partidele parlamentare trebuie invitate la
consultdri. Nu poti sa speri cd rezolvi o criza politica cauzata de cele patru partide — si cele care au dus
Romania in situatia asta —, avand discutii tot cu ei, in acelasi cerc inchis.

De aceea, repet incd o data: va rog sa transmiteti presedintelui Senatului si al doilea om in stat,
ca Constitutia Romaniei. ..

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator...

Domnul Ciprian-Titi Stoica:

... este Incalcatd In aceste momente si il rog sa facd toate demersurile legale si constitutionale
necesare pentru a indrepta aceasta situatie.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator, va rog frumos sa va referiti la ordinea de zi.

Conform art.135 din Regulament, pe care dumneavoastra il mentionati de fiecare datd, nu ati

respectat Regulamentul. Nu ati respectat Regulamentul pe care 1-ati votat si dumneavoastra.
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Ca atare, va rog frumos sa respectati si dumneavoastra.
Am incheiat dezbaterile generale.
Proiectul de hotarare ramane la vot final.
*
Continudm lucrarile si trecem la exprimarea votului initiativelor legislative cu caracter ordinar
si documentelor europene dezbdtute in sedinta plenului de astazi.
Trecem la punctul 2 al ordinii de zi — COM(2025) 841 final.
Supun votului proiectul de hotarare.
Va rog sa votati.
Domnul Grigore-Adrian Peiu (din sala):
Microfonul!
Domnul Mihai Cotet:
Microfonul in sala, va rog.
Domnul Grigore-Adrian Peiu:
Adrian Peiu — pentru.
Domnul Mihai Cotet:
Pentru — 70, contra — unul, doua abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.
*
Punctul 3 al ordinii de zi — COM(2025) 840 final.
Va supun votului proiectul de hotarare.
Vi rog sa votati. (Discutii.)
Microfonul in sala.
Domnul Grigore-Adrian Peiu:
Adrian Peiu — abtinere.
Domnul Mihai Cotet:
Pentru — 76, contra — unul, abtineri — 4.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Punctul 4 — COM(2025) 842 final.
Supun votului proiectul de hotarare.

Va rog sa votati.
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Domnul Grigore-Adrian Peiu:

Adrian Peiu — pentru.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 79, contra — unul, abtineri — doua.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Punctul 5 — COM(2025) 1021 final.
Supun votului proiectul de hotarare.
Va rog sa votati.

Domnul Grigore-Adrian Peiu:
Adrian Peiu — contra.

Domnul Mihai Cotet:

Pentru — 46, contra — 35, o abtinere.

Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Punctul 6 — COM(2026) 12 final.
Supun votului proiectul de hotarare.
Vi rog sa votati.
Domnul Grigore-Adrian Peiu:
Adrian Peiu — contra.
Domnul Mihai Cotet:
Pentru — 45, contra — 39 si o abtinere.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.
*
Punctul 7 al ordinii de zi — COM(2025) 839 final.
Va supun votului proiectul de hotarare.
Va rog sa votati.
Domnul Grigore-Adrian Peiu:
Abtinere.
Domnul Mihai Cotet:
Pentru — 46, contra — 3, 36 de abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.
Ordinea de zi a fost epuizata.

Luam o pauza de 5 minute si trecem la sesiunea de intrebari si interpeldri si declaratii politice.
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PAUZA

Domnul Mihai Cotet:

Doamnelor si domnilor senatori,

Declar deschisa sesiunea de intrebari, interpelari, raspunsuri si declaratii politice de astazi,
22 aprilie 2026, conducerea fiind asiguratd de Mihai Cotet, vicepresedinte al Senatului, asistat de
domnul senator Vasile Blaga si domnul senator Cristian Ghinea, secretari ai Senatului.

Conform programului aprobat, timpul alocat pentru sesiunea de intrebari, interpelari, raspunsuri
si declaratii politice este de 60 de minute, respectiv 60 de minute declaratii politice, repartizat pe
grupurile parlamentare, potrivit ponderii acestora.

Invit la microfon pe domnul senator Stan loan.

Varog.

Domnul loan Stan:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

Sunt cu adevarat surprins de lipsa de consideratie cu care suntem tratati de premierul Bolojan si
aparatul sau de executanti la ordin.

Chiar au putut crede ca un partid ca al nostru poate fi manipulat cu fraze lacrimogene despre
pierderi insuportabile, in ideea acceptarii de pseudosolutii si de consolidare financiard a bugetului
Romaniei? Dacd asa au crezut, ii invit sd-si reconsidere pozitia si sd-si aminteasca un fapt
incontestabil: Guvernul trebuie sa fie al Romaniei, sa-i slujeasca pe romani si nu alte interese. Cum sa
calificam aceste intentii Intr-un climat geopolitic In care alte tari europene, precum Germania, Franta,
Italia, Spania, Ungaria, Polonia sau Cehia, isi consolideaza companiile din sectoarele strategice? Vrem
sa vindem tocmai ce ar trebui si prezervam. In virtutea cirui mandat se pregiteste instriinarea celor
mai valoroase companii ale Romaniei: Hidroelectrica, Romgaz si CEC Bank, Posta Romana, Portul
Constanta, ,,Aeroporturi Bucuresti”?

Doamnelor si domnilor colegi,

Trebuie sd atrag atentia asupra modului in care s-au pregatit aceste manevre care pot duce, in
opinia noastra, la pierderea unei parti insemnate a suveranititii economice a Romaniei. In secret. Fara
vreun mandat democratic, fara consultarea partenerilor de coalitie. Este evident ca aceste strategii au
fost pregétite din timp prin mdsuri economice care au afectat populatia. A fost accentuatd starea de
panicd economica si populatia a sdracit. Si se cere cetdtenilor sd vanda actiuni la cele mai profitabile

societati, unde statul este actionar. Cum putem califica Incercarea de a justifica aceste intentii prin
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aceea cd ar fi impuse prin PNRR, altfel decat drept dezinformare publica? Nu existd vreo obligatie a
Romaéniei de a vinde, in plind crizd energetica si financiara, companii precum Romgaz, SALROM,
Romarm, CEC Bank, Portul Constanta sau Compania de ,,Aeroporturi Bucuresti”.

Precizez ca sustinem nevoia de restructurare a unor companii de stat, dar ne opunem categoric
vanzarii lor, mai ales in situatia in care acestea realizeaza profituri si au rol strategic pentru economia
nationald. Si nu cred cd trebuie sd omit o precizare facutd de un fost ministru al finantelor privind
jalonul 443 din PNRR. Aici se precizeaza ca Romania trebuie sa listeze la bursa sau sa restructureze
minimum trei companii de stat pana la 6... pana la 30 iunie 2026. Cum va face Guvernul acest lucru,
cand pentru a lista o companie iti trebuie minimum noua luni? Ca sa restructurezi o companie se ia intre
unul si doi ani. Si cati bani se pierd in realizarea si intretinerea lor? Nu cumva vreo doua miliarde de euro?

Cred ca am argumentat suficient pozitia noastrd de respingere categorica a acestor masuri
antiromanesti.

loan Stan, senator PSD

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Nicula Cristian.

Varog.

Domnul Mircea-Cristian Nicula:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

O declaratie politica care se refera la salarizarea corecta pentru angajatii Senatului.

Activitatea noastra zilnica se desfdsoara in stransd colaborare cu angajatii din comisii si din
cadrul grupurilor parlamentare, care ne sprijind constant in indeplinirea atributiilor. Cu toate acestea,
acordam prea putina atentie nivelului de salarizare al acestora.

In cursul anului trecut, zeci, sute de... aproximativ 200 de posturi au fost desfiintate in urma
reorganizarii serviciilor Senatului. Chiar si in acest context, o parte dintre angajatii rdmasi au ales sa
paraseasca institutia. Analizand situatia, am identificat o problema reald si presanta, si anume: nivelul
necorespunzator al salarizarii.

In prezent, angajatii Senatului sunt salarizati conform Legii-cadru nr.153 din 2017. In acea grila
erau pozitionati in partea superioard a ierarhiei salariale, in concordantd cu rolul lor institutional. La
acel moment, salariul mediu net al unui consilier parlamentar era de aproximativ 6 000 de lei, care a
ramas neschimbat, iar in urma inflatiei s-a constatat o... se constatd o diminuare reala cu 42% a puterii

de cumparare aferente salariului consilierilor parlamentari.
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Este evident ca salarizarea personalului din Parlament a suferit o scddere semnificativd in
termeni reali. Daca ne dorim sd mentinem si sd atragem profesionisti competenti, este imperativ sa
corectim aceastd situatie. In conditiile actuale, este dificil de crezut ci putem atrage absolventi
valorosi cu un salariu net de 3 500 — 3 600 de lei.

Dupa masurile de restructurare adoptate, care au implicat desfiintarea unor posturi si reducerea
personalului, consider c@ este momentul sa implementam si masuri compensatorii pentru angajatii care
au ramas in cadrul Senatului.

In concluzie, solicit colegilor implicati in elaborarea noii legi a salarizirii si adopte o grild
echitabila, care sa le dea angajatilor Senatului si Camerei Deputatilor nivelul real al puterii de
cumpdrare, raportat la costul vietii... actual al vietii, cat si la nivelul salarial din 2018.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Sipos.

Varog.

Domnul Eugen-Cristian Sipos:

Multumesc frumos, domnule presedinte.

Intrebare adresatd domnului Demeter Andras Istvan, ministrul culturii.

wIndepartarea statuii lui Octavian Goga din Parcul Copou, Iasi — incilcarea Legii nr.422/2001
privind protejarea monumentelor istorice si atitudinea Ministerului Culturii”

In calitate de senator al judetului Cluj, in Parlamentul Romaniei, v adresez prezenta intrebare
parlamentara in legdtura cu situatia privind indepartarea statuii lui Octavian Goga din Parcul Copou,
lasi, precum si incalcarea Legii nr.422/2001 privind protejarea monumentelor istorice si atitudinea
Ministerului Culturii.

In spatiul public au aparut informatii extrem de grave cu privire la disparitia statuii poetului
Octavian Goga din Parcul Copou al municipiului Iasi, eveniment care a starnit o unda de soc in randul
opiniei publice.

Statuia a fost dezvelitd in aprilie 2021, in prezenta autoritatilor locale si a urmasilor poetului,
fiind amplasatd pe Bulevardul Copou dupd obtinerea autorizatiei de construire in baza Legii
nr.50/1991, precum si a avizului Comisiei Monumentelor de For, din cadrul Ministerului Culturii,
conform Legii nr.422/2001 privind protejarea monumentelor istorice.

Cu alte cuvinte, Ministerul Culturii a avut un rol esential la momentul ridicarii acestui

monument de for public. In luna ianuarie 2026, o asociatie din Arad a solicitat Primiriei Iasi
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indepartarea bustului, iar 1n lipsa unui raspuns din partea municipalitdtii, asociatia a intentat un proces
Primariei lasi. La data de 28 martie 2026, angajati ai Ateneului National Iasi, institutie aflatd in
subordinea primariei, au ridicat statuia si au mutat-0 Tntr-un loc nespecificat.

Potrivit specialistilor in drept si in protejarea patrimoniului, orice indepartare a unui monument
de for ridicat pe baza unei autorizatii de constructie si a avizului Ministerului Culturii se considera
vandalizare, iar faptasii sunt deferiti justitiei penale, conform prevederilor legale in vigoare. Un
monument statuar nu poate fi demolat decat pe baze legale, pe baza unei autorizatii de demolare emisa
in temeiul unei sentinte judecatoresti definitive.

In acest context, va solicit sa raspundeti la urmatoarele intrebari:

- A fost solicitat Ministerul Culturii, prin Directia Judeteana pentru Cultura Iasi sau direct, sa
emitd un aviz sau autorizatie pentru indepartarea statuii Octavian Goga? Daca da, de cétre cine si care
a fost raspunsul ministerului?

- Considerati cd indepartarea statuii fara autorizatie de demolare si fard hotarare judecatoreasca
reprezintd o incdlcare a Legii nr.422/2001 privind protejarea monumentelor istorice? Ce masuri a
dispus Ministerul Culturii pentru a sanctiona aceasta Incélcare?

- A initiat Ministerul Culturii vreo procedurad de declasare a statuii lui Octavian Goga de la lasi
din categoria monumentelor de for public, conform Legii nr.422/2001? Si, daca nu, pe ce temei legal a
fost Indepartat?

- Intentionati sd sesizati Parchetul sau organele de cercetare penald cu privire la acest caz de
vandalizare a unui monument de for public?

Avand in vedere ca disparitia statuii a fost facuta fard respectarea prevederilor legale
mentionate, raspunsul dumneavoastrd este imperios necesar pentru a clarifica pozitia Ministerului
Culturii intr-un caz care afecteaza grav increderea publicului si incapacitatea statului de a-si proteja
patrimoniul istoric si cultural, de a sanctiona faptele ilegale ale autoritatilor publice locale.

Solicit raspuns in scris in temeiul legal, cu obligatia respectarii prevederilor art.177 alin.(4) din
Regulamentul Senatului Romaniei.

Cu deosebita consideratie, senator Cristian Sipos.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Anghel Paul si se pregateste doamna senator Cusnir Rodica.

Domnul Razvan-Paul Anghel:

»-Romanii platesc nota de plata pentru «momentul adevarului»”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,
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S-au aprins reflectoarele, s-a pus muzica si au anuntat ,,momentul adevarului”. Doar ca
adevarul nu era pe scena aia. Acolo, orice, numai adevar nu era. S-au aruncat minciuni, acuze. Oricine
era de vind, numai ei nu. Adevarul il gasim, de fapt, in culise.

Criza politica de astazi nu a aparut peste noapte. Nu a cazut din cer. A fost declansata cu buna
stiintd, intr-un moment in care Romania avea nevoie de stabilitate. Si In niciun caz nu e ,,pentru
oameni”, cum declarau. Au cerut romanii instabilitate? Au cerut sa le fie pericol... au cerut sa le fie
puse n pericol locurile de munca, salariile, pensiile? Normal ca nu.

PSD a declansat criza politicd pentru cd urmeaza banii, foarte multi bani: zeci de miliarde de
euro din fonduri europene care trebuiau contractate, asumate, controlate. Acolo e miza.

PSD a fost la guvernare. A fost in fiecare sedinta de coalitie, de guvern, la fiecare decizie, la
fiecare compromis. A semnat bugete, a sustinut masuri, a fost parte din tot ceea ce se intdmpla astizi in
economie. Si, dintr-o data, vorbeste despre ,,prabusire”, ca si cum el ar fi fost doar figurant in aceasta
piesa. Intre timp, efectele mascaradei nu intarzie si apara.

Bursa scade, investitorii se retrag, costurile de imprumut cresc, proiectele sunt puse in pericol.
Si cu toate acestea, nu rdman In Bucuresti. Ajung 1n fiecare casa, in ratele oamenilor, in pretul
alimentelor, in facturi. Asta inseamnd o crizd politicd, un lant de decizii iresponsabile care se
transforma 1n probleme reale pentru milioane de romani. Si, totusi, exact asta a ales PSD sa faca.
Pentru ca reformele au Inceput sa apese unde trebuie, pentru ca transparenta incepe sa inchida robinete,
pentru ca sistemul de privilegii nu mai functioneaza la fel.

Am o veste proasta pentru ei: USR nu pleaca. Ministrii USR au fost la munca si luni, cand ei se
dddeau in stambd, vor fi la munca toatd sdptdména si in toata perioada care urmeazd. Reformele
continud. Banii europeni trebuie adusi in Roménia si folositi pentru proiecte, pentru autostrazi, pentru
scoli, pentru spitale, nu dati la firme de partid sau bagati in cutii de pantofi.

Romania nu e decorul lor pentru jocuri politice. Nu e o0 moneda de schimb pentru interese de
partid. Nu vor sd-si asume nimic din cauza dezastrului din Roménia? Foarte bine. Oricum nu e nevoie.
Romanii stiu foarte bine cine ne-a adus in situatia de astdzi, dar mdcar sa mai aveti o minima decenta si
o minima responsabilitate si sd nu adanciti criza In care ati bagat Romania.

Romania are nevoie de un guvern stabil si responsabil. Este momentul pentru decizii serioase,
in interesul cetdtenilor. Daca nu vreti sa ajutati, macar nu mai incurcati. Ati facut destule.

Va multumesc.

Senator Razvan-Paul Anghel

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Cusnir Rodica, va rog si se pregiteste doamna senator Aldea Valentina.
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Doamna Rodica Cusnir:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratie politica.

Titlul declaratiei politice: ,,Se construieste greu si se distruge usor — un avertisment privind
atacurile asupra institutiilor drepturilor omului”.

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Condamn ferm initiativele recente ale unor colegi parlamentari care vizeaza desfiintarea unor
institutii fundamentale pentru protectia drepturilor omului in Romania.

Ma refer, in mod direct, la propunerea de abrogare a Legii nr.9/2001 privind infiintarea
Institutului Roman pentru Drepturile Omului, o institutie cu traditie care a reprezentat Romania de-a
lungul anilor in cadrul organismelor europene si internationale de profil.

Nu este prima incercare a Grupului USR de a elimina aceasta institutie. Este, Tnsa, poate cea mai
grava, 1n contextul actual, in care Romania se afld intr-un proces complex de consolidare democratica
si aspird la standarde tot mai ridicate in domeniul statului de drept, inclusiv in perspectiva aderdrii la
OCDE. Desfiintarea unei institutii pentru drepturile omului nu reprezintd o reforma, ci un regres.

Mai mult decat atat, aceasta initiativa contravine, in mod direct, recomandarilor formulate de
ODIHR, in raportul publicat in februarie anul acesta, care subliniaza necesitatea intaririi cadrului
institutional Tn domeniul drepturilor omului, nu a slabirii acestuia. Raportul recomanda explicit elaborarea
unor strategii nationale privind drepturile omului, inclusiv prin protejarea aparatorilor drepturilor
omului si implicarea activa a institutiilor nationale competente in promovarea si protectia acestora.

De asemenea, ODIHR subliniaza necesitatea consolidarii rolului si independentei institutiilor
nationale pentru drepturile omului, in conformitate cu Principiile de la Paris, inclusiv prin asigurarea
unei finantiri adecvate si a unor proceduri transparente si corecte de selectie a conducerii. In acest
context, intreb legitim: cum putem justifica in fata partenerilor internationali desfiintarea unei
asemenea institutii, In loc sa o intdrim?

O altd recomandare importantd vizeaza utilizarea la maxim a mandatelor institutionale existente
si crearea unor mecanisme permanente de cooperare intre institutii, precum Avocatul Poporului,
Institutul Roméan pentru Drepturile Omului si Consiliul de monitorizare. Aceasta presupune
colaborare, nu demolare institutionala.

Tntr-un stat democratic, drepturile omului nu sunt negociabile si nu pot deveni victime ale unor
agende politice conjuncturale. Institutiile care le protejeaza trebuie consolidate, profesionalizate si

sprijinite, nu eliminate.
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In calitate de senator, dar mai ales ca reprezentant al cetitenilor, consider ci avem obligatia de
a apdra aceste repere institutionale. Orice tentativa de desfiintare a lor transmite un semnal negativ atat
n plan intern, cat si extern, afectand credibilitatea Romaniei si angajamentele sale internationale.

Fac un apel la responsabilitate si la respectarea principiilor democratice. Romania are nevoie de
institutii puternice in domeniul drepturilor omului, nu de goluri institutionale create artificial.

Voi continua sd ma opun ferm acestor initiative si sa sustin consolidarea cadrului institutional
dedicat protectiei drepturilor fundamentale.

Va multumesc.

Senator Rodica Cusnir, Grupul parlamentar PACE — Intai Romania

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Aldea Valentina.

Si se pregéteste domnul senator Robe si apoi doamna senator Federovici.

Doamna Valentina-Mariana Aldea:

Multumesc, domnule presedinte.

Intrebare adresata domnului Dragos-Nicolae Pislaru, ministrul investitiilor si proiectelor europene.

Obiectul acestei intrebari: ,,Situatia proiectelor finantate din fonduri europene pentru spitale,
scoli si infrastructura locala”

Domnule ministru,

Tn ultimii ani, fondurile europene au reprezentat una dintre principalele surse de finantare
pentru investitiile in spitale, scoli, drumuri locale, retele de apa si canalizare, transport public si alte
proiecte esentiale pentru comunitati.

In acelasi timp, numeroase autorititi locale si beneficiari semnaleaza intarzieri in evaluarea
proiectelor, in semnarea contractelor si in efectuarea platilor, in special in cazul investitiilor care
vizeaza infrastructura locala.

Avand in vedere aceste aspecte, va rog sa-mi comunicati urmatoarele:

1. Care este valoarea totala a proiectelor finantate din fonduri europene aflate Tn implementare
n anul 2026 pentru spitale, scoli si infrastructura locala?

2. Cate proiecte finantate prin programele gestionate de minister sunt in prezent intarziate sau
blocate?

3. Care sunt principalele cauze identificate de minister pentru intarzierile Tn implementarea
proiectelor europene?

4. Ce masuri are In vedere ministerul pentru accelerarea evaludrii, contractdrii si platilor

aferente proiectelor finantate din fonduri europene?
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Domnule ministru,

Fondurile europene nu reprezintd doar o sursa de finantare, ci si una dintre cele mai importante
sanse pentru modernizarea comunitatilor si pentru reducerea decalajelor pentru regiuni.

Va rog sa-mi transmiteti un raspuns scris, in termenul prevazut de Regulamentul Senatului.

Va multumesc.

Senator Valentina Aldea

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Robe si se pregateste doamna senator Federovici.

Domnul Liviu Sorin Robe:

Multumesc, domnule presedinte.

Intrebare adresatd domnului Marian-Catilin Predoiu, viceprim-ministru, ministrul afacerilor
interne, si domnului Mihai Dimian, ministrul educatiei si cercetarii, doamnei Luciana Elena Buliga,
vicepresedinte Agentia Nationald pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si Adictiilor.

Obiectul intrebarii: ,,Strategii si programe pentru reducerea consumului de droguri in scoli”

Stimate domnule viceprim-ministru,

Stimate domnule ministru,

Stimata doamna vicepresedinte,

Consumul drogurilor si substantelor psihoactive in scoli a devenit un fenomen greu de ignorat
si extrem de Ingrijorator atat pentru parinti, cat si pentru cadrele didactice.

Consumul de droguri in scolile din Roméania este o problema de securitate nationald aflata pe
agenda Consiliului Suprem de Aparare a Tarii din cauza cresterii prevalentei si scaderii varstei de debut.

Aproximativ 10% din liceenii din Bucuresti admit cd au consumat cel putin o data o substanta
interzisd. La nivel national, datele din 2025 indica faptul ca 6% dintre adolescenti au utilizat substante
ilicite, canabisul fiind cel mai frecvent.

Existd o tendinta ingrijoratoare de scadere a varstei de la care elevii incep sa consume alcool si
droguri, unele studii aratand ca sunt copii de 12 ani care incearcd diferite substante interzise.

Aproximativ 3% dintre elevi au consumat ,,noi substante psihoactive”, conform studiului
ESPAD 2024.

Acest fenomen al consumului de droguri inca de la gimnaziu trebuie abordat intr-o maniera
sistematicd. Nu mai putem privi cu indiferentd. Vorbim de niste copii. Avem o obligatie, ca societate,
de a-i proteja, iar studiile arata ca esuam an de an, iar numarul copiilor care iau droguri creste odata cu

scaderea varstei.
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Institutiile pe care le conduceti se afla in prima linie a luptei impotriva consumului de droguri,
de aceea va rog sa raspundeti la urmétoarele intrebari:

1. Care sunt strategiile pe care le aplicati pentru a limita acest fenomen si ce aratd datele cu
privire la eficienta acestor strategii?

2. Care sunt masurile luate 1n scoli si In jurul scolilor pentru a preveni vanzarea si consumul de
droguri si substante psihoactive? Datele publice aratd cd foarte multi vanzatori de ,,moarte” vand
copiilor aceste produse in proximitatea unitatilor de invatdmant.

3. Aveti 1n vedere pedepsirea mai dura a celor ce vand astfel de substante persoanelor sub 18 ani?

4. Care sunt principalele instrumente care considerati cd sunt absolut necesare si ori va lipsesc,
ori sunt insuficiente pentru a lupta impotriva acestui flagel?

Solicit raspuns 1n scris.

Cu stima, senator Robe Liviu Sorin.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Graur.

Varog.

Domnul Catalin Graur:

Multumesc, domnule presedinte.

Am o interpelare adresatd domnului Alexandru Nazare, ministrul finantelor publice.

Titlul interpeldrii este: ,,Efectele Ordonantei de urgentd nr.90/2025 asupra capacitdtii
operationale a Crucii Rosii din Romania”.

Stimate domnule ministru,

Prezenta interpelare vizeaza efectele concrete generate de modificarile introduse prin
Ordonanta de urgentd nr.90/2025 asupra capacitatii de interventie in situatii de urgentd, prin afectarea
mecanismului de finantare al Crucii Rosii din Roméania.

Prin art.1X al acestui act normativ a fost restrans semnificativ mecanismul timbrului Crucii
Rosii, functional de peste 19 ani, prin eliminarea exact a acelor surse de finantare care generau
majoritatea resurselor din evenimente de divertisment, festivaluri si manifestari culturale.

Consecinta este una cuantificabila si dificil de ignorat:

- 0 diminuare estimata de aproximativ 90% a resurselor financiare destinate activitatilor operationale;

- pierderea a circa 7,5 milioane de lei anual, incepand cu anul 2026.

Aceasta reducere nu este una teoretica, ci se reflectd direct in capacitatea de reactie in situatii

concrete.
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Fondurile provenite din acest mecanism au permis, ca si exemplu:

- interventii rapide in primele 48 de ore, in urma inundatiilor din 2024 din judetele Galati si Vaslui;

- livrarea de apa potabila catre unitatile medicale — cazul Spitalului ,,Sfanta Maria” din lasi, din
decembrie 2025;

- sprijin imediat pentru populatia afectatd, de exemplu: distribuirea a doud tone de apa potabila
la Curtea de Arges, in februarie 2026, si derularea a peste 50 de proiecte locale in comunitati
vulnerabile si mentinerea stocurilor de interventie.

In aceste conditii, reducerea drastici a resurselor ridici o intrebare legitimi: cum vor fi
sustinute aceste interventii in lipsa finantarii care le-a facut posibile?

Subliniez cd Crucea Rosie Romand nu este un ONG obisnuit, ci € 0 organizatie cu statut de
persoana juridicd de drept public, reglementata prin Legea nr.139/1995, avand un rol auxiliar
complementar al autoritatilor In interventia umanitara.

De asemenea, mecanismul timbrului Crucii Rosii functiona in mod transparent si nu genera
impact asupra bugetului de stat sau asupra deficitului bugetar, ceea ce face ca efectul principal al
acestei modificari sa fie unul exclusiv operational.

Totodata, aceasta problematica nu reprezinta un demers izolat. Mai multi colegi parlamentari
au semnalat public si institutional riscurile asociate acestei modificari, ceea ce indicad existenta unei
preocupari legitime si transpartinice privind consecintele asupra capacitatii de interventii in situatii
de urgenta.

Tn acest context, va rog sa clarificati urmatoarele:

- Ce evaluare de impact a fundamentat decizia de restrangere a mecanismului timbrului Crucii
Rosii, 1n conditiile In care efectele asupra capacitatii operationale sunt semnificative si imediate?

- Care este justificarea eliminarii tocmali a principalelor surse de finantare ale acestui mecanism?

- Ce solutii concrete are in vedere Ministerul Finantelor pentru compensarea acestei pierderi de
resurse, astfel incat capacitatea de interventie in situatii de urgenta sa nu fie afectata?

- Au fost analizate alternative care sd pastreze functional un mecanism predictibil de finantare
pentru activitatile auxiliare complementare desfasurate de Crucea Rosie Roméana?

- Exista 1n vedere masuri de corectie in cadrul procesului parlamentar de aprobare a Ordonantei
de urgentd nr.90/2025?

Consider cd aceste clarificari sunt necesare, Intrucat efectele masurii depasesc sfera
administrativa si pot influenta direct capacitatea de raspuns In situatii de urgentd a statului roman la

nivel local si national.
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In calitate de medic si parlamentar, dar si din experienta directa acumulati participand alaturi
de Crucea Rosie Romana la actiuni 1n teren, pot afirma ca interventia rapida in situatii de urgentda nu
este un concept teoretic, ci o realitate de care depind chiar vieti omenesti. Orice diminuare a acestei
capacitati de reactie trebuie atent evaluata si asumata.

Va multumesc.

Solicit raspuns scris si oral.

Domnul Mihai Cotet:

Doamna senator Federovici si se pregateste domnul senator lacob.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Interpelarea de astdzi este adresatd domnului ministru Dragos Pislaru, ministrul investitiilor si
proiectelor europene.

Obiectul interpelarii: ,,Stadiul implementarii Investitiei 14 — vouchere pentru panouri solare si
baterii de stocare pentru gospodarii, Componenta 16 REPowerEU PNRR 1in judetul Botosani”

Investitia 14 din cadrul Componentei 16 REPowerEU a PNRR vizeaza acordarea de vouchere
pentru accelerarea instaldrii de panouri solare si sisteme de stocare a energiei in gospodariile
individuale, cu o alocare de 610 milioane de euro. Termenul de implementare a fost prelungit pana la
30 iunie 2026, ceea ce Inseamna cd ne aflam in ultimele sdptamani de implementare.

Judetul Botosani, cu un numar mare de gospodarii in mediul rural si cu multi consumatori
vulnerabili, ar fi trebuit si beneficieze de aceasta investitie. In acest context, va rog si-mi transmiteti
urmatoarele:

1. Care sunt firmele contractate in cadrul Investitiei 14 — C16 REPowerEU, care desfasoara
activitati de instalare in judetul Botosani, cu indicarea numarului de gospodarii beneficiare asumate si
a valorii totale aferente judetului?

Si 2. Cate vouchere au fost emise si cate instalatii au fost finalizate si receptionate pana in
prezent in judetul Botosani, raportat la tinta asumata prin contractele de finantare?

Va solicit raspuns scris.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Si dacd-mi permiteti, domnule presedinte, sd prezint si declaratia politica?

Domnul Mihai Cotet:

Va rog, doamna senator.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc.

,»Oamenii pe primul loc”.
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Luni, alaturi de colegii din PSD, am luat o decizie. Nu a fost o decizie usoara, dar a fost o decizie
corecta, pentru cd a fost luata cu gdndul la oameni, nu la fotolii si la interesele partenerilor de coalitie.

Am plecat de la guvernare pentru ca responsabilitatea noastra nu a fost si nu va fi niciodata fata
de partidele din coalitie. Responsabilitatea PSD este fatd de romani, fata de fiecare familie care se
lupta sa ducd luna la capat, fatd de fiecare senior care a muncit o viatd si este rasplatit cu o pensie
neindexata, fatd de fiecare antreprenor care lupta sa-si tina afacerea in viata si oamenii angajati.

{i vedem, ii auzim, ii simtim: la pompd, unde fiecare alimentare Tnseamna un efort in plus, la
magazin, unde cosul este tot mai gol, dar bonul tot mai mare, acasa, unde calculele nu mai ies si unde
grijile nu mai lasa loc de liniste.

Vedem familii care se descurca din ce In ce mai greu. Vedem seniori care au muncit o viata si
sunt nevoiti sa strangd din dinti. Vedem antreprenori care nu mai stiu cat vor putea tine. Si ne Intrebam
cu totii: pentru cine guverneaza, de fapt?

Raspunsul este dureros, dar trebuie spus de la aceasta tribuna: Romania se afld astdzi in criza
economicd, in criza sociald si in crizd politica. Si aceste crize nu au fost provocate de PSD. Au fost
provocate de politicile de austeritate ale premierului Ilie Bolojan — majorari de taxe, pensii neindexate,
masuri care au lovit cel mai dur tocmai oamenii cei mai vulnerabili. Au fost adancite de rigiditatea
unui premier care a refuzat dialogul si cooperarea, alegand confruntarea in locul solutiilor.

Noi, cei din PSD, am propus alternative. Am cerut echilibru. Am cerut ca oamenii sa fie pusi pe
primul loc, dar am fost ignorati sistematic.

S1 acum, dupa ce PSD a iesit de la guvernare, vedem ceva ce spune mai mult decat orice
discurs politic. Toti cei care, ani la rand, au strigat ca PSD este rau sunt cei care si-ar fi dorit ca PSD sa
ramanad in coalitie. Nu pentru romani, ci pentru ca, atita timp cat eram acolo, ei puteau continua la
putere. Noi sd scoatem castanele din foc, ei sa culeaga laurii.

PSD nu este si nu va fi niciodatd un trofeu de vanatoare nici pentru Ilie Bolojan si nici pentru
USR, PNL sau orice alt partid. PSD a fost, este si va ramane partidul celor care 1-au votat, al celor care
au investit incredere in el.

Discursul visceral al sustindtorilor PNL si USR Tmpotriva celor care nu au votat cu ei este, in
realitate, un discurs impotriva romanilor. Acesti sustindtori reprezintd mai putin de o treime din
electorat, atat ca voturi exprimate, cat mai ales prin trendul ultimelor sondaje. Majoritatea romanilor
nu se gaseste 1n acest discurs al excluderii si al dispretului.

Stimati colegi,

Este momentul sa intelegeti: nu mai este loc pentru orgolii, pentru scandal sau pentru

propaganda. Ati pus prea multad presiune pe oameni. Acestia au parte de prea multd nedreptate in
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fiecare zi. Lucrurile sunt simple: oamenii trebuie sa fie pe primul loc, nu cifrele, nu calculele politice,
nu interesele de partid.

Luni, PSD nu a ales confortul compromisului si al guvernarii, ci a ales responsabilitatea.
\VVom continua sa votam pentru romani, pentru viata lor de zi cu zi, pentru demnitatea lor — de la putere
sau din opozitie.

PSD rdmane un partid al solutiilor, pentru ca existd un singur obiectiv care ne ghideaza:
oamenii pe primul loc.

Va multumesc.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Iacob si se pregateste domnul senator Bortun Stefan.

Domnul Constantin-Ciprian lacob:

Va multumesc, domnule presedinte.

Interpelarea mea de astazi se adreseaza domnului Dragos-Nicolae Pislaru, ministrul investitiilor
si proiectelor europene.

Stimate domnule ministru,

Prin prezenta interpelare, solicit clarificare cu privire la situatia lucrarilor de apa si canal aflate
in desfasurare la nivelul judetului Dadmbovita, in contextul unor informatii care indica existenta unor
intarzieri semnificative n raport cu graficele de executie asumate, precum si posibila utilizare a unor
materiale neconforme cu standardele tehnice impuse.

Aceasta situatie genereaza o preocupare legitimd si majord, avand in vedere impactul direct pe
rutiere, cat si asupra mentinerii finantdrii aferente. Mai mult decat atat, in spatiul public au fost
exprimate ingrijorari serioase cu privire la riscul pierderii finantarii de aproximativ 200 de milioane de
euro, ca urmare a intarzierilor in implementare si a eventualelor diferente privind materialele utilizate
in executia lucrarilor de pe raza judetului Dambovita.

Prin raportare la aceste... la aspectele expuse, se impune o evaluare riguroasa, un control
administrativ efectiv si o informare transparentd a opiniei publice cu privire la modul in care sunt
monitorizate aceste investitii, la eventualele nereguli constatate si la masurile institutionale dispuse
prin prevenirea unor consecinte grave asupra interesului public.

Avand 1n vedere aceste aspecte, domnule ministru, va adresez urmatoarele intrebari:
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- Au fost efectuate, la nivelul judetului Dambovita, verificari privind conformitatea
materialelor utilizate In lucrarile de apa si canal si respectarea graficelor de executie asupra acestor
obiective de investitii?

- In conditiile existentei riscului de pierdere a finantirii de aproximativ 200 de milioane de
euro, ce masuri concrete au fost dispuse sau urmeaza sa fie dispuse pentru remedierea intérzierilor,
verificarea calitatii lucrarilor si stabilirea eventualelor responsabilitati?

Va solicit raspuns in scris.

Senator Constantin-Ciprian lacob, Circumscriptia nr.16 Dambovita

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Invit pe domnul senator Bortun Stefan si se pregateste domnul senator Roman Marius.

Domnul Stefan Bortun:

Va multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei politice: ,,Reforma nu se declara. Reforma se face!”.

Reforma adevarata incepe acolo unde se vad schimbarile. Nu in vorbe, nu In promisiuni, nu in
conferinte de presa.

Adevarata reforma incepe la Macin, in judetul Tulcea, acolo unde nu s-a vorbit despre eficienta,
ci s-a aplicat. A fost eliminat postul de administrator public. A fost eliminat postul de consilier
personal al primarului. Politia locala a fost restructurata. Au fost eliminate posturi vacante si, odata cu
ele, a disparut si o functie de conducere care nu mai avea justificare. Asta inseamna reforma — decizii
concrete, taieri reale, nu cosmetizare, nu amanare.

In timp ce Roménia strange cureaua, Guvernul Bolojan continui si vorbeasci despre reforma,
dar evita exact aceste lucruri. Evitd sd taie din propriul aparat, evita sa elimine functiile inutile, evita sa
atinga zonele unde sistemul consuma fara sd produca.

Si atunci apare diferenta clard: intr-un oras mic existd curajul de a elimina ceea ce nu
functioneaza, iar la nivel central exista doar dorinta de a péstra echilibrul politic. Dar romanii nu mai
au nevoie de echilibru politic. Au nevoie de un stat care functioneaza, pentru ca reforma nu este despre
ceea ce spui; este despre ceea ce ai curajul sa tai. lar la Macin s-a demonstrat ca se poate.

Din acest moment nu mai exista scuze. Exista doar vointa sau lipsa ei.

Va multumesc, domnule presedinte.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Roman si se pregateste domnul senator Fodoca.
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Domnul Marius-Valentin Roman:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Titlul declaratiei mele politice de astazi este: ,,Situatia Muzeului National de Istorie a
Romaniei, o rusine nationala”.

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Ne-am bucurat cu totii, recent, de recuperarea Coifului de la Cotofenesti si de repatrierea
acestuia; un artefact exceptional si parte importanta a patrimoniului cultural si istoric romanesc.

Cu toate acestea, destinul acestui artefact, la fel precum destinul altor obiecte unice, apartinand
mai multor epoci istorice, se prefigureaza a fi unul trist odata cu revenirea In Romania.

Situatia Muzeului National de Istorie a Romaniei, aflat in proces de renovare de peste 20 de
ani, face ca sute si mii de obiecte importante de patrimoniu s ajungd sa zaca prin cutii de depozitare,
prin subsoluri, deoarece cladirea institutiei nu dispune de spatiul expozitional necesar. Procesul de
renovare insa este doar, asa, pe hartie, pentru cd, in plan real, lucrarile fie sunt sistate, fie, parte din
ele, total abandonate.

De mai bine de 20 de ani, ca urmare a unor balbe procedurale, a unui management defectuos
atat la nivelul muzeului, cat si la nivelul Ministerului Culturii, a lipsei de finantare si de interes,
Bucurestiul este singura capitald europeand care nu are un muzeu de istorie functional si care sd ofere
vizitatorilor experienta cunoasterii trecutului nostru.

Este rusinos, este frustrant sd constatdim cum alte tari, inclusiv dintre cele vecine noud, precum
Bulgaria sau Ungaria, investesc masiv in amenajarea si promovarea muzeelor nationale, atrdgand sute
de mii de turisti straini anual, in timp ce artefactele Romaniei zac, asa cum am spus, prin subsoluri,
supuse umezelii si deteriorarii.

In situatia amintita, pe care cel putin eu o semnalez de ani buni, nu putem si credem decat ca este
vorba despre rea-vointa si despre un plan bine pus la punct de distrugere si subminare a culturii nationale.

Marius-Valentin Roman, senator AUR de Buzau

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Fodoca si se pregdteste domnul senator Negru.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

Va multumesc, domnule presedinte.

»3-a golit cdmara? Fug oportunistii?”.
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S-a golit camara si incepe spectacolul pe care romanii il cunosc prea bine: cei care ieri vorbeau
de ,.stabilitate”, azi isi cauta iesirea, tradeaza tara, abandoneaza romanii, fug de responsabilitate, lasa
solidaritatea de izbeliste.

Romania e buna cand se impart bani, functii si influentd. Roméania e bund cand banul public
curge spre retele de partid si sinecuri. Dar cand vine greul, brusc, nu mai e nimeni responsabil. Se
retrag. Se repozitioneaza. Isi schimba discursul peste noapte. Dar nu dispar definitiv, pentru ci acolo
unde este banul public, acolo se intorc mereu. Ei incd cred in naivitatea voastra. Va intreb, dragi
romani: cine a cauzat acest haos politic si instabilitate economica?

PSD pleaca de la guvernare, dar problema nu este de partid. Problema este un sistem ntreg in
care guvernarea e bund cand imparte si incomoda cind trebuie sa raspunda.

Vedem astazi cum asa-zisii ,,europenisti” descopera brusc dialogul, inclusiv cu cei pe care ieri
ii respingeau. Se deschid usi, se cautd formule, se rescriu pozitii, dar adevarul ramane acelasi:
Romania are nevoie de asumare, nu de repozitionari de moment.

Noi, cei pe care romanii ne-au trimis sd aparam tara in momente grele, nu vom fugi de
responsabilitate. Nu vom abandona Romania cand e complicat. Nu vom lasa tara la greu. Roméania nu
este o camara de partid. Nu este un cont din care iei cand iti convine si il uiti cand se goleste. Romania
este o responsabilitate permanenta.

Si, da, noi vrem binele acestei tari. il vrem prin fapte, nu prin vorbe. Romania are nevoie de
noi, de voi, dragi romani, pentru ca Romania nu se lasa la greu. Si nu va fi lasata.

Va multumesc.

Senator Liviu Fodoca, ales in Circumscriptia Salaj

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Negru si se pregiteste doamna senator Stefanescu.

Domnul Corneliu Negru:

Declaratie politica.

,unde este, de fapt, dictatura?”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Ma adresez astazi, in Senatul Romaniei, nu ca parlamentar, ci ca voce a milioane de romani
care au obosit sd mai asiste la spectacolul ipocriziei de la televiziunile de serviciu si din studiourile
platite de fundatii straine.

Formatorii de opinie, acei analisti de ocazie, jurnalisti de curte si ,,experti” cu pasaport

european — au, de ani buni, un nou dusman public nr.1: partidele conservatoare, suveraniste si liderii
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acestora. Printre acestia fiind si Viktor Orban. ,,Dictator!”, ,,Autocrat!”, ,,Pericol pentru democratie!”
— urlau ei la unison de fiecare datd cand premierul ungar isi apara granitele, isi proteja familiile
traditionale, refuza sa-si vanda tara la licitatie lui Soros sau Bruxelles-ului, si punea interesele natiunii
maghiare mai presus de orice agenda globalista.

Dar aceleasi voci care urla: ,,dictaturd la Budapesta” devin, brusc, mute, complice si lage atunci
cand e vorba despre ceea ce se intdmpla aici, in Romania.

Unde era indignarea lor cand guvernele de la Bucuresti au transformat justitia intr-un instrument
politic? Unde era critica lor atunci cand fermierii romani erau batuti, umiliti si ignorati in strada, in
timp ce Bruxelles-ul le distrugea afacerile cu ,,Green Deal-ul”’? Unde era revolta lor cand presa independenta
era sufocata de trusturi controlate de oligarhii locali si de interese strdine, iar vocile nationale erau
acuzate de ,,dezinformare” ori de céte ori spuneau adevarul despre migratie, familie sau suveranitate?

Asa cum am spus de curand, realitatea recenta contrazice flagrant propaganda de ani de zile. In
urma alegerilor parlamentare din 12 aprilie, Viktor Orban si-a recunoscut infrangerea. Simplu, clar,
fara contestari isterice, fara tentative de a bloca procesul democratic. Or, acesta este testul suprem al
unui lider: acceptarea pierderii puterii. Un dictator veritabil nu face asta. Un dictator manipuleaza,
anuleaza, reprima sau falsifica rezultatele pentru a raimane la conducere.

Ipocrizia este totald. Pentru ei, Orban e dictator pentru ca a refuzat sa se supund. Pentru ei, un
Guvern de la Bucuresti care anuleaza alegerile, vinde paduri, ape, terenuri, suveranitate ¢ democratic
atat timp cat executa ordinele de la Bruxelles.

Adevarul este simplu si dureros: nu le pasa de democratie. Le pasd doar de supunere. Orban a
demonstrat cd o natiune poate fi suverana, crestina si prosperd farad sa ceara voie la fiecare pas. Exact
de asta se tem ei. Pentru ca modelul ungar arata romanilor ceea ce ar putea fi Romania daca ar avea
lideri cu coloand vertebrala, nu cu genunchii indoiti.

Nu stim, incd, ce va face din punct de vedere politic un alt produs al propagandei progresiste,
Péter Magyar. Vedem insa faptele lui Nicusor Dan si ne este arhisuficient. Dar, stimati colegi, Ungaria
ne poate da oricand lectii solide de democratie, pentru ca Ungaria nu a anulat alegeri prezidentiale,
precum Roménia in decembrie 2024. In urma alegerilor parlamentare din 12 aprilie, asa cum am spus,
Viktor Orban si-a acceptat infrangerea. Simplu, demn, fara contestari isterice, fara tentative de a bloca
procesul democratic.

In Romania anului 2024, alegerile prezidentiale au fost anulate, firi ca opinia publica sa
primeascd explicatii plauzibile. O suspiciune majora, trecutd sub tdcere sau diminuatd de aceiasi
formatori de opinie, a fost cd scrutinul ar putea fi castigat de Calin Georgescu, un candidat din afara

sistemului clasic de partide. In loc si sustind principiul esential al democratiei, respectiv dreptul
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cetatenilor de a-si alege conducatorii, vocile asa-ziS ,,pro-democratice” au ales sa justifice situatia
ntr-o maniera total mincinoasa, fie s-0 ignore. De aproape un an, Nicusor Dan ne tot ,,ameninta” ca va
prezenta, la un moment dat, probe.

In plus, interventiile Curtii Constitutionale a Romaniei au generat semne serioase de intrebare.
Excluderea din competitia electorala a unor candidati considerati incomozi pentru sistem, precum Diana
Sosoaca in 2024 sau, din nou, Calin Georgescu in 2025, in absenta unei explicatii clare si transparente,
reprezinti fard echivoc o afectare directd a pluralismului politic. In acest context apare intrebarea: unde
au fost vocile care apara democratia si analizele critice privind posibile derapaje autoritare?

Aceasta dubla masura este, de fapt, miezul problemei. Ungaria a organizat alegeri succesive in
anii 2010 — 2026 fara controverse majore de frauda care sd puna sub semnul intrebarii legitimitatea
procesului electoral. Roménia insd ofera exemple de decizii controversate in cadrul procesului
electoral — de la anularea unor alegeri pana la eliminarea unor candidati incomozi. Cu toate acestea,
eticheta de ,,dictaturd” a fost asociatd in mod constant Budapestei, nu Bucurestiului. In aceastd ordine
de idei, intrebarea esentiala este: unde este mai degraba ,,dictatura”, in Ungaria sau in Romania?

In calitate de senator al Partidului Alianta pentru Unirea Romanilor nu voi ticea. Voi raspunde
raspicat si clar: Romania are nevoie de suveranitate, nu de lectii de la cei care au vandut-o. Avem
nevoie de o politica nationald curajoasa, nu de slugarnicie ipocrita, imbracata in haine de asa-zisa
,democratie europeand”. Romania mai presus de toate.

Va multumesc.

Senator Corneliu Negru, Grupul parlamentar AUR, Circumscriptia electorala nr.41 Vrancea (Aplauze.)

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Doamna senator Stefanescu si se pregateste domnul senator Rusu Lucian.

Doamna Daniela Stefanescu:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Astazi am o interpelare pentru domnul ministru al culturii, Demeter Andrés Istvan.

Stimate domnule ministru,

Va adresez aceasta interpelare pentru clarificarea informatiilor aparute in spatiul public cu
privire la intentia de transfer administrativ al Centrului de Culturd ,,George Apostu” din Bacau catre
autoritatea publica locala, un demers care ridica serioase semne de Intrebare, nu doar administrative, ci

mai ales de siguranta pe termen lung a acestui obiectiv.
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Centrul ,,George Apostu” este o institutie publica aflata in subordinea Ministerului Culturii inca
din anul 1990 si care functioneaza pe un amplasament aflat in domeniul public al statului. De peste
30 de ani, acest spatiu a fost tinta unor discutii si tentative repetate de schimbare a regimului siu
juridic pe fondul unor interese care nu au fost niciodata pe deplin clarificate.

In absenta unor clarificiri oficiale pana in prezent este necesar ca Ministerul Culturii si puni la
dispozitia cetdtenilor informatii complete si verificabile cu privire la acest subiect.

In acest sens, va rugam s ne comunicati in mod clar si documentat urmatoarele:

- Exista o solicitare oficiala din partea Primariei Bacau privind preluarea administrarii centrului
si, In caz afirmativ, detalii privind inregistrarea si stadiul procedurilor.

- Daca este elaboratd la nivelul ministerului o notd de fundamentare sau o analiza privind
oportunitatea acestui transfer si care sunt concluziile acesteia.

- Care este mecanismul juridic avut in vedere pentru realizarea unui eventual transfer
administrativ?

- Datele actualizate privind suprafata terenului si a constructiilor aferente, precum si valoarea
de inventar, conform evidentelor oficiale.

- Daca au existat initiative similare in ultimii ani si care au fost motivele pentru care acestea nu
au fost finalizate.

- Situatia actuala a personalului si masurile avute in vedere pentru protejarea acestuia in cazul
unei eventuale modificari administrative.

- Si, de asemenea, sa ne precizati bugetul alocat pe anul 2026 pentru functionarea centrului si
principalele investitii realizate in ultimii cinci ani.

Avand in vedere interesul public legitim legat de acest subiect, va solicit un raspuns comunicat
in termenul prevazut de lege.

Va multumesc.

Daniela Stefanescu, senator AUR, Circumscriptia nr.4 Bacau

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Rusu Lucian si se pregateste domnul senator Silegeanu.

Domnul Petrica Lucian Rusu:

Buna ziua!

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Romania traverseaza o noud etapa a crizei politice in care nu mai este suficient sa identificim

crizele sau cauzele, ci trebuie sa oferim solutii clare si viabile.
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Intr-un context marcat de incertitudine economica si presiune externa, responsabilitatea clasei
politice este de a asigura stabilitatea si continuitatea guvernarii.

Partidul National Liberal isi asuma acest rol ca un factor de echilibru, sustinand formarea
rapida a unui guvern functional, fard negocieri prelungite. Cred cd Roméania nu isi permite blocaje,
pentru ca fiecare zi de instabilitate afecteaza economia, investitiile si increderea partenerilor externi.

Exista premise reale pentru o majoritate functionald formata din PNL, USR, UDMR si
reprezentantii minoritatilor nationale, o majoritate care poate garanta continuarea reformelor,
mentinerea directiei proeuropene.

In acelasi timp, consideram ci scenariile promovate de colegii nostri de la PSD nu ofera solutii
sustenabile pentru depdsirea acestei crize, ci risca mai mult sd prelungeasca instabilitatea si sd afecteze
interesele Romaniei pe termen lung.

Consultarile de la Cotroceni trebuie sa conduca la o solutie responsabild si rapida. Partidul
National Liberal participa la aceste discutii cu un mandat clar, si anume: formarea unui guvern
modernizator, reformator, capabil sa rdspunda asteptarilor cetatenilor.

Romaénia are nevoie de stabilitate, de decizii ferme si de o guvernare eficienta, iar acest lucru
trebuie realizat acum, nu trebuie amanat.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Mircescu.

Varog.

Domnul lon-Narcis Mircescu:

Multumesc, domnule presedinte.

,»Nu ne vindem tara!”, urla astazi Olguta si Grindeanu, la fel cum urlau pesedistii in anii *90.

Dar cine a vandut tara, pesedistilor de cumetrie? Sidexul a fost privatizat in 2001 de premierul
vostru Adrian Nastase, Petromul in 2004, vandut de Adrian Nastase, Nuclearelectrica si Romgaz au
fost listate la bursd de Victor Ponta, Electrica in 2014 listatd la bursa de acelasi Victor Ponta, iar
Hidroelectrica a fost listata la bursa in 2023 de inegalabilul Ciolacu.

Astazi, PSD, in criza de electorat, manipuleazd si incearcd sd amageascd cu sloganuri
mincinoase. In cazul pachetelor minoritare, statul rimane actionar majoritar si companiile devin mai
valoroase si mai transparente. Asa s-a intdmplat si cu Romgaz si cu Hidroelectrica si cu celelalte

companii care au listat pachete minoritare la Bursa de Valori Bucuresti in timpul guvernarilor PSD.
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Pentru o companie listatd, insd, apar unele probleme: nu mai poate fi controlatd discretionar
pentru ca trebuie sa raporteze public, pentru cd devine mai greu de capusat; intr-un cuvant, se aprinde
lumina in camara si asta deranjeaza PSD-ul.

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Domnul senator Silegeanu.

Varog.

Domnul Catalin Silegeanu:

Titlul declaratiei: ,,Nicusor Dan ignora aproape jumatate din electoratul tarii”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Nicusor Dan trateaza o criza politicd fard precedent cu ingustimea unui om care isi alege
partenerii dupa preferinte.

Desi admite ca Romania intra in ,turbulente politice”, cheama la Cotroceni PSD, PNL, USR,
UDMR si grupul minoritatilor, dar tine AUR 1n afara discutiei.

Cu toate cd instabilitatea politicd striveste si mai tare economia, Nicusor Dan procedeaza
meschin, de parcd rolul presedintelui ar fi sd impartd legitimitatea cu rigla intre ,,admisi” si
»indezirabili”, desi lasa in afara discutiei partidul ales de aproape jumatate dintre romanii care au astazi
o optiune politica ferma.

In clipa in care scoti AUR din ecuatie, consultarea isi pierde si caracterul democratic si
contactul cu aproape jumatate din electoratul tarii. Sa tii la usd exact formatiunea care conduce detasat
in sondaje, cu cotatii intre 35 si 40%, nu tine de vreo exigentd, ci de teamad politica.

Gestul este grav si prin semnalul pe care il arunca in societate. Milioane de roméani vad ca votul
lor produce reprezentare doar pana in punctul in care incepe sa deranjeze. Dincolo de acel prag se
ridica obloanele si incepe predica autosuficientei dintre partidele care au impartit puterea, resursele si
functiile ani la rand.

Nicusor Dan, presedintele ales, intaratd astfel tensiunile care au divizat poporul in doud tabere
antagonice. In loc si tempereze neincrederea, o hrineste, pentru ci impinge mai multi oameni spre
concluzia ca sistemul acceptd democratia doar cand rezultatul incape in calculele lui, asa cum s-a
Tntamplat dupa alegerile prezidentiale din 2024.

In fond, alegerea lui Nicusor Dan favorizeazi acelasi cerc al puterii care ne-a adus n acest
impas. In loc si cheme la masa toate fortele parlamentare relevante si si caute iesirea din criza cu

intreaga harta politica pe masa, el preferd o formula straimta, convenabild tot oamenilor care au adus
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tara in gard. Asta nu are nimic din anvergura unui sef de stat. Are micimea unui mosier care inalta
ziduri pentru a-si apara perimetrul.

Numai ca energia politica coagulata in jurul AUR nu poate fi stearsd printr-o invitatie
neexpediatd sub pretextul protejarii autointitulatilor ,,proeuropeni”. Cand lasi in afara negocierii partidul
cotat cel mai sus, nu dovedesti forta, dovedesti doar ca te temi.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnul senator Dirlau.

Varog.

Se pregateste domnul Vela.

Domnul Andrei-Emil Dirliu:

Am o intrebare parlamentard adresatd domnului Alexandru Nazare, ministrul finantelor,
domnului Radu Marinescu, ministrul justitiei, domnului Catalin Predoiu, ministrul afacerilor interne.

Sunt senator AUR, Andrei-Emil Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba.

Obiectul intrebarii: ,,Doreste Guvernul Romaniei cu adevarat eradicarea criminalitatii fiscale?”

Domnilor ministri,

Domnule viceprim-ministru,

Tn contextul celui mai scizut nivel de colectare din Uniunea Europeani a sumelor datorate
statului din taxe, impozite si contributii, ceea ce echivaleaza cu un real sabotaj al securitdtii nationale,
ce program aveti pentru a stdvili criminalitatea fiscala in Romania?

Solicit raspuns scris 1n termen de 15 zile, conform Regulamentului Senatului.

Senator AUR Andrei-Emil Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba

Si mai am o interpelare adresatd domnului Ilie Bolojan, prim-ministrul Romaniei, doamnei
Oana Gheorghiu, viceprim-ministrul Romaniei, domnului Bogdan Ivan, ministrul energiei si domnului
Irineu Darau, ministrul economiei, digitalizarii, antreprenoriatului si turismului.

Obiectul interpeldrii: ,,Devalizarea Romaniei de ultimele companii vitale pentru securitatea si
suveranitatea nationala”

Stimate domnule prim-ministru si domnilor ministri,

Dupa 1990, guvernele Romaniei au folosit parghii politice, administrative, legislative pentru a
transforma economia socialistd in economie de piata.

Pe parcurs, decizii dezastruoase au dus la distrugerea multor companii romanesti care, daca
erau restructurate responsabil, ar fi adus plusvaloare Romaniei, dar si la instrainarea unor active critice

in conditii defavorabile poporului roméan, de pilda, OMV Petrom si multe altele.
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Acum sase zile, viceprim-ministrul ,,ONG-ist” Oana Gheorghiu a prezentat un raport privind
22 de companii de stat si a propus masuri drastice de inchidere si listare la bursa.

Doamna vorbeste de pierderi si datorii bugetare cumulate ce se ridica la peste 5 miliarde de lei.
Guvernul are de zece luni un vicepremier ce trebuia sd se ocupe de restructurarea companiilor cu
capital majoritar de stat, conform Jalonului 443 din PNRR.

Doamna Gheorghiu vorbeste de lichidarea unor companii care nu mai existd decat intr-un
birou, CFR Marfa, SNCSR, fuzionarea unor companii deja fuzionate, listarea unor companii care, in
situatia in care sunt, nu pot fi listate — Posta Romana; listarea unor companii deja listate la Bursa de
Valori Bucuresti, cum ar fi Romgaz, Transelectrica, Hidroelectrica.

Acest Guvern n-a inteles nimic din experienta ultimelor trei decenii si jumatate, care a demonstrat
ca absenta unor praguri minime obligatorii privind participatia statului la capitalul companiilor publice
care administreaza infrastructuri critice, genereaza vulnerabilitati structurale strategice.

Sistemul bancar romanesc deja apartine unor banci straine In majoritate. Acum, Guvernul de
neinlocuit (in viziunea domnului Bolojan) vrea sa scape tara si de ultima banca asupra careia statul mai
avea control: CEC Bank.

Conflictul din Ucraina, cel din Orientul Mijlociu, aratd cat de important e ca statul sd aiba un
cuvant de spus n domeniul energetic. Tn timp ce state dezvoltate europene ca Franta, Italia isi mentin
sau isi recapatd, inclusiv prin nationalizari, controlul asupra companiilor energetice, Guvernul roman
vrea sd mai instrdineze si putinul pe care il mai avem.

49% din Salrom deja a fost mai demult transferat Fondului Proprietatea. Acum vrem sa mai
instrdindm Inca 49%? Exemplele continua.

Guvernul e obligat insa sa adopte masuri pentru a proteja interesele de securitate privind
sectoarele critice (energie, transporturi, infrastructura de comunicatii, prelucrarea datelor sensibile,
accesul la resurse strategice), dar supusii ascultatori de la Bucuresti pun la dispozitia stapanilor care
i-au investit tot ce mai are saraca noastra tara bogata, continuand procesul de distrugere a economiei,
educatiei, sanatatii si vietii fiecarui roman.

Intrebari:

1. Care credeti ca sunt domeniile de importantd criticd strategicd in care statul trebuie sa
pastreze controlul pentru securitatea nationala?

2. Cum veti inlocui sumele importante pe care companiile strategice din energie si resurse le
aduc anual prin dividende bugetului de stat?

3. Nu credeti ca atentia dumneavoastra privind restructurarea si privatizarea ar trebui indreptate
spre companiile a cdror existenta e strict necesard statului pentru asigurarea securitdtii nationale, dar

care au situatii economice critice? Care sunt aceste companii in viziunea dumneavoastra?
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Solicit raspuns scris in 15 zile, conform Regulamentului Senatului.

Senator AUR, Andrei-Emil Dirlau, Circumscriptia nr.1 Alba

Multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Domnule senator Vela, va rog.

O intrebare.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, stimate domnule presedinte de sedinta.

Am o interpelare adresatd domnului ministru Alexandru Nazare, ministrul finantelor, cu
obiectul ,,Costul datoriei publice si planul real de finantare al Romaniei in anul 2026”.

Stimate domnule ministru,

Datele oficiale comunicate de Ministerul Finantelor aratd ca datoria publicd guvernamentala a
ajuns la 59,6% din produsul intern brut la sfarsitul lunii decembrie 2025, iar raportul macroeconomic
aferent bugetului pentru anul 2026 estimeaza cd aceastd datorie va urca la 61,8% din PIB pana la
sfarsitul anului 2026. In acelasi timp, in structura cheltuielilor bugetare pentru anul 2026, dobanzile
ajung la 60,8 miliarde lei, in crestere fata de anul anterior.

Totodata, Ministerul Finantelor a comunicat 1n ultimele luni o activitate intensd de finantare
atat prin pietele externe, cat si prin instrumente interne. Astfel, prima etapa de finantare sustenabila din
anul 2026 a adus 10,85 miliarde lei, echivalentul din emisiuni de obligatiuni verzi, iar in primul
trimestru al anului 2026, subscrierile in Programul Tezaur au depasit 7,75 miliarde lei.

Ministerul a mai anuntat ca in aprilie 2026, randamentul maxim adjudecat la o emisiune pe
termen lung in lei a coborat sub 7%, respectiv la 6,93%, ceea ce aratd ca presiunea mare a finantarii
este deosebita, cat si importanta gestionarii corecte a costurilor de imprumut.

In aceste conditii, consider ci Parlamentul trebuie si primeascd o imagine clard si completd
asupra planului real de finantare al Romaniei in anul 2026, respectiv asupra costurilor estimate si
asupra riscurilor pe care le implica actuala traiectorie a datoriei publice.

Avand in vedere aceste aspecte, va solicit respectuos sa-mi comunicati urmatoarele:

1. Care este necesarul brut de finantare al Romaniei pentru anul 2026 si cum este Tmpartit
acesta Intre finantarea deficitului bugetar si refinantarea datoriei ajunse la scadenta?

2. Care este structura planificatd a finantarii pentru anul 2026 intre piata internd si piata
externd, precum si intre finantarea prin investitori institutionali si finantarea prin programe de retail,

precum Tezaur si Fidelis?
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3. Care sunt ipotezele Ministerului Finantelor privind costul mediu de finantare, maturitatea medie
a noii datorii contractate si expunerea la riscul valutar, in cadrul planului de finantare pentru anul 2026?

4. Ce masuri concrete are in vedere Ministerul Finantelor pentru a limita costurile cu dobanzile
in conditiile in care acestea sunt estimate la 60,8 miliarde lei in anul 2026 si cum apreciati
sustenabilitatea acestei cheltuieli pe termen mediu?

5. Cum evalueazd Ministerul Finantelor riscul de refinantare si riscul de rostogolire a datoriei
publice Tn anul 2026 si ce instrumente concrete foloseste pentru reducerea acestor riscuri?

6. Care este pragul de alerta internd pe care Ministerul Finantelor il utilizeaza in evaluarea
sustenabilitatii datoriei publice, atat din perspectiva ponderii in PIB, cat si din perspectiva poverii
anuale a dobanzilor si a capacitatilor de refinantare?

Si 7. Ce plan de contingenta are pregatit Ministerul Finantelor din Romania pentru situatia in
care conditiile de piatd se deterioreaza, costurile de finantare cresc sau veniturile bugetare nu
evolueaza conform estimarilor pe care este construit bugetul pe anul 2026?

Stimate domnule ministru al finantelor,

O datorie publica in crestere si costuri ridicate de finantare nu sunt simpli indicatori tehnici, ci
ele afecteaza direct spatiul de manevra al statului, capacitatea de a finanta investitii si rezistenta
economiei romanesti Tn fata unor socuri viitoare si, tocmai de aceea, planul real de finantare al
Romaniei trebuie prezentat clar, transparent si, mai ales, fara cosmetizari.

Va rog, prin urmare, sd imi transmiteti un raspuns scris la aceastd interpelare in termenul
prevazut de Regulamentul Senatului.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Va multumesc.

Domnul Mihai Cotet:

Va multumesc.

Domnul senator Manea Dumitru.

Varog.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Dumitru Manea, senator S.0.S. Roméania, Circumscriptia nr.24 Iasi

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,Spre vesnica rusine a Parlamentului”.

Doamnelor si domnilor senatori,

»Nu se poate cladi o ordine durabild impotriva instinctului national al popoarelor. Aceastd

propozitiune, pe care experienta istoriei o confirmd in repetate randuri, isi giseste astdzi o noud
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ilustrare. Poporul german, divizat prin imprejurari istorice, a urmarit In mod constant realizarea unitatii
sale. In imprejuririle actuale, aceasta aspiratiune a gasit conditiile favorabile pentru a se realiza.

Dar daca din punct de vedere al principiului national acest fapt poate fi inteles, din punctul de
vedere al raporturilor internationale el ridica probleme de o mare gravitate.

Europa se gaseste 1n fata unei situatii noi, in care echilibrele stabilite dupa razboi sunt puse in
discutie. Dar nu putem sd nu constatdim ca modul in care s-a produs aceasta transformare pune in
lumina un fapt de mare insemnatate pentru viitorul Europei: rolul din ce in ce mai hotérator al fortei in
solutionarea conflictelor internationale.

Tntr-o lume in care tratatele ar trebui sa constituie temelia relatiilor dintre state, vedem cum ele
sunt inlaturate sau modificate sub presiunea unor imprejurari de fapt. Aceasta este o realitate pe care
nu o putem ignora. Care va fi sfarsitul nemijlocit al acestei rezonante universale nimeni n-ar putea
pronostica azi. Problema nu este inchisd. Ea se prelungeste in toate directiile si intereseaza, intr-0
masurd mai mare sau mai mica, toate statele Europei.

Pentru tarile mici, aceasta situatie prezintd un interes cu totul deosebit. Ele se gasesc intr-0
pozitie in care ar trebui sd urmareasca cu cea mai mare atentie evolutia evenimentelor si sa-si adapteze
politica la noile realitati.

Nu este momentul pentru judecati pripite sau pentru atitudini dictate de pasiune. Este nevoie de
calm, de discernamant si de o justa apreciere a intereselor permanente. Romania, prin situatia sa
geografica si prin structura sa nationald, nu poate ramane indiferentd la aceste transformari. Ea este
legatd prin multiple fire de viata Europei si orice modificare a echilibrului continental se rasfrange
asupra ei. De aceea, trebuie sa privim evenimentele nu numai in ele insele, ci si in raport cu
interesele noastre proprii.

In fata acestor imprejuriri, datoria noastra este sa ne intirim fortele proprii si sa ne consolidim
organizarea interna. Un stat care nu este bine inchegat induntru nu poate face fata cu succes framantarilor
din afara. Trebuie sd avem constiinta clard a intereselor noastre si vointa ferma de a le apara.

Politica nu este o problemi de simpatii sau de antipatii, ci o problemi de interese. In aceasti
ordine de idei, Romania trebuie sa urmareasca mentinerea echilibrului si sa evite angajarile care ar
putea sd-i compromita libertatea de actiune.

Experienta trecutului ne aratd ca natiunile care nu stiu sa se adapteze la schimbarile vremii au
fost inlaturate sau reduse la un rol secundar. Nu ne putem permite aceastd soartd. De aceea, este
necesar sa privim realitdtile n fatd si sd tragem din ele concluziile care se impun.

Istoria nu-i asteapta pe cei care ezitd. Ea merge inainte, impinsa de forte care nu tin seama de

dorintele noastre. Daca vrem sa ne mentinem locul in randul natiunilor, trebuie sa fim pregatiti”.
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Doamnelor si domnilor senatori,

Am citat mai multe extrase din discursul intitulat ,,Cotropirea Austriei de catre Germania
hitlerista”, rostit de academicianul Octavian Goga in aula Academici Romane la 1 aprilie 1938, la
scurta vreme dupa anexarea Austriei de catre Germania nazista, 12 martie 1938. Acest discurs exprima
pozitia sa fatd de nazismul expansionist german si atitudinea pe care ar fi trebuit sd o aiba statul roman
in fata unor asemenea agresiuni. Reamintesc ca la cererea Asociatiei pentru Prevenirea si Combaterea
Antisemitismului si Legionarismului, un ONG din Arad, Primaria lasi a dispus ca bustul poetului si
academicianului Octavian Goga, fost premier al Romaniei, sa fie indepartat din zona Parcului Copou.

Aceasta, ca urmare a noilor prevederi din agsa-numita Lege Vexler, care interzice mentinerea in
locuri publice a unor statui, grupuri statuare, placi comemorative ale unor persoane care au facut parte
din conducerea organizatiilor fasciste, legionare, rasiste sau xenofobe.

Aceeasi asociatie a cerut in instantd schimbarea denumirii bibliotecii judetene din Cluj, care
poartd numele de ,,Octavian Goga”, invocand aceleasi prevederi ale Legii nr.241/2025, cunoscutd
drept Legea Vexler 2. Procesul respectiv are termen pe 28 aprilie.

Precizez ca totalul estimat al strazilor din Romania care poartd numele lui Octavian Goga este
de aproximativ 800, la care se adauga numele scolilor, bibliotecilor si institutiilor care poarta numele
marelui ,,poet al patimirii noastre”.

Propun ca toate aceste strazi, scoli, biblioteci, institutii sd poarte de acum incolo numele Silviu
Vexler, spre vesnica rusine a Parlamentului Romaniei, care a votat Legea nr.241/2025 si a poporului
roman care a ingaduit asa ceva.

Precizez, de asemenea, ca Legea nr.241/2025 a fost votata de 74 de senatori si 173 de deputati.

Va multumesc.

Dumitru Manea, senator S.0O.S. Roménia, Circumscriptia nr.24 Iasi

Domnul Mihai Cotet:

Multumesc.

Dau citire listei senatorilor care au depus Intrebari si interpelari 1n scris.

Intrebari:

- Carp lonel, Federovici Doina-Elena, Paucean-Fernandes Luminita, Silegeanu Catalin, Racuci
Claudiu, Anisie Monica-Cristina, Cibu Deaconu Ruxandra, Bodea Marius, Anghel Razvan-Paul,
Bochileanu George-Catalin, Cusnir Rodica, Aldea Valentina si Vela Gheorghe.

Interpelari in scris au depus:

- Cazanciuc Robert, Federovici Doina-Elena, Vlahu Nicolae, Paucean-Fernandes Luminita,
Dirlau Andrei-Emil, lacob Constantin-Ciprian, Sipos Eugen-Cristian, Silegeanu Catélin, Anisie

Monica-Cristina, Aldea Valentina, Vela Gheorghe si Rusu Cristian.
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De asemenea, au depus in scris declaratii politice:

- Dunca Marius-Alexandru, Mihai Daniela, Marginean Lucian, Paucean-Fernandes Luminita,
Chertif Costache, Blaga Vasile, Racuci Claudiu-Vasile, Marian Calin-Petru, Anisie Monica-Cristina,
Bodea Marius, Sava Clement, Onea Olga, Vela Gheorghe si Manea Dumitru.

Declar inchisa sesiunea de intrebari, interpelari si declaratii politice de astazi.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 12.20.
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