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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 10 iunie 2026

Sedinta a inceput la ora 10.00.
Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul Laurentiu Plaesu, vicepresedinte al Senatului,

asistat de doamna Niculina Stelea si domnul Vasile Blaga, secretari ai Senatului.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Buna ziua, stimati colegi!

Declar deschisa sedinta Senatului de astazi, 10 iunie 2026.

Conducerea acesteia fiind asigurata de subsemnatul, Laurentiu Plaesu, vicepresedinte al Senatului,
asistat de doamna senator Niculina Stelea si de domnul senator Vasile Blaga, secretari ai Senatului.

Conform programului aprobat, avem sesiune de intrebari, interpeldri si raspunsuri, precum si
sesiune de declaratii politice, fiecareia fiindu-i alocat un timp de 60 de minute, repartizat pe grupurile
parlamentare, potrivit ponderii acestora.

Invit la microfon pe doamna senator Elena-Adelina Dobra.

Doamna Elena-Adelina Dobra:

Va multumesc tare mult, domnule vicepresedinte.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Astazi, vreau sa vorbesc despre o tema care nu tine doar de egalitate, ci de calitatea democratiei
noastre: nevoia de reprezentare reald a femeilor in politica, in administratie si In toate spatiile in care se
iau decizii pentru societate.

O democratie nu poate fi pe deplin reprezentativa atunci cand jumatate din societate este prezenta
prea putin la masa deciziilor. Femeile sunt mame, profesoare, antreprenoare, medici, cercetatoare,
functionare publice, lidere in comunitati. Ele duc pe umeri familii, scoli, spitale, institutii, afaceri si
comunitati intregi. Cu toate acestea, atunci cand se decid politicile publice, bugetele, prioritatile
nationale sau directia comunitatilor locale, vocea femeilor ramane adesea insuficient auzita.

Saptamana aceasta, am auzit de la tribuna Senatului Roméniei afirmatia cd suntem ,,0 gramada
de femei in Parlament” si cd, dacd vom continua in acest fel, ,,ne indreptam cétre matriarhat”. O astfel
de afirmatie nu este doar nepotrivitd. Este revoltatoare pentru felul in care inca este privita prezenta
femeilor in spatiul public: ca o anomalie, ca o exagerare, ca un pericol. Ca si cum democratia ar fi in

echilibru doar atunci cand femeile sunt putine, discrete si recunoscatoare ca li s-a facut loc.
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Realitatea este cu totul alta. In Senatul Romaniei, femeile reprezintd doar 21,1% dintre membri,
iar la Camera Deputatilor ele reprezintd 22,7%. Comparatia europeana aratd acelasi lucru: in 2025, media
Uniunii Europene privind reprezentarea femeilor in parlamentele nationale era de 33,6%, in timp ce
Romania era la aproximativ 22%, printre ultimele state membre ale Uniunii Europene la acest capitol.

Prin urmare, prezenta femeilor in Parlament nu este un exces. Este o corectie democratica
necesari. Prezenta femeilor in Parlament nu inseamna matriarhat. inseamna normalitate. Inseamna ca
societatea incepe, incet, si fie reprezentatd mai corect. Inseamna ci fetele si femeile din Romania pot
privi spre institutiile statului si pot simti cd vocea lor conteaza.

Stimati colegi,

Reprezentarea femeilor nu este un gest simbolic. Nu este o tema ,,de imagine”, nu este un favor facut
femeilor. Este o conditie pentru decizii mai bune, mai echilibrate si mai apropiate de realitatea oamenilor.

Atunci cand femeile sunt prezente in politicd, pe agenda publica ajung mai puternic teme precum
educatia, sandtatea, siguranta copiilor, combaterea violentei domestice, echilibrul dintre viata
profesionald si cea de familie, accesul la servicii sociale, egalitate de sanse si sprijinul pentru
comunitatile vulnerabile. Nu pentru cd aceste teme apartin doar femeilor, ci pentru ca ele privesc intreaga
societate si au fost, de prea multe ori, tratate ca secundare.

Realitatea ne aratd ca Romania are nevoie de mai multe femei in Parlament, in Guvern, in
consiliile locale si judetene, in functii de conducere, in administratie si in institutiile publice. Roméania
are nevoie de femei care sa participe la construirea legilor, la stabilirea bugetelor, la negocierea
prioritatilor si la luarea deciziilor care influenteaza viata fiecarui cetatean.

Dar reprezentarea nu se construieste doar prin discursuri. Se construieste prin acces real, prin
mecanisme concrete, prin partide care promoveaza femei pe locuri eligibile, prin combaterea
stereotipurilor, prin sprijin pentru tinerele care vor s intre in viata publica si printr-un climat politic Tn
care femeile nu sunt judecate mai aspru, atacate personal sau reduse la aparente.

Prea des, femeilor li se cere sa demonstreze mai mult pentru a fi considerate competente. Prea
des sunt intrebate cum vor impaca viata de familie cu viata publica, Intrebare care rareori este adresata
barbatilor. Prea des sunt evaluate dupd ton, dupd varstd, imagine sau statut personal, inainte de a fi
ascultate pentru ideile, munca si competenta lor.

Aceastd realitate trebuie schimbata. Avem nevoie de o culturd politica in care femeile sunt
respectate ca lideri, nu tolerate ca exceptii. Avem nevoie de institutii care sa reflecte diversitatea
societdtii. Avem nevoie ca fetele si tinerele din Romania sd poatd privi spre Parlament, spre

administratie, spre conducerea comunitatilor si sd simta ca si ele au un loc acolo.



Pentru mine, aceasta tema este profund personald. Vin dintr-0 comunitate n care reprezentarea
femeilor in politicd nu a fost niciodata un lucru de la sine inteles. Sunt prima femeie aleasa senator din
judetul Dambovita din 1990 pana la alegerile din 2024 si cea mai tdnara senatoare din Senatul Romaniei.
Stiu cat de important este ca o femeie sa paseasca intr-un spatiu plin de bariere. Dar stiu ca atunci cand
o femeie reuseste, ea nu deschide doar o usa pentru ea, ci pentru multe altele care vin dupa ea.

De aceea, cred ca responsabilitatea noastra este sa transformam reprezentarea femeilor din
exceptie In normalitate. Nu putem construi o Roménie moderna, cu jumatate din talentul ei ldsat la
margine. Nu putem vorbi despre egalitate de sanse, daca femeile nu au sanse reale de a conduce, de a
decide si de a contribui. Nu putem avea politici publice complete, dacd vocile femeilor lipsesc din
procesul de decizie.

Stimati colegi,

Societatile puternice sunt cele in care femeile si barbatii construiesc impreund, decid impreuna
si Tsi asuma Tmpreuna responsabilitatea pentru viitor.

Romania are nevoie de mai multe femei in politicd. Nu pentru ca sunt femei, ci pentru ca sunt
competente, pregatite, curajoase si pentru cd perspectiva lor conteazad. lar fiecare fatd din Roméania
trebuie sa stie ca locul ei poate fi oriunde: intr-o sala de clasa, intr-un laborator, Tntr-o companie, intr-o
primarie, intr-un minister sau in Parlamentul Romaniei.

Democratia devine mai puternica atunci cand devine reprezentativa, iar Roméania devine mai
puternica atunci cand femeile sunt prezente acolo unde se decide viitorul ei.

Va multumesc.

Senatoare de Dambovita, Elena-Adelina Dobra

Multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, doamna senator.

Invit Tn continuare la microfon pe domnul senator Costache Chertif.

Se pregateste domnul senator Stefan Geamanu.

Domnul Costache Chertif:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratia mea politica de astazi se intituleaza: ,,Spatiul aerian si maritim al Romaniei nu poate
fi apdrat cu promisiuni. S8 cumparam drone si sisteme antidronad romanesti, fara a mai finanta industriile
de aparare ale altora”.

Dragi colegi,



Romania traverseaza una dintre cele mai periculoase perioade pentru securitatea sa de dupa
aderarea la NATO. Razboiul este la granitele noastre, dronele survoleaza regiunea Marii Negre, iar
amenintdrile care pana ieri pareau teoretice au ajuns sa loveasca efectiv teritoriul national.

Pe 29 mai, o drona kamikaze a explodat pe acoperisul unui bloc de locuinte din Galati. Pe 5 iunie,
o drond maritima ucraineana a patruns in apele teritoriale ale Romaniei si a fost declansata spontan, dupa
mai bine de 5 ore... 5 ore.

In tot acest timp, unde au fost sistemele de avertizare? Unde au fost capacititile de interceptare?
Unde au fost milioanele si miliardele de euro despre care ni se spune permanent ca sunt investite in
securitatea nationala? Romanii au dreptul sa afle raspunsul.

Pentru ca adevarul este unul simplu si incomod: statul roman reactioneaza dupa ce pericolul a trecut,
nu inainte. Guvernul demisionar pare preocupat mai degraba sd semneze contracte spectaculoase si sa
organizeze conferinte de presa, decat sa rezolve vulnerabilitatile reale care devin evidente cu fiecare incident.

Este o politica absurda. Cand ai nevoie de urgenta de capacitati antidrona, investesti in ceea ce
poti produce rapid, local si eficient. Nu transformi Romania intr-un simplu client captiv al marilor
concerne straine.

Romania are competente in acest domeniu. Avem companii care dezvoltd drone si sisteme de
combatere a dronelor. Unele din aceste tehnologii sunt deja utilizate de partenerii nostri strategici in
Orientul Mijlociu. La Bucuresti, Bragsov, Ghimbav existd producatori si dezvoltatori de drone, sisteme
autonome si tehnologii de interceptare. Companii precum Orbotix Industries, Carfil, Romaero sau
parteneriatele dezvoltate de IAR Brasov demonstreazd cd Romania nu porneste de la zero. Avem
ingineri, avem fabrici, avem capacitate de inovare si avem produse care pot concura pe piata
internationala.

Si atunci apar intrebari pe care Nicusor Dan si Ilie Bolojan refuza sa le auda: daca tehnologia
romaneasca este suficient de buna pentru altii, de ce nu este suficient de buna pentru statul roman? De
ce este buna pentru export, dar nu si pentru apararea propriilor cetdteni? De ce, cu fiecare criza, sa fie
transformata intr-o oportunitate de afaceri pentru industriile de aparare din alte state, in timp ce industria
romaneasca este condamnata sa supravietuiasca din contracte marginale si promisiuni electorale?

In realitate, asistim la o forma de neglijentd strategici. Romania imprumuti bani pentru a
cumpdra securitate din exterior, in timp ce refuza sa construiasca securitate acasa.

Mai grav este ca, in timp ce regimul tergiverseaza, riscurile cresc. Mai ieri a fost un bloc din
Galati, alaltaieri din Constanta, maine poate fi o scoald, poate fi un spital, poate fi o centrala electrica,

poate fi o instalatie portuard strategicd, iar atunci nu vor mai ajuta nici comunicatele de presa, nici



conferintele triumfaliste ale Presedintiei si nici explicatiile birocratice despre proceduri si competente
ale Ministerului Apararii Nationale.

Fiecare euro trimis 1n afara tarii Inseamna locuri de munca pierdute, taxe pierdute si dependenta
suplimentara. Fiecare euro investit intr-o companie roméaneasca inseamna productie locald, dezvoltare
tehnologica si capacitate industriala care ramane la dispozitia statului roman inclusiv n situatii de criza.

Din acest motiv, solicit public:

- lansarea imediata a unui program national de achizitie de drone si sisteme antidrone produse
n Romania;

- introducerea unui principiu clar de prioritate pentru productia romaneasca in toate programele
relevante de inzestrare;

- crearea unei retele nationale integrate de detectare si interceptare a dronelor la frontiera estica,
in zona Marii Negre si 1n afara infrastructurilor critice;

- prezentarea urgentd in Parlament a unui raport complet privind incidentele de la Galati si Constanta;

- constituirea unei comisii parlamentare de ancheta care sa stabileasca responsabilitatile
institutionale pentru aceste incidente.

Stimati colegi,

Romania are nevoie de actiune, nu de autopromovare guvernamentald. Presedintia si Guvernul
nu au inteles nici acum lectia de la Galati si Constanta. In fata amenintirilor reale care bat deja la usa,
nu ne putem permite luxul indiferentei. Spatiul aerian si cel maritim al Romaniei trebuie aparat si nu
oricum, ci cu tehnologie romaneasca, cu locuri de munca romanesti, cu bani care rdman in economia
romaneasca. Altfel vom continua sa finantdm securitatea altora, in timp ce vulnerabilititile noastre
raman deschise.

Va multumesc.

Senator Costache Chertif, Circumscriptia nr.26 Maramures (Aplauze.)

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Stefan Geaméanu.

Se pregateste doamna senator Luminita Paucean-Fernandes.

Domnul Stefan Geamanu:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Astazi am o interpelare adresata doamnei Diana Buzoianu, ministrul mediului.



Obiectul interpelarii este situatia catastrofala a batalurilor petroliere istorice. Capcanele mortale
pentru biodiversitate si riscul de infringement.

Stimata doamna ministru Diana Buzoianu,

Vi adresez aceasta interpelare cu scopul de a aduce 1n atentia Ministerului Mediului o problema
ecologicd grava, de naturd cronicd, care a depdsit recent granitele nationale si a ajuns pe agenda
institutiilor europene. Este vorba despre situatia batalurilor cu reziduuri petroliere istorice din Romania,
in special a sitului din zona Triaj de la marginea municipiului Ploiesti.

Conform datelor tehnice si semnaldrilor publice recente, inclusiv a unei petitii oficiale inaintate
institutiilor comunitare, aceste acumulari de reziduuri industriale au devenit adevarate capcane mortale
pentru biodiversitate. Titlul documentului transmis la nivel european: ,,Mass mortality of birds,
including high-performance racing pigeons, in areas where oil residue ponds are located in Romania”,
sintetizeaza un dezastru ecologic care se desfdsoara zilnic sub ochii autoritatilor.

Din cauza peliculelor petroliere irizate, suprafata acestor bataluri creeaza o iluzie optica pe care
pasarile salbatice si porumbeii voiajori o confundd cu un luciu de apa curata. Odata ce aterizeaza in
aceste zone, penajul le este impregnat cu substante vascoase si toxice, pierzandu-si capacitatea de zbor
si hrand, ceea ce duce la un sfarsit in suferintd. Multe dintre aceste amplasamente (cum este cel din
Prahova, fosta capitald a petrolului romanesc) au ramas neecologizate de peste trei decenii. Pe langa
distrugerea faunei, in perioadele cu temperaturi ridicate, emisiile de hidrocarburi genereaza un disconfort
olfactiv sever si riscuri respiratorii directe pentru locuitorii din zonele urbane adiacente.

Desi Garda de Mediu Prahova a aplicat periodic sanctiuni maxime permise de lege, adica
amenzi de pana la 100 000 de lei per control, operatorilor responsabili pentru intarzierile in tratarea
solurilor contaminate si a gudroanelor acide, simpla penalizare financiara nu a oprit fenomenul si nu
a securizat perimetrele.

Avand in vedere cd Romania risca extinderea procedurilor de infringement din cauza
nerespectarii obligatiilor de mediu si a directivelor privind conservarea pdsarilor salbatice si a
habitatelor, va solicit, doamna ministru, raspunsuri clare si punctuale la urmatoarele intrebari:

1. Care este stadiul inventarierii la nivel national a tuturor batalurilor petroliere istorice si a
siturilor contaminate similare care prezinta luciu de hidrocarburi deschis, fiind identificate drept pericole
iminente pentru avifauna?

2. Are in vedere Ministerul Mediului, prin intermediul Garzii Nationale de Mediu, emiterea unei
dispozitii obligatorii la nivel national prin care sa oblige toti detindtorii sau administratorii acestor situri
sd monteze de urgenta plase de protectie sau alte sisteme temporare de descurajare a pasarilor, pana la

finalizarea ecologizarii definitive?



3. Care este pozitia oficiala si planul de masuri al Ministerului Mediului fata de petitia inregistrata
la nivel european privind mortalitatea in masa a pasarilor in aceste bataluri, pentru a preveni declansarea
unei noi sanctiuni in constatarea neindeplinirii obligatiilor (infringement) impotriva Romaniei?

4. In cazul siturilor istorice unde operatorii economici sunt in insolventd, faliment sau sunt
necunoscuti, exista posibilitatea ca Administratia Fondului pentru Mediu (AFM) sa finanteze direct si
de urgentd aceste lucrdri minimale de securizare (plase de protectie si ingradire), avand in vedere
impactul transfrontalier asupra biodiversitétii?

5. In ce masura colaboreazi Ministerul Mediului sau agentiile judetene de profil cu organizatiile
ornitologice si federatiile columbofile pentru a evalua dimensiunea reala a acestui fenomen? Existd un
protocol de alertare rapida in cazul in care se constatd episoade de mortalitate in randul pasarilor in
aceste perimetre, pentru ca echipele de control sa intervina imediat, nu doar post-factum?

6. Avand in vedere cd textul semnaleazd un disconfort olfactiv sever si emisii puternice de
hidrocarburi resimtite de locuitorii din sudul municipiului Ploiesti in perioadele calde, ce masuri de
monitorizare a calitatii acrului au fost dispuse in perimetrul imediat al acestui batal? Care sunt rezultatele
ultimelor masuratori privind emisiile de compusi organici volatili (COV) si ce riscuri directe de sandtate
publica au fost identificate pentru comunitatea locala?

Astept raspuns in scris.

Va multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit la microfon pe doamna senator Luminita Paucean-Fernandes.

Se pregateste doamna senator Doina-Elena Federovici.

Doamna Luminita Paucean-Fernandes:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Voi da curs Intrebarii adresate domnului Cseke Attila-Zoltan, ministrul dezvoltarii, lucrarilor
publice si administratiei si ministrul interimar al sdnatatii.

Obiectul intrebarii: ,,Nerespectarea obligatiilor legale de dezinsectie publicd in judetul Sibiu,
riscul epidemic transmis prin vectori (cdpuse, tantari/virusul West Nile) si opacitatea in atribuirea
contractelor DDD catre firme cu posibile conexiuni politice”

Stimate domnule ministru,

Judetul Sibiu se confrunta cu o criza de sdnatate publicd pe care autoritdtile locale o gestioneaza
cu o nepasare pe care statisticile nu mai pot sd o ascundd. Datele oficiale aratd cd Tn 2024 au fost

inregistrate nu mai putin de 2 117 cazuri de intepaturi de capuse si 140 de cazuri confirmate de boala
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Lyme in judetul Sibiu. Anul 2025 a adancit ingrijorarea: doar in primele luni raportandu-se 1 867 de
cazuri de muscaturi de capuse — aproape egal cu intreg totalul din 2024 — peste 111 diagnostice de boala
Lyme confirmate si trei cazuri de encefalite de capusa, boald care poate produce leziuni neurologice
ireversibile. Sibiul este, prin datele oficiale ale propriei Directii de Sanatate Publica, unul dintre judetele
fruntase din Romania la incidenta bolilor transmise prin vectori, iar aceasta realitate alarmanta face cu
atat mai grava inactiunea autoritatilor locale in aplicarea programelor de dezinsectie preventiva.

La data de 2 iunie 2026, DSP Sibiu — Serviciul Control in Sanatate Publica, prin adresa nr. SB-7469,
a solicitat tuturor primdriilor din judet s comunice, In regim de urgenta: datele firmelor prestatoare de servicii
DDD care au operat pe raza UAT-urilor n 2025 si 2026; data efectuarii procedurilor de dezinsectie pentru
prevenirea infectiei cu virusul West Nile; produsele biocide utilizate; locatiile tratate. Aceasta solicitare
de urgenta, cu termen 5 iunie 2026, confirma indirect cd Ministerul Sanatatii si institutiile subordonate
nu detin o evidenta centralizata si cd un numar semnificativ de primarii din judet fie nu au executat
dezinsectia 1n termenele si conditiile impuse de lege, fie au efectuat-o fara respectarea obligatiilor de
transparenta si informare publica.

Gravitatea situatiei este amplificatd de un element ce impune clarificari urgente in planul
integritatii publice. Documentele semnalate public indica faptul ca firma Terra Vet C&A SRL, cu sediul
in municipiul Sibiu, infiintata in iunie 2019, a acumulat rapid o pozitie dominanta in atribuirile directe
de servicii DDD, finantate din fonduri publice in judetul Sibiu. Datele din sistemul SICAP arata ca firma
a castigat 49 de achizitii in valoare totald de peste 818 000 de lei, o cifrd remarcabila pentru o entitate
cu cativa angajati. Cifra de afaceri a firmei a crescut cu 157% intr-un singur an, ajungand la 1 527 378
de lei Tn 2024, cu un profit net de 630 964 lei.

Avand in vedere cele expuse mai sus, va solicit, stimate domnule ministru, raspunsuri clare la
urmatoarele intrebari:

1. Cate UAT-uri din judetul Sibiu au efectuat dezinsectia preventiva pentru virusul West Nile in
cursul anului 2026, conform programelor impuse de DSP Sibiu si cate nu au respectat obligatia legala,
cu precizarea consecintelor administrative aplicate sau, dupa caz, a motivelor pentru care acestea nu au
fost aplicate?

2. Care este modalitatea prin care Ministerul Sanatdtii asigura monitorizarea centralizata si verificarea
periodica a respectdrii ordinului Ministerului Sanatatii la nivelul autoritatilor locale, inclusiv obligatia de
informare prealabila a populatiei, cu cel putin sapte zile inainte de efectuarea operatiunilor DDD?

3. S-au identificat situatii In care primariile din judetul Sibiu au utilizat sau au permis utilizarea
unor produse biocide neavizate sau neautorizate, conform HG-ului nr.617/2014? Daca da, care sunt

aceste UAT-uri si ce sanctiuni au fost aplicate?



4. Au fost sesizate organele de control ale Ministerului Sandtatii sau Ministerul Sanatatii
intentioneaza sa sesizeze alte autoritati competente in legatura cu modalitatea de atribuire a contractelor
de DDD in UAT-urile din judetul Sibiu, in conditiile in care datele publice indicd o concentrare
neobisnuitd a achizitiilor directe In favoarea unui numar restrans de operatori locali?

5. Care este valoarea totala a fondurilor de la bugetele locale sau de la bugetul de stat directionate
n perioada 2024 — 2026 catre SC Terra Vet C&A SRL pentru contracte de tip DDD sau servicii conexe
la nivelul judetului Sibiu?
de dezinsectie, deratizare si dezinfectie, cu precadere in contextul riscului epidemiologic actual, legal, legat
de boala Lyme, encefalita de capusd si virusul West Nile, sunt implementate unitar, transparent si
verificabil in toate unitatile administrativ-teritoriale din Romania, inclusiv din judetul Sibiu?

Solicit raspuns in scris.

Cu deosebita consideratie, Luminita Paucean-Fernandes, senator AUR, Circumscriptia electorala
nr.34 Sibiu.

Multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe doamna senator Doina-Elena Federovici.

Se pregateste domnul senator George-Céatéalin Bochileanu.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Bund dimineata, distinsi colegi!

Interpelarea de astazi este adresatd ministrului interimar al transporturilor, Radu-Dinel Miruta.

Obiectul interpelarii: ,,Cand va fi emis ordinul de ministru pentru includerea in lista obiectivelor
de investitii a ultimilor 2,5 km din Drumul National 29D?”

Domnule ministru,

DN 29D Botosani — Stefanesti reprezinta principala cale de conectivitate a municipiului Botosani
cu Vama Stanca — Costesti si o prioritate de investitii pe care reprezentantii PSD Botosani au sustinut-0
constant, atit la nivelul Ministerului Transporturilor, cat si la nivelul CNAIR.

Studiul de fezabilitate a fost realizat de Directia Regionald de Drumuri si Poduri lasi. Dintre cele
patru scenarii tehnico-economice propuse de proiectant, expertii CNAIR au optat pentru prima solutie,
care de altfel a si primit avizul de Sigurantd Rutierd si a fost aprobata in CTE-ul Ministerului

Transporturilor si Infrastructurii pe data de 12 mai 2026.
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Pasul urmétor — si singurul care mai separa aceasta investitie de demararea procedurii de licitatie
pentru proiectare si executie — este emiterea ordinului de ministru prin care modernizarea ultimilor 2,5 km
din DN 29D sa fie inclusd in lista obiectivelor de investitii la capitolul ,,Obiective de investitii in continuare”.

Adresez, prin urmare, urmatoarea intrebare:

- Cand veti emite ordinul de ministru pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici si
includerea acestui sector de drum 1n lista obiectivelor de investitii, astfel incat licitatia pentru proiectare
si executie sa poata sa fie demarata?

Locuitorii judetului Botosani asteapta aceasta investitie. Procedurile tehnice si administrative au
fost parcurse. Solicitdim un termen asumat.

Solicit raspuns scris.

Senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici

Si, daca Tmi permiteti, domnule presedinte, mai am o interpelare foarte scurta.

Domnul Laurentiu Pliesu:

Vi rog, doamna senator.

Doamna Doina-Elena Federovici:

Multumesc.

Interpelarea este adresatd doamnei ministru interimar al mediului, apelor si padurilor,
Diana-Anda Buzoianu.

Obiectul interpelarii: ,,Localitatile de pe cursul raului Miletin sunt inundate pentru al doilea an
consecutiv — cand incep lucrarile de protectie?”

Doamna ministru,

Judetul Botosani stie ce inseamna cand pericolul apelor se transformi in tragedie. In iunie 2010,
raul Buhai a ucis sapte oameni si a devastat municipiul Dorohoi. Nimeni nu 1si doreste ca Miletinul sa
scrie o poveste similara.

In mai 2025, localitatile Cosula, Copaldu, Flimanzi, Cristesti si Oneaga au fost inundate prin
revarsarea raului Miletin si a pardului Horoghiuca. In iunie 2026, aceleasi localititi sunt din nou sub ape.
Al doilea an consecutiv. Acelasi pericol. Aceiasi oameni care 1si privesc gospodariile inundate si se
intreaba cand vor fi protejati.

Contractul pentru studiul de fezabilitate al acumularilor nepermanente de pe raul Miletin si paraul
Horoghiuca a fost semnat in anul 2019. Sapte ani mai tarziu, nu exista nicio lucrare realizata in teren.

In ultimul an si jumatate am adresat ministerului trei interpelri pe acest subiect. La primele dous,

raspunsurile au fost contradictorii. La a treia nici macar nu am primit raspuns.
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Oamenii din Cosula, Copalau, Fldmanzi, Cristesti si Oneaga nu mai au nevoie de studii si de
raspunsuri contradictorii, ci au nevoie de lucrari.

Adresez, prin urmare, urmatoarele intrebari:

1. Cénd va fi finalizat studiul de fezabilitate si cand va fi lansata procedura de executie a lucrarilor
de realizare a acumularilor nepermanente pe raul Miletin si paraul Horoghiuca?

2. Care este sursa de finantare pentru executia lucrarilor si care este calendarul asumat?

3. Trebuie sa se produca o tragedie pe Miletin, precum cea de pe Buhai din 2010, pentru ca acest
minister sa treaca de la proiecte la executie?

Solicit raspuns scris.

Cu deosebita consideratie, senator PSD de Botosani, Doina-Elena Federovici.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator George-Catalin Bochileanu.

Se pregateste doamna senator Nadia-Cosmina Cerva.

Domnul George-Catalin Bochileanu:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Doamnelor si domnilor senatori,

In ultima saptamana, in Parlamentul Romaniei, am vizut o imagine cét se poate de clara a unei
realitdti pe care unii politicieni au Incercat si Inca incearca sd o nege: PSD si AUR functioneaza, in fapt,
ca o aliantd construitd pentru controlul institutiilor, conservarea privilegiilor si protejarea unui sistem
care refuza sa se schimbe.

Dupa ce au trecut motiunea de cenzurd, au votat pentru eliminarea legislatiei antilegionare, au
atacat ONG-urile si Programul SAFE, PSD si AUR continua in acelasi ritm.

Am vazut cum cele doua partide s-au aliat pentru a o impune la conducerea ICR pe Corina
Incrosnatu, care, in perioada 2012 — 2016, a activat in cadrul Fundatiei , Nicolae Titulescu”, organizatie
condusa de Adrian Nastase si care 1-a avut invitat in 2013 pe Aleksandr Dughin, ideologul lui Putin.

Intr-o perioada in care Romania are nevoie mai mult ca oricand de institutii conduse de oameni
care inspird incredere si care promoveaza fara echivoc valorile democratice occidentale, decizia asa-zisilor
social-democrati si asa-zisilor suveranisti de a incredinta pentru urmatorii 4 ani conducerea ICR unei
persoane apropiate de cercul politic al lui Adrian Nastase este cu atit mai nepotrivita.

In aceeasi siptimani, aceeasi alianti parlamentard a votat impotriva unor masuri care ar fi
consolidat statul de drept si ar fi intarit lupta impotriva coruptiei. PSD si AUR au respins propunerea

USR de majorare a termenelor de prescriptie speciala, o masura necesara pentru ca dosarele complexe
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de coruptie sa nu mai fie inchise. De asemenea, au votat impotriva extinderii protectiei pentru avertizorii
de integritate din sistemul judiciar.

Am vazut aceeasi majoritate si mai multd fervoare atunci cdnd USR a propus desfiintarea a
sase institutii inutile care consuma anual milioane de euro din bani publici, fara sd produca rezultate
concrete. PSD si AUR au format un nou scut politic, de aceasta data pentru mentinerea unor privilegiati
in functii publice.

Ieri, in Comisia economicd, am vazut gimnastica procedurala facuta de aceeasi alianta, setata sa
respinga initiativa USR de a include tigarile electronice si vaporizatoarele in legislatia antifumat. Dupa
ce proiectul a trecut la vot, aceeasi majoritate a reluat procedura pana ce rezultatul a iesit ,,cum trebuia”.

Realitatea din Parlament este clara: cei care se prezinta drept ,,antisistem” voteaza cot la cot cu
principalul partid al sistemului pe care pretind ca-l combat. Retorica lor poate fi diferita, voturile lor
spun Insa aceeasi poveste.

Multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit la microfon pe doamna senator Dorina Barcari, in locul doamnei Cerva. (Discutii.)

Se pregéteste doamna senator Andra Bica.

Doamna Dorina Barcari:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratie politica.

»Noua lege a salarizarii nu poate fi construitd fard cei care tin statul roman in functiune!
Importanta consultarii sindicatelor si a profesionistilor din sectorul public”.

Domnule presedinte si stimati colegi parlamentari,

In aceastd perioadd asistim la una dintre cele mai importante dezbateri privind viitorul
administratiei publice si al serviciilor publice, al intregului sistem public, dar si privat din Romania:
elaborarea unei noi legi organice a salarizarii unitare.

Este un moment care ar trebui sd reprezinte o oportunitate pentru corectarea nedreptatilor
acumulate in ultimii ani, pentru eliminarea discrepantelor salariale si pentru construirea unui sistem
echitabil, predictibil si sustenabil.

Din pacate, exista riscul ca aceasta reforma sa fie conceputa in birourile ministerelor, departe de
realitatea celor care lucreaza zi de zi in scoli, spitale, primarii, institutii de ordine si sigurantd publica,

servicii sociale, putinele intreprinderi de stat si alte structuri ale statului.
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Existd o intrebare legitimd pe care milioane de roméani o adreseaza astazi clasei politice: cine
stabileste, de fapt, valoarea muncii lor? O fac cei care cunosc realitatea din spitale, scoli, primarii si institutii
publice sau o fac experti care privesc sistemul exclusiv prin prisma unor tabele si indicatori economici?

Experienta ultimilor ani ne-a demonstrat ca politicile publice construite fara consultarea celor
direct implicati sunt sortite esecului. Nicio reforma nu poate fi durabila daca nu beneficiaza de increderea
celor care trebuie sd o respecte si sd o aplice. lar increderea nu se obtine prin comunicate de presa si
conferinte, ci prin dialog real, implicare directd in domeniul respectiv, respect reciproc si disponibilitatea
de a asculta argumentele celor direct implicati in munca respectiva.

De aceea, consider ca noua lege a salarizarii nu poate fi elaboratd fara consultarea reala a
sindicatelor si a profesionistilor din sectorul public si din toate domeniile economice romanesti si fara
respectarea drepturilor constitutionale ale conditiilor si cerintelor de munca.

Spun ,,consultare reald”, nu ,,simulari de dialog”, nu intalniri formale bifate pentru a indeplini 0
procedura administrativa si nu decizii deja luate, prezentate ulterior iIn mod fals ca rezultatul unor
dezbateri de catre persoane care nu au nicio implicare in domeniu.

In acelasi timp, trebuie sa recunoastem ci in sectorul public exista categorii profesionale care au
acumulat frustrari legitime de-a lungul anilor. Sunt angajati care au vazut cum responsabilitatile lor au
crescut constant, in timp ce recunoasterea financiara a ramas mult in urma.

Sunt profesionisti care au investit in formare, in perfectionare si in dezvoltarea competentelor
lor, fard ca acest efort s fie reflectat in mod corespunzitor in nivelul de salarizare. In plus, sunt
conditionati in viata profesionald, fard sa se tind cont de sacrificiile materiale. Aceastd stare de
nemultumire nu trebuie ignorata si nici tratatd cu superioritate. Ea reprezintd un sistem de alarma privind
modul in care statul isi trateaza propriii angajati, iar un stat care nu-si respectd profesionistii risca sa-i
piarda. Mai mult decéat atat, noua lege a salarizarii trebuie sd reprezinte un instrument de stabilitate sociala.

Intr-o perioada marcata de inflatie, de cresterea costurilor de trai si de incertitudini economice,
angajatii din sectorul public au nevoie de siguranta si predictibilitate. Ei trebuie sa stie cd regulile nu se
schimba de la un an la altul, ca drepturile castigate sunt respectate si, mai ales, ca evolutia profesionald
este insotita de o evolutie salariala corecta.

Fara aceastd predictibilitate, vom continua sa asistdm la plecarea specialistilor din sistemele
publice si din tara si la dificultati tot mai mari in angajarea noilor generatii de profesionisti, esentiale
pentru functionarea statului.

Daca vrem o administratie eficientd, servicii publice si societati de stat de calitate pentru toti

cetdtenii, indiferent unde locuiesc, atunci noua lege a salarizdrii trebuie sa tind cont si de aceste
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dezechilibre teritoriale. Romania nu inseamnd doar marile orase si institutii centrale. Romania inseamna
si comunitdtile mici care au dreptul la servicii publice si societdti de stat functionale si profesioniste.

De asemenea, cred cd este momentul sa discutam deschis despre respectul datorat muncii in
slujba statului. Tn ultimii ani, s-a creat, uneori, in mod nedrept, o imagine generalizati conform cireia
toti angajatii din sectorul public ar beneficia de privilegii. Realitatea este mult mai complexa. In spatele
multor functii publice se afld oameni care 1si fac datoria cu profesionalism, care lucreaza sub presiune
si care contribuie in mod esential la functionarea societatii.

Nu putem ignora nici realitatea administratiei locale. In multe primarii din tara, in special in
comunitdtile mici si rurale, existd dificultati majore in recrutarea si pastrarea personalului calificat.
Specialistii aleg adesea sectorul privat sau migreaza catre centre urbane mari, unde perspectivele
salariale sunt mai atractive.

Prea des, in ultimii ani, am asistat la situatii in care guvernele au anuntat reforme importante,
fara a asculta vocea celor afectati direct de acestea. Rezultatul a fost aproape intotdeauna acelasi:
nemultumiri, proteste, blocaje institutionale si o neincredere tot mai mare in capacitatea statului de a
adopta politici publice juste, situatii de care reprezentantii Guvernului nu au tinut cont niciodata.

Astazi, cand discutdm despre salarizarea in sectorul public, trebuie sa intelegem cd nu vorbim
doar despre cifre intr-un tabel bugetar. Vorbim despre oameni. Vorbim despre profesori care formeaza
generatiile viitoare. Vorbim despre medici si asistenti medicali care salveazd vieti. Vorbim despre
politisti, pompieri si militari care asigura siguranta cetatenilor. Vorbim despre functionari publici care
mentin in functie administratia locala si centrald. Vorbim despre specialisti, fard de care statul roman nu
si-ar putea indeplini atributiile fundamentale.

Acesti oameni cunosc cel mai bine problemele sistemului. Ei stiu unde exista inechitati, ei stiu
unde responsabilitdtile sunt mari, iar salarizarea insuficientd. Ei stiu unde legislatia actuala produce
frustrari si unde apar blocaje in recrutarea si pastrarea personalului calificat.

Din acest motiv, excluderea lor din procesul de elaborare a noii legi a salarizarii ar reprezenta nu
doar o greseala administrativa, ci o eroare strategicd nationald. Romania se confrunta deja cu deficit
major de personal Tn numeroase domenii esentiale.

In sistemul medical lipsesc mii de specialisti. In educatie exista dificultiti tot mai mari in
atragerea tinerilor citre cariera didactica. In administratia publica locald, mai ales in comunititile mici
si mijlocii, recrutarea personalului calificat devine o provocare tot mai mare. In domeniul ordinii publice
si al apararii, deficitul de personal este recunoscut inclusiv de institutiile statului. In aceste conditii, orice
lege a salarizarii care ignora vocea profesionistilor si incalca drepturi constitutionale, risca sa agraveze

problemele pe care pretinde ca le rezolva.
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Stimati colegi parlamentari,

Sindicatele nu sunt adversarii statului. Ele reprezintd interesele legitime ale angajatilor si
constituie un partener indispensabil intr-un proces de reforma autentici. in toate democratiile
consolidate, marile reforme sociale sunt construite prin dialog si negociere. Numai in statele care trateaza
cetateanul cu superioritate, deciziile sunt impuse de sus in jos fara sa se tina cont de interesele celor care
formeaza marea masa a celor care sustin sistemul permanent de asigurari sociale.

Din pacate, in Romania ultimelor decenii am vazut prea multe exemple in care cei aflati la putere
au confundat consultarea publica cu o simpla formalitate. S-au organizat dezbateri, fara consecinte reale.
S-au colectat puncte de vedere care nu au fost luate in consideratie. S-au facut promisiuni care au fost
ulterior abandonate. Toate astea au contribuit la deteriorarea increderii dintre stat si cetatean.

Noua lege a salarizarii trebuie sa fie diferita. Ea trebuie sa fie rezultatul unui dialog sincer intre
Guvern, Parlament, sindicate si organizatiile profesionale, care sa ajungd la un numitor comun si al
respectarii muncii cetdteanului roman in tara lui.

Nu pentru ca acest lucru este cerut de proceduri administrative sau de recomandari europene, ci
pentru ca este singura modalitate de a construi un sistem functional si legitim, In centrul caruia existd un
singur reper — cetateanul roman.

In acelasi timp, trebuie sa recunoastem ca exista diferente semnificative intre realititile diferitelor
categorii profesionale. Nu putem trata la fel toate domeniile si toate institutiile. Un profesor dintr-0
scoald rurala se confrunta cu provocari diferite fata de un functionar din administratia centrala. Un medic
dintr-un spital judetean are alte responsabilitati decat un angajat dintr-o institutie administrativa. Un
pompier care intervine in situatii de risc major nu poate fi evaluat dupa aceleasi criterii ca un angajat
care desfasoara activitati exclusiv de birou.

Tocmai de aceea, consultarea profesionistilor este esentiald pentru identificarea unor solutii
adaptate realitdtii din teren, astfel incat sa fie tratate corect drepturile generale si drepturile specifice
fiecdrui domeniu si functii. Mai mult decat atat, noua lege trebuie sa raspundd unei asteptari
fundamentale a societatii romanesti: eliminarea inechitatilor si a privilegiilor. Roméanii s-au sdturat sa
vada cum anumite categorii beneficiaza de avantaje disproportionate, in timp ce altele, desi desfasoara
activitati esentiale pentru functionarea statului, raiman in urma.

O salarizare echitabila nu inseamna uniformizare, dar nici abuz de putere. Inseamna respectarea
principiilor de responsabilitate, competentd, risc profesional si importantd sociald a muncii depuse.
Aceste principii nu pot fi stabilite exclusiv de catre decidentii politici sau, in plan local, de catre cei
investiti In functii decizionale, cum sunt multe cazuri la ora actuala. Ele trebuie sa discute... ele trebuie

sa fie discutate impreuna cu cei care cunosc sistemul din interior.
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Tn ultimii ani, am auzit frecvent discursuri despre reforma statului, dar nu putem reforma statul
Tmpotriva oamenilor care il servesc. Nu putem construi institutii performante, ignorand experienta celor
care lucreaza in ele. Nu putem pretinde ca modernizdm administratia, in timp ce refuzam dialogul cu cei
care 1i cunosc problemele reale.

Noua lege a salarizarii trebuie sa fie mai mult decat un document tehnic negociat intre ministere
si institutii financiare. Ea trebuie sa fie un contract de incredere intre stat si propriii sdi angajati. Pentru
cd in spatele fiecdrei functii existd un om. In spatele fiecarui salariu existd o familie, iar in spatele fiecarei
institutii functionale exista profesionisti care si-au dedicat viata servirii interesului public.

De aceea, fac un apel citre Guvern sa renunte la abordarile birocratice si sa deschida un dialog
autentic cu sindicatele si organizatiile profesionale din toate domeniile sectorului public si privat si, in
acelasi timp, sa respecte drepturile fundamentale ale cetatenilor unui stat democratic constitutional.

O lege a salarizarii construitd fara cei care muncesc In sistem va genera noi conflicte si noi
nedreptati. O lege a salarizérii construitd impreund cu ei si in interesul lor, avand la bazd Legea
fundamentald, poate deveni baza organica a unui stat echitabil, eficient si respectat de cetateni. Roméania
are nevoie de reforme. Dar are nevoie de reforme facute impreuna cu romanii, pentru romani, nu
impotriva lor si a echilibrului si sigurantei statului roman.

Va multumesc.

Senator Barcari, Circumscriptia nr.8 Brasov, Partidul AUR

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, doamna senator.

Viarecomand ca declaratiile viitoare sa fie ceva mai scurte, pentru ca afectati din timpul colegilor.
Foarte lunga a fost. Da.

Invit in continuare la microfon pe doamna senator Andra Bica.

Se pregateste doamna senator... numai un pic, Rodica Cusnir.

Doamna Andra Bica:

Domnule presedinte de sedinta,

Doamnelor si domnilor senatori,

Titlul declaratiei politice de astazi este ,, Tranzitia verde nu se face cu pretul pamantului roménesc!”.

n dezbaterea publica din ultimii ani, tot mai des ni se spune ci Romania trebuie si accelereze
tranzitia energeticd si sd-si respecte jaloanele din PNRR, sa rdspunda exigentelor REPowerEU si sa
valorifice rapid orice resursa disponibila pentru dezvoltarea productiei de energie din surse regenerabile.
Toate acestea sunt obiective legitime. Nimeni nu contestd nevoia de modernizare, de reducere a

dependentei de combustibili fosili si de adaptare la noile realitati economice si climatice.
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Dar existd o intrebare esentiald pe care actualii guvernati nu au voie sd o ocoleasca: In ce mod
facem aceasta tranzitie si cine plateste, in realitate, costul ei?

Romania are nevoie de energie verde, de investitii si de modernizare. Dar aceastd tranzitie nu
poate fi facuta oricum, pe repede Tnainte, fara transparenta si fara respect fata de agriculturd, fermieri si
comunitati locale.

In contextul dezbaterii privind Propunerea legislativa L.347/2026, care vizeaza utilizarea unor
terenuri aflate in administratia domeniilor statului pentru investitii In surse regenerabile, trebuie si
spunem clar: Partidul Social Democrat sustine energia verde, dar nu accepta ca aceasta sa devind un
pretext pentru sldbirea agriculturii romanesti sau pentru folosirea netransparenta a terenurilor statului.

Pamantul romanesc nu este o simpla resursa administrativa. EIl Tnseamna hrana, munca, identitate
locala si sigurantd pentru generatiile viitoare. Ca senator PSD de Valcea, cunosc importanta
comunitatilor rurale, a agriculturii, pomiculturii, viticulturii si a economiei locale. Pentru oamenii din
aceste comunitati, terenul nu este doar o suprafata intr-un registru, ci baza dezvoltarii si a sustenabilitatii.

De aceea, cerem garantii ferme.

- In primul rand, terenurile vizate trebuie si fie delimitate strict, public si verificabil. Nu putem
accepta formule generale cu ,terenuri degradate”, fara expertize clare si criterii obiective.

- In al doilea rand, comunitatile locale trebuie consultate real. Primarii, consiliile locale, fermierii
si cetatenii trebuie sa stie ce se decide, ce se construieste si ce beneficii concrete vor avea.

- In al treilea rand, beneficiul public trebuie sa fie clar: energie mai accesibil, locuri de munca,
venituri publice si investitii locale. Statul nu poate pune la dispozitie resurse publice fard ca romanii sa
vada castigul real.

- In al patrulea rand, securitatea energetica nu trebuie pusi in opozitie cu securitatea alimentara.
Romania are nevoie si de energie curatd si de agriculturd puternica.

Aceasta este viziunea social-democrata: dezvoltare, dar nu in detrimentul oamenilor. Investitii,
dar nu fara reguli. Tranzitie verde, dar nu fard dreptate sociald si respect fata de interesul national.
Romania nu trebuie sa aleagd intre energie si agricultura. Trebuie sa le puna in echilibru.

Cer Guvernului si autoritdtilor competente sd trateze aceastd tema cu responsabilitate, sa consulte
fermierii si comunitatile locale si sd se asigure ca orice proiect de energie regenerabila realizat pe terenuri
ale statului aduce beneficii reale Romaniei.

Eu, ca parlamentar de Valcea, voi sustine intotdeauna modernizarea tarii, dar o modernizare
echilibrata, transparenta si in folosul oamenilor.

Pentru cd pamantul romanesc nu este de sacrificat. Este de protejat, de valorificat si de lasat

mostenire generatiilor viitoare.
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Va multumesc pentru atentie.

Andra Bica, senator PSD de Valcea, Circumscriptia nr.40

Multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, doamna senator.

Invit n continuare la microfon pe doamna senator Rodica Cusnir.

Se pregateste domnul senator Stefan Palarie.

Doamna Rodica Cusnir:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratie politica.

»Bucovina are nevoie de infrastructurd moderna pentru a-si valorifica intregul potential”.

Doamnelor si domnilor,

Stimati colegi,

Judetul Suceava si intreaga regiune a Bucovinei au asteptat prea mult timp conectarea la
infrastructura rutierda moderna a Romaniei. Pentru cetatenii din aceasta parte a tarii, Autostrada A7 este
un proiect de investitii, o necesitate pentru dezvoltare, pentru locuri de munca, pentru siguranta rutiera
si pentru reducerea decalajelor economice dintre regiuni.

Semnarea contractelor pentru tronsonul Pagcani — Suceava reprezinta un pas important si o veste
asteptatd de intreaga comunitate. Cu toate acestea, existenta ultimilor ani ne determind sa privim cu
responsabilitate si vigilenta fiecare etapa a implementarii. Sucevenii nu mai au nevoie de promisiuni, ci
de termene respectate, de santiere deschise si de lucrdri executate la timp.

Astazi, transmit un apel ferm catre Guvernul Romaniei, catre Ministerul Transporturilor si catre
toate institutiile implicate In implementarea acestui proiect strategic. Autostrada A7 trebuie sd rdmana o
prioritate nationala.

Orice intarziere in realizarea acestei investitii inseamna oportunitati pierdute pentru judetul
Suceava. Inseamni investitii care aleg alte regiuni, costuri suplimentare pentru mediul de afaceri, timp
pierdut pentru cetateni si sanse mai putine pentru dezvoltarea comunitatilor locale.

Bucovina are un potential economic remarcabil. Avem antreprenori competitivi, un sector agricol
puternic, o industrie in dezvoltare si unul din cele mai importante potentiale turistice ale Romaniei.
Pentru ca toate acestea sd se transforme in prosperitate si bunastare pentru oameni este nevoie de

infrastructurd moderna si de conexiuni rapide cu restul tarii si cu Europa.
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In egala masura, este esential ca proiectul si nu se opreasca la Suceava. Dezvoltarea tronsonului
pana la Siret si conectarea la frontiera cu Ucraina trebuie sd raméana un obiectiv strategic al statului
roman, cu atdt mai mult n actualul context regional si european.

Fac apel la factorii de decizie sd monitorizeze permanent stadiul lucrarilor, sa elimine blocajele
administrative si sa asigure resursele financiare necesare, astfel incat termenele asumate sa fie respectate.

Autostrada A7 trebuie sa devind un exemplu de proiect realizat la timp, nu Inca o promisiune
amanata. De ritmul in care vom construi aceasta autostrada depinde, in mare masura, viitorul economic
al Bucovinei pentru urmatoarele decenii.

Va multumesc.

Senator Rodica Cusnir, ales in Circumscriptia electorald nr.35 Suceava

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, doamna senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Stefan Pélarie. V-am anuntat dinainte.

Se pregdteste domnul senator Corneliu Negru.

Domnul Stefan Palarie:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimate colege,

Stimati colegi,

Titlul declaratiei politice de astazi este simplu: ,,PSD si-a regasit caviarul rosu din carnet!”.

Dragi colegqi,

De cate ori liderii PSD cauta prin cutiile de pantofi, pe langa curioase sume de bani, gasesc acolo
si multa aroganta.

De la ,,Nastase — sase case” pand astazi, istoria PSD se intdlneste cu boieria sfidatoare, in mod
repetat. Le este imposibil s o rateze. Il cunoastem pe celebrul suspin, secretarul general PSD, Claudiu
Manda, care a spus recent ca ,,Vrem sa traim si noi cei saraci”. Halal saracie!

Deunazi, i s-a alaturat domnului Simonis, prietenul lui Grindeanu de la Timis, Simonis, care face
critica vestimentard a politicienilor ce nu se incaltd cu pantofii de mii de euro si tot un domn Simonis de
atat de mult prost gust, incat echivaleaza eleganta cu portofelul gros, plin de euro.

As trece cu vederea aceste scame care se tot adund 1n patrimoniul PSD, dacd n-ar fi gura lor plina,
zi de zi, de ,,politicd pentru oameni” si de sforaitoare ,,responsabilitate” pe care o cer altora in a-si mai
da niste pensii sau 100 de lei la salariu unor oameni nevoiasi.

La fel ca in comediile optzeciste, cand impostorii strigau ,,Ce avem noi aici?”, atunci cand erau

prinsi cu mata in sac, atunci cand PSD baga mana péana la cot in bugetele de stat, mai lasd sa se inteleaga
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cd pe langa pantofii de lux si ceasuri — stie domnul Grindeanu la ce ma refer — o sd@ mai pice pe langa si
niste maruntis din Guvern si pentru poporul pentru care suspina teatral.

Si acum ajung la zi. E destul de transparent ca ceea ce ne propune PSD este inca o Tncercare de
a pacali romanii cu asa-zisii tehnocrati validati de la sediul din Kiseleff. Ei vor sa fie la putere, sa
continue sa conducd Romania din lux, prin interpusi, si tot ei, din partea cealalta, sa strige cd ce rau o
duc romanii, saracii.

Tmi imaginez ci asa s-au obisnuit, dar e cazul si puni si si punem cu totii frana la aroganta si
oportunismul acesta de caviar. La fel ca in alt celebru slogan nouazecist, care tradeaza pedigriul acestui
partid, PSD vrea sa continue sa fie ,,aproape de oameni, dar cu mana in buzunarul lor”.

USR cere asumare: PSD, daca vrea sa guverneze, sd o faca la vedere si sa arate ce poate, sa
explice de unde da acei bani din buget, fard sa tipareasca bani din aer si fard s zornaie bijuteriile din
buzunare. Sa arate ca poate face economie si ordine in finante, nu doar sa imprastie banii luati din taxe,
de la cei sarmani, catre propriii primari. Sa arate ca face crestere economica, dar nu pe caiet, ca la birt,
pe datorie. Si pe cat posibil, cu aurul si produsele de lux sa fie purtate mai discret.

Va multumesc.

Am fost senator Paldrie... sunt senator Paldrie, Circumscriptia electorald nr.42 Bucuresti.

Multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Corneliu Negru.

Se pregateste domnul senator Ciprian-Constantin lacob.

Domnul Corneliu Negru:

Multumesc, domnule presedinte.

Declaratie politica.

,»Nicusor Dan fsi calca promisiunile in picioare. Desemnarea Iui Eugen Tomac este o sfidare la
adresa romanilor”.

Domnule presedinte,

Stimati colegi senatori,

Odata cu desemnarea lui Eugen Tomac pentru formarea viitorului Guvern, Nicusor Dan a reusit
performanta de a-si contrazice propria promisiune, inainte ca Guvernul sa treaca testul votului de incredere.

Dupa caderea Guvernului condus de Ilie Bolojan, Nicusor Dan a vorbit despre nevoia ca vechea
coalitie sd continue, cu exact aceleasi partide care au format vechiul Guvern. Ulterior, motivand in felul

sdu cd partidele respective nu se Inteleg sa formeze impreuna un nou Guvern, Nicusor Dan a desemnat
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un premier din afara arcului parlamentar, anuland vointa populara, care a trimis in Parlament partide ce
au in spate voturile cetatenilor. Cum poate fi catalogata aceasta practica? Ce putem suspecta la Nicusor
Dan? Incapacitate, siretenie, desconsiderarea vointei cetatenilor sau un nou mod de a face politicd, cu
directie evidenta spre autoritarism?

Aceasta incercare de a vinde opiniei publice un lider de partid drept expert neutru nu este doar o
exagerare, este o insulta la adresa inteligentei alegatorilor. Romanii nu au nevoie de jocuri de imagine si
de etichete lipite artificial pe oamenii politici. Romanii au nevoie de sinceritate si de competenta.

Mai grav este cd Romania se confrunta cu probleme economice serioase: deficite uriase, datorii
in crestere, investitii intirziate si o presiune tot mai mare asupra mediului privat. Intr-un asemenea
context, tara are nevoie de un premier cu o autoritate incontestabila. Ce recomanda insa candidatura lui
Eugen Tomac pentru aceastd misiune? Raspunsul este simplu: nimic. Dar cea mai mare problema este
una de legitimitate democratica.

Eugen Tomac conduce un partid care a fost respins de electorat la alegerile parlamentare din
2024. Partidul Miscarea Populard a rdmas 1n afara Parlamentului dupa ce a obtinut un rezultat marginal,
chiar derizoriu, de 1%. Asadar, alegatorii au avut ocazia sd se pronunte asupra Partidului Miscarea
Populara si au decis ca formatiunea nu merita reprezentare parlamentara.

Ce mesaj primesc insd milioanele de romani care au mers la vot? Ca optiunea lor conteaza doar
atunci cand este convenabild pentru cei aflati la putere? Ca un partid care nu intrd in Parlament poate
ajunge totusi sa dea premierul tarii? Ca rezultatul alegerilor este doar o formalitate fara consecinte reale?

Desemnarea lui Eugen Tomac transmite exact acest mesaj toxic: votul cetatenilor este secundar,
iar adevaratele decizii se 1au in cercuri restranse, departe de urne si de vointa populara.

Pentru Nicusor Dan, aceastd alegere reprezintd o uriasa problema de credibilitate. Un politician
care livreaza un sef de partid neparlamentar demonstreaza cd intre discurs si realitate exista o prapastie.
Un presedinte care vorbeste despre respectarea democratiei, dar promoveaza in fruntea Guvernului
liderul unei formatiuni fard reprezentare parlamentard, risca sa alimenteze exact neincrederea in
institutii, neincredere pe care pretinde ca o combate.

In loc si ofere o solutie la criza politica, Nicusor Dan creeazi una noua. In loc si aduci stabilitate,
el adanceste sentimentul ca regulile sunt aplicate selectiv. lar in loc sa respecte verdictul dat de roméni
la urne, el transmite ca acesta poate fi ocolit atunci cand interesele politice o cer.

De aceea, desemnarea lui Eugen Tomac nu poate fi prezentata drept un act de responsabilitate.
Pentru multi observatori si alegatori, ea apare mai degraba ca o demonstratie de inconsecventa politica,
de dispret fata de votul popular si de abandonare a promisiunilor facute in fata cetatenilor. Roméania are

nevoie de solutii credibile si legitime, nu de artificii politice, ambalate sub eticheta falsa a tehnocratiei.
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In calitate de senator al Romaniei, avand in vedere aceasti atitudine de iresponsabilitate politica,
de incalcare gravd a prevederilor Constitutiei, consider cd se impune demararea procedurilor
constitutionale de suspendare din functia de presedinte al Romaniei a lui Nicusor Dan.

Romania mai presus de toate!

Va multumesc.

Senator Corneliu Negru, Grup parlamentar AUR, Circumscriptia electoralad nr.41 Vrancea

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Ciprian Constantin lacob.

Se pregateste domnul senator Razvan-Paul Anghel.

Domnul Constantin-Ciprian lacob:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Interpelarea mea de astazi se adreseaza prim-ministrului interimar, llie Bolojan.

Obiectul interpelarii: ,,Incidentul de securitate produs in Portul Constanta, in data de 5 iunie 2026,
prin patrunderea si detonarea unei drone maritime de tipul celor folosite in razboiul din Ucraina”

Domnule prim-ministru interimar,

Vineri, 5 iunie 2026, Romania a fost pusd in fata unui incident de securitate de o gravitate
exceptionala: o drona maritima incarcatad cu explozibil a ajuns in Portul Constanta, in zona danei 78, si
s-a detonat in interiorul uneia dintre cele mai importante infrastructuri strategice ale statului roman, chiar
n apropierea unei baze americane militare NATO.

Nu vorbim despre o ipoteza, despre o speculatie sau despre o tema abstracta. Vorbim despre un
fapt concret: o drona militara, apartindnd unei categorii de armament folositd in conflictul din Ucraina,
a patruns in zona portuard romaneasca si a explodat pe teritoriul Romaniei.

Portul Constanta nu este un spatiu oarecare. Este una dintre cele mai importante infrastructuri
critice ale Romaniei, un nod economic, energetic, comercial si strategic, esential pentru securitatea
nationald. Distrugerea sau afectarea grava a Portului Constanta ar insemna o loviturd devastatoare pentru
economia Romaniei, pentru lanturile logistice, pentru comertul exterior, pentru aprovizionarea si pentru
credibilitatea statului roman in regiunea Marii Negre.

Mai mult, zona portuara este o zona cu risc tehnologic major, in care exista terminale petroliere,
rezervoare de combustibil, instalatii industriale, depozite, fluxuri comerciale cu substante reglementate
si infrastructurd criticd. Experienta tragica a exploziei din Beirut, din anul 2020, a aratat lumii intregi ca
prezenta unor cantitdti mari de substante periculoase intr-o zona portuard poate transforma un incident

de securitate intr-o catastrofa nationala.
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Din informatiile publice comunicate pana in prezent de catre autoritati, drona a fost descoperita
Tntamplator de doi oameni aflati in port, iar detonarea s-a produs in jurul orei 10.26.

Daca aceasta drona a fost scdpatd de sub control, cum s-a cunoscut momentul probabil al
detonarii? Cine a transmis aceste informatii? Care a fost transparenta? Catre cine? Prin ce canal
institutional? Ce autoritate romana a confirmat sau verificat aceastd informatie?

Daca drona a derivat, cum se explica faptul cd a ajuns tocmai n interiorul Portului Constanta,
ntr-o zona sensibild, in apropierea unor obiective de importanta strategica? Daca nu s-ar fi agatat de
balize sau de acele plutitoare, unde ar fi ajuns? Cum ar fi fost traseul ei probabil? Existau riscuri ca
aceasta sa ajunga in zona terminalelor petroliere, a depozitelor de combustibil, a instalatiilor industriale
sau a altor zone cu risc major?

In spatiul public au aparut informatii potrivit carora drona ar fi de tip MAGURA sau similari cu
acest tip de drond militara, utilizata in conflictul din Ucraina. Aceste platforme sunt concepute pentru
lovituri asupra unor tinte navale si pot transporta Incarcatura explozibila semnificativa. Tocmai de aceea,
statul roman trebuie sa explice transparent ce tip de drona a fost, ce Incarcatura avea, ce sistem de ghidaj
utiliza, ce date puteau fi recuperate de pe ea si daca distrugerea ei a implicat sau nu stabilirea traseului,
a coordonatelor si a eventualelor tinte.

Romania este stat membru NATO. Spatiul sau terestru, aerian si maritim nu poate fi tratat ca o
zond tampon sau ca un spatiu de eroare sau un teren de trasare a consecintelor razboiului din vecinatate.

Dreptul Ucrainei la apdrare este un drept legitim, dar acest drept nu poate justifica punerea in
pericol a cetdtenilor romani, a infrastructurii critice romanesti si a securitdtii nationale a Romaniei.
Solidaritatea nu anuleaza suveranitatea. Sprijinul nu inseamna tacere. Buna vecinatate nu inseamna
acceptarea unor riscuri majore fara explicatii, fard asumare si fard garantii ferme ca asemenea incidente
nu se vor repeta.

Intr-un incident asemanitor produs in Grecia, autorititile elene au cerut explicatii ferme si au
transmis o pozitie diplomatica oficiala catre Kiev. Romania, in schimb, pare sa fi preferat o reactie
prudentd pana la pasivitate, desi incidentul de la Constanta s-a produs in interiorul celui mai important
port al tarii.

Aceastd atitudine ridicd o problemd de demnitate nationala si de autoritate a statului roman.
Romania nu poate fi tratata ca un stat care doar constatd, evacueaza, limiteaza pagubele si apoi tace.

Avand 1n vedere cele de mai sus, va solicit, domnule ministru interimar, sa raspundeti punctual
la urmatoarele intrebari:

- La ce ord exactd a fost informat Ministerul Apararii Nationale despre prezenta unei drone

maritime in portul Constanta si care a fost institutia care a transmis aceasta informatie?
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- Cine a identificat initial drona, prin ce mijloace a fost aceasta observata?

- Confirmati ca drona a fost observatd in zona danei 78? Care este distanta exacta dintre locul
detonarii si terminalele petroliere, depozitele de combustibil, instalatiile industriale sau alte obiective
incadrate ca infrastructura critica?

- Ce tip de drona a fost implicata in incident? Confirmati sau infirmati ca este vorba de o drona
de tip MAGURA VS5 sau V7 sau o platforma similara?

- Care erau dimensiunile reale ale dronei, incarcatura exploziva estimata si raza potentiald de
distrugere in cazul unei detonari necontrolate?

- Ce sisteme de supraveghere, scanare, radar, senzori portuari, mijloace ale Fortelor Navale, ale
Garzii de Coasta sau ale altor institutii au detectat sau nu au detectat aceastd drona inainte ca ea sa ajunga
n port?

- Daca sistemele existente nu au detectat drona in timp util, care este explicatia tehnica si
operationala? Cine raspunde pentru aceasta vulnerabilitate?

- Daca drona a fost detectatd, de ce nu a fost neutralizata inainte de a ajunge in zona portuara sau
ntr-un perimetru sigur, in afara Portului Constanta?

- De ce s-a ajuns la detonarea dronei 1n interiorul Portului Constanta si nu la remorcarea, izolarea
sau neutralizarea ei intr-o zona fara risc pentru infrastructura critica?

- Cine a luat decizia privind modul de gestionare a dronei inainte de detonare? A fost o decizie a
MApN, a MAI a autoritdtilor portuare, a Parchetului, a SRI sau a unei structuri operative
interinstitutionale?

- Au existat informatii transmise de partea ucraineand privind modul probabil al detonarii? Daca
da, cand au fost primite, ce contineau si cum se explica faptul cd momentul detonarii putea fi cunoscut,
in conditiile in care s-a sustinut public cad drona fusese pierdutd de sub control?

- Au fost solicitate Ucrainei date tehnice complete privind drona, misiunea acesteia, traseul
initial, momentul pierderii controlului, coordonatele incarcate si mecanismul detonarii?

- A fost analizata posibilitatea ca drona sa fi avut incarcate coordonate sau trasee care vizau zone
din Portul Constanta, inclusiv terminale petroliere, depozite de combustibil, instalatii industriale sau alte
puncte critice?
navigatie, a traseului, a comunicatiilor care au coordonat programul acesteia? Prin distrugerea acesteia
s-au pierdut probe relevante?

- Care este stadiul anchetei desfasurate de Parchetul de pe langa Curtea de Apel Constanta si ce

date putea comunica Ministerul Apdrarii Nationale fara afectarea anchetei?
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- A cerut Guvernul Romaniei, prin Ministerul Apararii Nationale sau prin Ministerul Afacerilor
de Externe, explicatii oficiale Ucrainei pentru acest incident? Daca da, cind si sub ce forma?

- A fost transmisa o notd diplomatica oficiala catre Ucraina? Daca nu, de ce Romania nu a
procedat, cel putin, la fel de ferm precum Grecia intr-un incident similar?

- A primit Romania scuze oficiale, explicatii tehnice, garantii operationale sau angajamente scrise
din partea Ucrainei?

- Au fost informati NATO despre incident? Dacé da, cand, prin ce canale si ce tip de consultari
au avut loc?

- Ce masuri concrete dispuneti pentru cresterea capacitatii de detectie, interceptare si
neutralizare a dronelor maritime in zona Portului Constanta si in zona economica strategica a Romaniei
de la Marea Neagra?

- Exista in prezent o procedura clard, aplicabild imediat, pentru situatii in care o drond maritima
incarcata cu explozibil patrunde in apele romane sau in proximitatea unei infrastructuri critice?

- Cand va fi prezentat Parlamentului Roméaniei un raport complet privind vulnerabilitatile
constatate in urma acestui incident si masurile dispuse pentru apararea Portului Constanta?

Domnule ministru,

Incidentul din 5 iunie 2026 nu poate fi tratat ca un simplu eveniment tehnic, incheiat fericit pentru
ca nu au existat victime. Faptul cd nu au existat victime nu Tnseamna ca statul roman a functionat
impecabil. Inseamni ca Romania a avut noroc, iar securitatea nationala nu se bazeaza pe noroc.

Portul Constanta este o infrastructura vitala. Cetdtenii romani au dreptul sa stie daca statul i1 poate
apara. Parlamentul are obligatia sa ceara raspunsuri. Ministerul Apararii Nationale are obligatia sa le ofere.

Solicit raspuns scris, punctual, la fiecare intrebare formulata.

Cu deosebit respect, Constantin-Ciprian Iacob, senator in Circumscriptia nr.16 Dambovita.

Va multumesc.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Razvan-Paul Anghel.

Se pregateste domnul senator Nicolae Vlahu.

Domnul Razvan-Paul Anghel:

Va multumesc.

Titlul declaratiei politice de astazi: ,,PSD vrea sd ramana stipan pe robinetul cu bani si cu
portavocea In opozitie”.

Domnule presedinte de sedinta,
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Stimati colegi,

Discutam zilele acestea despre viitorul Guvern. Avem un premier desemnat si deja se vehiculeaza
nume pentru ministere. Dar dincolo de nume si de oameni, exista o intrebare politica la care trebuie sa
raspundem cu sinceritate: cine va sustine cu adevarat reformele Tncepute n ultimul an si cine incearca
sd le opreasca? Pentru ca nu putem ignora realitatea.

Guvernul Bolojan nu a cdzut printr-un accident politic. A fost dat jos prin votul comun al PSD si
AUR. Aceeasi majoritate care, de obicei, saptdmanal, in Parlament, se coalizeaza pentru a bloca reforme
si pentru a proteja vechile retele de influenta.

Daca PSD si AUR au gasit aceastd majoritate si o folosesc constant, atunci cel mai corect ar fi
sd-si asume si guvernarea. Sa-si asume toate deciziile. Sa raspunda in fata romanilor pentru ceea ce fac.

In schimb, vedem altceva. PSD incearci s construiasci un sistem in care si controleze puterea
fara sa-si asume responsabilitatea.

Nu vor sa fie la finante cand trebuie continuate masurile pentru reducerea deficitului. Nu vor sa
fie nici la munca, pentru ci vine legea salarizarii. In schimb, vor ministere cu bani si putere. Vor
transporturi, dezvoltare si agricultura.

Nu vor sa fie in prima linie cand trebuie luate decizii dificile. Dar vor sa ramana aproape de
butoanele care impart bani si influenta. Vor sda decidd unde merg banii, fara sa isi asume costurile
politice. Este vechea retetd PSD, sd stea cu mana pe robinetul cu bani si cu portavocea in opozitie.

Din punctul nostru de vedere, cel mai firesc era ca ministrii care au demonstrat rezultate, sa
continue munca inceputd. Ministriit USR au ardtat ca se pot face reforme reale. Au deschis sisteme
inchise. Au inceput sd curete zone pe care ani intregi nimeni nu a avut curajul sa le atinga. Tocmai de
aceea au devenit tinte.

Dar PSD vrea altceva. Vedem o Incercare evidenta de a replica modelul din perioada Guvernului
Ciolos. Atunci, PSD a preferat sa se retraga, sa lase pe altii sa administreze problemele facute de et si sd
adune ulterior capital politic din nemultumirile inevitabile. Doar cd Romania anului 2026 nu mai este
Romania anului 2016.

PSD pare sa nu inteleaga ca, de aceasta data, ei nu vor capitaliza nemultumirea oamenilor. Exista
deja forte extremiste care abia asteapta sa facd asta.

Cu fiecare calcul cinic, cu fiecare Incercare de a evita responsabilitatea, PSD nu se intareste pe
sine, ci legitimeaza si alimenteaza exact fortele radicale care le vor veni de hac la urméatoarele alegeri.

Romania are nevoie de un guvern care sa-si asume deciziile, nu de un sistem in care un partid
controleaza puterea din umbra si mimeaza opozitia la televizor, iar cei care au dat jos un cabinet pentru

ca facea reforme nu pot pretinde astdzi ca sunt garantii continuarii reformelor. E absurd.
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Va multumesc.

Senator Razvan-Paul Anghel, Circumscriptia nr.2 Arad

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Nicolae Vlahu.

Se pregateste domnul senator Valentin Roman. (Discutii.)

Domnul Nicolae Vlahu:

Va multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei mele de astazi: ,,La Constanta, Dumnezeu a fost ministrul apararii!”.

Este inca fierbinte situatia de la Constanta, generata de explozia dronei ucrainene in port. Se pare
cd, la nivelul Guvernului, nu este pe deplin constientizatd gravitatea situatiei. Se permite asternerea
prafului peste o situatie cu implicatii extreme.

In fapt, o dron, aparent scipati de sub control, patrunde in Portul Constanta intr-o zona care ar
fi trebuit sd fie extrem de protejatd, mai ales din cauza riscului mare de periculozitate al marfurilor care
sunt depozitate ori se afla in tranzit.

Specialistii spun cd sunt sanse extrem de mici ca o drond maritima sa ajunga intdmplator, in
deriva, fara niciun control, in acea zona. Mass-media aratd ca intrarea in port nu poate fi efectuata de
catre un aparat aflat in deriva, din cauza unui traseu sinuos in care drona ar fi trebuit sd ocoleasca digul
de nord, iar apoi sa facd un viraj important pentru a ajunge la dana 78, unde a mai efectuat inca un viraj.
Toate aceste manevre ,,aleatorii” alimenteaza banuielile legate de modul in care drona a ajuns acolo.

Dar, dincolo de acest lucru, se nasc intrebari legitime:

1. Daca, in jurul orei 6.00 dimineata, s-a pierdut controlul asupra acestor patru drone, de ce
autoritatilor romane li s-a adus la cunostinta situatia abia la ora 10.00, urmand ca detonarea sa se facd la
nici 30 de minute mai tarziu?

2. De ce autoritatile roméne nu au avut nicio reactie in observarea si interceptarea dronei?

Problema care se ridicd nu este aceea ca drona era ucraineana sau ruseasca, ci faptul ca a patruns
ntr-o zona in care putea provoca un dezastru urias. Sa ne amintim de explozia depozitului de azotat de
amoniu din Beirut, din anul 2020. Imaginati-va o explozie de zeci de ori mai puternicd. Efect? Cea mai
mare parte a Constantei rasa de pe fata pamantului si zeci de mii de victime.

Ministerul Apararii Nationale trebuie sa asigure efectiv apararea tarii, iar ministrului apararii,

oricare ar fi el, militar sau civil, nu i se poate permite nicio greseala.
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Or, incapacitatea monitorizarii zonei costiere la patru ani de la inceputul razboiului si lipsa
oricaror preocupari serioase pe aceastd tema dovedesc, fara putinta de tagada, nepotrivirea persoanelor
in functiile pe care le-au ocupat in ministere.

Dupa un asemenea eveniment, solicitarea de informatii de la partea ucraineand nu mai trebuia sa
fie facutd de domnul Mirutd, pentru ca aceasta situatie trebuia sa aduca demisia sa neintarziata. Lipsa de
capacitate in acest domeniu a fost demonstrata.

In aparare, scaparile de tipul acesta sunt fatale. Si daci Dumnezeu a protejat Constanta, nu
inseamna ca ministrul si-a facut treaba.

Daca acest lucru s-ar fi intdmplat cu un ministru de la alt partid, de cate ori i-ar fi cerut domnul
Mirutd demisia? A venit vremea sa fie cinstit cu sine insusi si sa facd ceea ce le cere altora. Sa plece.

Incompetenta arata lipsa capacitatii de a face ceea ce este necesar, dar a persevera in acest lucru
este o chestiune criminald si am sa va explic de ce:

- Ministrul apararii nu trebuie sa ia arma in mana pentru a apara granita, dar are obligatia sa se
asigure ca are toate informatiile de indata si sa dispund masuri.

- Dronei observate la ora 6.00 dimineata i s-a permis accesul pana intr-unul dintre punctele care
ar fi trebuit sa fie cel mai bine pazite. Accesul 1n acest punct a creat o uriasd problema. Doar faptul ca
niste oameni constiinciosi au instalat un sistem de protectie impotriva poluarii a facut ca un oras de peste
300 000 de locuitori sa fie salvat. Daca avem ministri care nu inteleg importanta functiei pe care o ocupa,
lasand la voia intamplarii apdrarea tarii, acesti oameni trebuie sd plece urgent.

In situatia unui dezastru, la ce ar mai fi folosit demisia lui Miruta sau a Guvernului? Sunt membru
in Comisia pentru aparare, ordine publica si sigurantd nationald din Senat si am solicitat de la Ministerul
Apararii Nationale si Ministerul Afacerilor Interne toate informatiile in legaturd cu acest incident
dramatic, pentru a vedea cum sunt aparati romanii si daca autoritatile sunt coordonate. De asemenea, am
solicitat s1 audierea tuturor institutiilor implicate.

Nu poti sa nu observi degringolada ministrilor USR, faptul ca acestia se joaca la propriu cu viata
romanilor si cu destinul Romaniei, fara a raspunde in vreun fel. Ministrul de externe, Oana Toiu, nu a
adoptat nicio pozitie. Prim-ministrul demis, Ilie Bolojan, lipseste total din peisaj. Asta arata ori o
incapacitate extrem de ingrijoratoare, ori o dubla masura prin trecerea sub tacere a unui potential dezastru
cu zeci de mii de victime si implicatii la nivel national si international extrem de grave.

Grecia a solicitat imperativ Ucrainei ca ostilitatile impotriva adversarilor sa nu se desfasoare pe
teritoriul sau. Eu intreb retoric: ce au cerut doamna Toiu, domnul Mirutd, domnul Predoiu, domnul Bolojan?

Prin toate acestea, ne-au convins cu totii ca nu sunt in stare sa se ridice la inaltimea functiilor pe

care le ocupd. Au pus in pericol vietile a zeci de mii de romani si nu vor sa raspunda fata de acest act.
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De data aceasta, pe Constanta a salvat-0 doar Dumnezeu.

Senator AUR de Constanta, Nicolae Vlahu

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Marius-Valentin Roman.

Se pregateste domnul senator Liviu-lulian Fodoca. (Discutii.)

Domnul Marius-Valentin Roman:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Titlul declaratiei mele politice de astazi este ,,Studentii romani merita o zi care sa-i celebreze”.

Dragi colegi,

In momente extrem de importante ale istoriei noastre moderne si contemporane, studentii romani
s-au remarcat in viata publica si politica prin miscari si atitudini menite sa contribuie la dezvoltarea tarii
si la apdrarea democratiei.

De la generatia pasoptista care, prin studentii romani de la Paris, a adus in tara ideile de libertate si
de egalitate, pana la miscarile mai recente, precum cele din anii ‘90, atunci cand studenti condusi de lideri
precum Marian Munteanu au dat glas si fapte impotriva opresiunii, a cenzurii si a abuzurilor, istoria
Romaéniei a oferit numeroase exemple de generatii de tineri care au demonstrat, prin curaj, sacrificiu si
responsabilitate, atasamentul fata de valorile nationale si fata de destinul Romaniei.

Un exemplu elocvent il reprezinta evenimentele din 13 — 15 iunie 1990, care au constituit un
veritabil act de sacrificiu al unei generatii de tineri ce au luptat pentru apdararea parcursului democratic
al Romaniei postdecembriste.

Tinerii reprezinta viitorul si speranta unei natiuni. Ei sunt cei care, dezvoltandu-se in baza
principiilor si valorilor mostenite de la Tnaintasi, contribuie la construirea unei tari si la definirea
destinului acesteia.

Luand Tn considerare cele expuse mai sus, AUR va depune un proiect de lege care prevede ca
ziua de 13 iunie sa fie desemnatd ,,Ziua Studentului Roman”. Aceasta zi ar urma sa fie celebrata pe viitor,
in spiritul increderii in noile generatii si al respectului fata de memoria celor care, la randul lor, au luptat
in tinerete pentru tara noastra.

Marius-Valentin Roman, senator AUR de Buzau

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Dorin-Silviu Petrea.
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Sunteti aici cu o interpelare. Nu cititi?

Domnul Bortun? (Rumoare.) Domnul Fodoca?

Se pregateste domnul senator Dumitru Manea.

Domnul Liviu-lulian Fodoca:

Multumesc, domnule presedinte.

Titlul declaratiei mele: ,,Au trecut cinci saptamani de la inlaturarea Guvernului. Unde sunt
responsabilii?”

Timp de luni de zile am fost bombardati de responsabilitate, stabilitate si interes national. Ni s-a
spus ca trebuie sd acceptam compromisuri, ca trebuie sa suportdm taxe mai mari, ca trebuie sa inchidem
ochii la privilegii si abuzuri, pentru cd Roméania are nevoie de stabilitate.

Astazi, vedem ca cei care ne vorbeau despre responsabilitate au Tmpins tara intr-o noud criza
politica. Cei care ne cereau disciplina si solidaritate au demonstrat ca propriile orgolii sunt mai mari
decat interesul romanilor. Au trecut cinci saptdmani de la caderea Guvernului, iar romanii au dreptul sa
ntrebe: unde sunt responsabilii?

In mod firesc, aceasti intrebare se indreapta, in primul rand, catre PSD, partidul care a contribuit
decisiv la inldturarea Guvernului si care astazi pare sa fugd de responsabilitatea guvernarii. Este usor sa
participi la daramarea unui Executiv, dar se pare ca este mult mai greu sa iti asumi constructia unuia nou.

Intr-o clasa politica responsabila, atunci cand inlaturi un guvern, vii imediat cu o solutie. Cand
dai jos ceva, pui altceva in loc, nu lasi tara blocata saptamani intregi Tn incertitudine, Tn timp ce negociezi
functii, influentd si avantaje politice.

Din pacate, in Romania vedem acelasi tipar de peste 35 de ani. In locul responsabilititii avem
jocuri politice, in locul solutiilor pentru romani avem negocieri interminabile pentru satisfacerea
intereselor unor grupari politice. Romania este blocata de o clasd politica obosita, aroganta si incapabila
sd priveasca dincolo de propriile interese.

In timp ce liderii partidelor isi impart influenta si negociaza functii, fiecare zi fara un Guvern
functional ne costd pe toti. Costa Increderea, costa investitii, costa instabilitatea economica, costa
viitorul romanilor.

Cel mai grav este cd aceastd situatie nu este rezultatul unei crize externe, al unui dezastru sau al
unei amenintari neasteptate. Este rezultatul direct al unor ambitii personale si al unei lupte pentru putere
care nu au nicio legatura cu nevoile cetatenilor.

Romanii privesc si vad acelasi spectacol pe care il vdd de zeci de ani: discursul despre
responsabilitate 1n fata camerelor si negocieri pentru functii in spatele usilor inchise. Aceasta politica a

ajuns la capatul drumului.
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Romanii s-au saturat de aceste jocuri politice interminabile. Romania are nevoie de lideri care
inteleg ca mandatul primit de la cetateni este o responsabilitate, nu o recompensa. Responsabilitatea
incepe atunci cand pui Romania Tnaintea partidului, interesul public 1naintea interesului personal si
viitorul cetatenilor Tnaintea propriului orgoliu.

Dupa cinci saptamani de blocaj, romanii nu mai asteaptd explicatii, romanii asteapta raspunsuri,
iar cei care au provocat aceastd criza au obligatia sa isi asume consecintele si sa ofere solutii.

Inca o dat3, in numele romanilor, al batranilor, al copiilor acestei tari, le spun celor responsabili
de aceasta criza: sa va fie rusine de ce ati facut cu aceasta tara si cd va bateti joc in continuare de ea.
Plecati, lasati oamenii responsabili si iubitori de tara sa aiba grija de ea.

Va multumesc.

Cu respect, Fodoca Liviu-Iulian, senator de Salaj.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Dumitru Manea.

Urmeaza domnul senator Stefan Bortun.

Domnul Dumitru Manea:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Dumitru Manea, senator S.0.S. Romania, Circumscriptia nr.24 lasi

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,«Declaratia de la Sankt Petersburgy» si schimbarea de paradigma”.

Doamnelor si domnilor senatori,

La data de 4 iunie 2026, la exact 106 ani de la Tratatul de la Trianon, la Sankt Petersburg a fost
adoptata si semnatd ,,.Declaratia de la Sankt Petersburg”, document care consemneaza rezultatele unui
an de dialog parlamentar desfasurat intre Comisia pentru afaceri internationale a Dumei de Stat a
Federatiei Ruse si membri ai Parlamentului European.

Documentul a fost semnat de Leonid Slutsky, presedintele Comisiei pentru afaceri internationale
a Dumei de Stat a Federatiei Ruse, si de doi membri ai Parlamentului European, implicati in acest proces
de dialog parlamentar: Diana lovanovici-Sosoaca, europarlamentar din Romania, si Fernand Kartheiser,
europarlamentar din Luxemburg.

Stimati colegi,

Traim vremuri fara precedent. Cu riscul de a fi considerat patetic, afirm ca sunt vremuri de sfarsit de
lume. Sau de inceput de lume. Cum vreti s-o luati. lar ,,Declaratia de la Sankt Petersburg” reprezinta un

indiciu si un indicator in acest sens. Nu o ignorati si nu o bagatelizati. Imi permit sa fac o scurta analiza.
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Chiar daca aceasta declaratie nu este tratat international, nici acord bilateral, nici rezolutie a
Parlamentului European, nici pozitie oficiala a Consiliului UE si nici document al Comisiei Europene,
in contextul in care, dupa 2022, contactele oficiale dintre institutiile UE si Federatia Rusa au fost reduse
drastic, faptul cd europarlamentarii se Intdlnesc cu reprezentanti ai Dumei, semneaza o declaratie
comund si discuta explicit despre normalizarea relatiilor reprezinta un semnal politic care nu poate fi
ignorat. Documentul transmite ca exista in interiorul Uniunii Europene un curent politic care considera
necesara reluarea dialogului cu Federatia Rusa.

Asa cum s-a constatat de nenumarate ori de-a lungul timpului, in diplomatie, simbolurile preced
adesea schimbarile reale. Avem ca exemplu istoric Acordurile de la Helsinki din 1975, care au fost
precedate de ani de contacte informale. Tn aceasta perspectiva, ,,Declaratia de la Sankt Petersburg” poate
fi considerata unul dintre primele documente publice europene care vorbesc explicit despre restabilirea
relatiilor UE — Rusia dupa ruptura produsa de razboiul din Ucraina.

Un detaliu important: observam ca documentul nu vorbeste deloc despre stereotipurile cunoscute
— capitularea Ucrainei, ridicarea sanctiunilor sau recunoasterea anexdrilor teritoriale. In schimb, vorbeste
despre dialog, securitate internationald, cooperare pragmatica si normalizarea relatiilor. Aceasta sugereaza
cd autorii Incearca sa creeze un spatiu de discutie, fara a intra direct in subiectele care divizeaza profund
cele doua parti. in limbaj diplomatic, aceasta este o tehnica clasica de ,,deschidere a canalelor”.

Daca aceasta initiativa va ramane izolatd, documentul va avea doar valoare istorica. Daca insa
va fi urmata de alte contacte si de o eventuala reluare a negocierilor UE — Rusia, peste cétiva ani,
,Declaratia de la Sankt Petersburg” va fi privitd ca unul dintre primele acte politice care au marcat
inceputul dezghetului diplomatic dintre cele doud parti. lar semnatura unui europarlamentar roman pe
un document care vorbeste despre ,,normalizarea relatiilor UE — Rusia” va avea, inevitabil, o incarcatura
politicd mai mare decat ar avea aceeasi semnatura venita din Belgia, Spania sau Portugalia. Semnétura
europarlamentarei Diana lovanovici-Sosoaca are o mare greutate, deoarece reprezintd singura
participare a unui reprezentant politic roman la un document comun care pledeaza explicit pentru
reluarea dialogului si normalizarea relatiilor dintre Uniunea Europeand si Federatia Rusa intr-o perioada
de confruntare aproape totald intre cele doud parti.

Exista in ,,Declaratia de la Sankt Petersburg” o fraza care merita o atentie speciala: ,,Participantii
1au act de discutiile aflate in desfasurare in cadrul Consiliului Uniunii Europene privind desemnarea unui
negociator Insarcinat cu reluarea dialogului oficial cu autoritatile ruse.”

Este una dintre cele mai importante fraze din intregul document, deoarece sugereaza existenta

unor discutii privind desemnarea unui interlocutor oficial pentru reluarea dialogului institutional UE —
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Rusia. Aceastd informatie constituie elementul cu cea mai mare relevanta diplomatica din declaratie si
transmite un mesaj de schimbare a directiei vantului... geopolitic.

Doamnelor si domnilor senatori,

Se schimba paradigma politica in Uniunea Europeana. Nu ignorati si nu bagatelizati ,,Declaratia
de la Sankt Petersburg”. Ganditi-va, daca nu la poporul pe care il reprezentati, macar la propria soarta.
Sa nu va prinda furtuna schimbarii in barcazul care se scufunda.

Va multumesc.

Dumitru Manea, senator S.0.S. Romania, Circumscriptia nr.24 lasi

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit n continuare la microfon pe domnul senator Stefan Bortun.

Se pregéteste domnul senator Mircia Chelaru.

Domnul Stefan Bortun:

Multumesc, domnule presedinte.

Intrebare.

Intrebarea este adresatd domnului ministru interimar al energiei, domnului llie-Gavril Bolojan, si
domnului George-Sergiu Niculescu, presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei.

Obiectul interpelarii: ,,Suspiciuni privind favorizarea unei societiti comerciale de blocare a
concurentei pe piata bransamentelor la gaze in orasul Macin si comuna Greci, judetul Tulcea”.

Domnule ministru interimar,

Domnule presedinte,

In orasul Micin si in comuna Greci, judetul Tulcea, existd suspiciuni extrem de grave ca legea
este ncalcatd flagrant pentru protejarea unor interese de familie si pentru eliminarea concurentei de pe
piata bransamentelor la gaze.

Astazi, adresez aceastd intrebare Ministerului Energiei si Autoritatii Nationale de Reglementare
in Domeniul Energiei — privind posibile practici ilegale care afecteaza atat cetatenii, cat si firmele corecte
care incearca sa lucreze legal in aceastd zona.

Firma Prisma Serv Company a obtinut licenta de distributie si furnizare a gazului in orasul Macin
si contracte importante in comuna Greci. In paralel insi, potrivit numeroaselor reclamatii venite din
teren, cetatenii sunt directionati aproape fortat catre o alta societate, Eco Sistem Consulting, firma
detinuta de o ruda a patronului firmei Prisma Serv.

Oamenii spun ca li se transmite direct sau indirect cd, dacd nu aleg firma ,agreatd”, risca

intarzieri, probleme sau chiar blocaje 1n montarea contoarelor de gaze si in procesul de racordare la retea.
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Daca aceste acuzatii se confirma, atunci discutam despre un mecanism construit pe presiune, intimidare
si favorizare a unei firme apropiate prin folosirea unei pozitii dominante.

Mai grav, exista suspiciuni si informatii potrivit carora angajati ai Prisma Serv Company ar
merge pe teren cu masinile firmei Eco Sistem Consulting si ar racola clienti in timpul programului de
lucru. Practic, compania care ar trebui sa asigure accesul egal si corect la reteaua de gaze ajunge sa
functioneze ca agent comercial pentru afacerea familiei.

Legea din Romaénia este foarte clard: cetateanul are dreptul sa-si aleaga singur firma autorizata
pentru brangamente si instalatii interioare. Nimeni nu are dreptul sa transforme infrastructura de gaze
ntr-o afacere de familie si nici sa blocheze concurenta prin presiuni si relatii de influenta.

Solicit public ANRE si Ministerului Energiei sa trimitd de urgenta controale in orasul Macin si
Greci, sa verifice relatiile dintre aceste societdti, sa stabileasca daca au fost incélcate regulamentele
ANRE si legislatia concurentiald si sa prezinte public concluziile acestor verificari, pentru ca Romania
nu poate accepta monopoluri locale construite pe nepotism si intimidare, iar gazul romanilor nu trebuie
sa devina proprietatea unei retele de interese in care doar ,,cine trebuie” are voie si lucreze. Intr-un
stat de drept, legea trebuie sd fie mai puternica decat relatiile de familie. Chiar daca unii au inceput
sd creada contrariul.

In acest context, v rog sa raspundeti la urmitoarele intrebari:

- Ministerul Energiei si ANRE au primit sesizari, reclamatii si informari privind modul in care
se realizeaza racordarea la gaze in aceste localitati?

- Operatorul de distributie are obligatia de a asigura acces nediscriminatoriu tuturor firmelor
autorizate care executd lucrari de bransamente si instalatii interioare la gaze?

- Cetatenii au dreptul sa isi aleaga liber firma autorizatd pentru realizarea bransamentelor si a
instalatiilor interioare la gaze, fara conditionari directe sau indirecte din partea operatorului de distributie
ori a unor persoane aflate in legatura cu acesta?

- Directionarea cetatenilor catre o anumitd societate comerciald, in detrimentul altor firme autorizate,
poate reprezenta o incdlcare a Regulamentului ANRE sau a legislatiei aplicabile in domeniul concurentei?

- ANRE intentioneaza sa efectueze un control Tn Méacin si comuna Greci, judetul Tulcea, pentru
a verifica relatiile comerciale si operationale dintre societatile Prisma Serv si Eco Sistem?

- Folosirea angajatilor, resurselor sau pozitiei unui operator de distributie pentru promovarea unei
firme terte constituie o practica permisa in legislatia in vigoare?

- Ce masuri pot fi dispuse in cazul in care se confirma ca accesul cetatenilor sau al firmelor

autorizate la lucrarile de bransamente a fost conditionat, intarziat sau blocat in mod nejustificat?
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- Ministerul Energiei si ANRE vor dispune verificdri concrete in aceasta situatie? Daca da, in ce
termen vor putea fi prezentate concluziile acestor verificari?

Avand in vedere gravitatea acestor aspecte semnalate, solicit transmiterea unui raspuns scris,
punctual si documentat, In termenul prevazut de lege.

Va multumesc.

Senator Bortun Stefan

... (Neinteligibil.) o intrebare, domnule presedinte?

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Domnul Stefan Bortun:

O intrebare mai pot?

Domnul Laurentiu Plaesu:

Aceasta a fost o interpelare, pentru ca...

Domnul Stefan Bortun:

Pardon, o declaratie politica.

Domnul Laurentiu Plaesu:

... asa ati inregistrat-0, ca interpelare.

Domnul Stefan Bortun:

Da. Si mai am o declaratie politica.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Aveti o declaratie politica.

Varog.

Domnul Stefan Bortun:

Multumesc.

Declaratie politica.

Titlul declaratiei: ,,Tupeul si nesimtirea au cuprins Parlamentul Romaniei”.

Domnul presedinte,

Stimati colegi,

In Romania se are in vedere cresterea salariilor parlamentarilor, in timp ce poporul siriceste.
Acesta este adevarul revoltator al momentului. Milioane de romani, astazi, sunt la limita saraciei.
Facturile au explodat, preturile au crescut, iar nesiguranta se simte tot mai mult in familiile din aceasta

tara. Si, cu toate acestea, noi, in Parlamentul Romaniei, discutam in aceste zile despre cresterea salariilor
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deputatilor si senatorilor. Cred ca ati pierdut complet contactul cu realitatea in care traiesc romanii care
ne-au trimis aici.

Cum puteti sd cereti populatiei sd accepte austeritatea, iar noi sa ne votam salarii mai mari? Cum
puteti sd vorbiti despre responsabilitate si sacrificiu, in timp ce primul instinct al clasei politice este sa
isi protejeze propriile buzunare?

In urma cu un an, am transmis oficial Senatului Romaniei o solicitare prin care ceream reducerea
salariilor parlamentarilor atat timp cat Romania trece prin aceasta perioada dificila. Am spus atunci ca
nu suntem deasupra poporului si cd austeritatea trebuie sa inceapa si de la noi. Nici pand astdzi nu am
primit vreun raspuns. Dar acum, cand este vorba despre cresterea salariilor noastre, vad ca existd interes
si graba.

Cred ca trebuie sa avem macar decenta de a spune adevarul: romanii o duc mai greu decat acum
un an. Oamenii renunta la lucruri esentiale, 1si calculeaza fiecare cheltuiala si traiesc cu frica zilei de
maine, iar noi le aratdm ca principala preocupare a Parlamentului este cresterea propriilor venituri. Eu
nu pot accepta asta. Voi vota impotriva acestui proiect tinut prin sertarele Ministerului Muncii pana la
motiunea de cenzurd. Nu pot sd votez pentru cresterea propriului meu salariu intr-un moment in care
milioane de romani simt ca statul le cere tot mai mult si le ofera tot mai putin.

Daca vrem sd mai salvam ceva din increderea oamenilor in politica, atunci trebuie sa Incepem prin a
arata ca intelegem realitatea in care traieste aceasta tard. Nu sa sfiddm prin marirea veniturilor noastre.

Va multumesc.

Senator de Tulcea, Stefan Bortun

Multumesc, domnule presedinte.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe domnul senator Mircia Chelaru.

Se pregateste doamna senator Olga Onea.

Domnul Mircia Chelaru:

Va multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Declaratia mea politica de astazi se intituleaza: ,,Patriei mele”.

Sub acest titlu, incep sa salut patria mea cu suflet viu si sd-mi sldvesc propriul popor, nu pe un
altul. De aceea, aduc recunostinta vie celora din linia intai.

Va rog sd-mi acceptati imbratisarea pentru toti cei care sunteti acum in marea Agora a Romaniei,
pe voi, artizanii constienti ai unei eruptii de constiinta cu adevarat nationale, ale carei semnificatii si

efecte nu se vor lasa prea mult asteptate.
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Distingi compatrioti,

Va fac martorii unei atitudini de o rard noblete, in care, mai presus de diferentele de varsta si
modele de gandire, noi, patriotii, ne-am dat mana pentru a gasi calea reunita a lucrului bun si drept pentru
tara romanilor.

Destui, dacd nu chiar multi, se vor intreba, ,,a mirare” sau plini de malitiozitate, ce anume a
determinat aceasta ridicare a neamului romanesc, ce intelegeri ascunse sau, mai degraba, ce trocuri
mercantile stau in subterana actiunii? Acestora le vine greu sa creada ca, in Romania profunda, in
Romania vie a celor multi si buni, mai sunt destui oameni onesti, de caracter si aleasa conditie civica.

Orice gest de asemenea natura ii sperie de moarte, pentru cd s-au obisnuit cu rutina vulgara a
minciunii din care au facut arta machiavelica a guvernarii.

Asa s-au scurs din viata noastra primele decade ale acestui secol: cu patimi mari sau marunte, cu
sperante spulberate de viforul indolentei sau cu implinite remuscéari, cu dorinte care mai de care mai
nastrusnice, cu scamatorii de tranzitie si circuri politice, dar mai ales cu o impovaratoare vinovétie colectiva.

Ne privim si astdzi, buimdciti, unii pe altii si nu ne vine a crede ca suntem mai mereu codasii
clasamentelor masluite, facute de X sau Y institute de sondaje, de pe la noi sau de aiurea.

S-au proiectat reforme parsive, s-a smenuit o economie de piata retardatd, s-a facut sluj la toate
poruncile comisarilor, indiferent cat de nevrednici s-au dovedit a fi in cele de urma, a fost spulberata
bruma de patrioti, care mai ratacesc si astazi cu virtutile in inimi, ba chiar s-a jucat cu tupeu scena
»alternantei la putere”, dand impresia schimbarilor la fata.

Desertdciune i minciuna.

Ne-au schimonosit chipul colectiv si s-a indus pe toate cdile si canalele de propaganda
neomarxistd cd suntem un popor sordid, camuflat in mituri, deloc pragmatic, bun doar de pus la munca
ieftina si iobagit pana la exterminare prin diferite alte tari, capatuit prin cersit sau hotie aroganta, educat
in pas alergator, schimbator si oportunist cu puterea Invingatoare, parazitat de boli care sunt de mult
apuse pe alte meridiane, dar mai ales infumurat si distrugator ca multime, dar las si umil ca individ. Ni
s-a pus eticheta mizerabild de popor de mana a doua, periferic si devalorizat. Cu asta luptam acum, cu
aceasta minciuna ordinara. Un popor, cum spunea fostul presedinte, sparanghelizat.

Minciuna si defdimare.

Marea noastra problema nu a venit niciodata din natura noastra adevarata, ci din nenumaratele
falsuri pe care le-am acceptat cu naivitate, transformandu-le Tn axiome proverbiale.

Nu a stat nimeni de veghe.

Marea noastra problema vine din subtirimea rationalismului individual care se reproduce la scara

sociala intr-o perpetua si fetisd resemnare.
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Nu a indreptat nimeni calea.

Marea noastrd problemd a fost dintotdeauna netemeinicia si renuntarea la reguli in folosul
improvizatiei si al lucrului de mantuiala a acelora care trebuiau sa faca buna randuiala.

Nu a oprit nimeni devalmasia provocata.

Marile noastre probleme s-au naruit peste noi, din generatie in generatie, ca o hala de steril istoric,
si ni se sugereaza de catre ,,stapanii lumii” de acum ca acesta ne este pe mai departe destinul.

Am avut numai si numai conducatori inchinati portilor straine.

De fiecare data ni s-a spus cine si ce trebuie sa fim. Prin minciuna, tradare si manipulare.

Dar, de fiecare data, omul mut si anonim, adica tu, cel ce asculti acum, a asteptat sa fie aparat de
,,domnul sau”, fie ci era ,,maritul voda”, ,,maiestatea sa” sau ,,domnul presedinte”. In inima sa uriasa,
omul-talpa de natiune a strans toate legendele, basmele, miturile si eposul strabun, credinta si agoniseala
subzistentei sale zilnice, pentru a se ocroti pe sine si a dainui prin urmasii sai.

Doar prin el, omul-talpa de natiune, neamul nostru inca exista... Dar astazi, astazi, dragii mei,
traim doar disperarea rusinii.

Marile natiuni s-au format in jurul marilor lor barbati. Au propulsat puterea mintii si curajul
sacrificiului deasupra omului mut, deasupra omului anonim si le-a dat sens si existenta.

Marile natiuni au generat constiinte nationale prin care si-au exprimat vointa si dreptul. Originea
puterii unei natiuni se regaseste in vointa ei de a se afirma. Dar nu ca o masa fara identitate, bantuita de
energii haotice, ci ca o fiinta organica, disciplinatd prin constructie si solidara prin constiinta. Afirmarea
cea mai fireascd a unei natiuni se face numai prin indivizii sai.

Astfel am gandit cd va sa fie natiunea romana dupa decembrie ’89. Dar n-a fost sd fie. O
somnolenta patologica a pus stapanire pe asteptatele constiinte de avangarda, facandu-le adesea ridicule.

Starea de veghe intelectuala a fost excomunicatd din Romania.

A fi fost sau nu... sau daca ar fi fost foarte atent la erorile noilor potentati, a fi indraznit sau sa
indraznesti sa oferi o solutie onesta a fost si este astdzi un delict. Din pacate, multi din cei care erau
datori sd ramand santinele vii pe meterezele cetatii neamului au preferat abandonul confortabil si
profitabil, ucigand tocmai resursa de argument pentru a da sens optiunilor noastre viitoare.

Asa ceva nu trebuie sd se mai intdmple! Sub nicio forma! Natiunea nu are dreptul sd-si mistuie
timpul viitor doar pentru ca niste impostori ne confisca zilnic prezentul.

Fratii mei conationali,

Pentru a nu mai permite ca societatea romaneasca sa se taraie prin mocirla imoralitatii, trebuie
sd readucem la rang de lege valorile si virtutile acestui popor, sa redescoperim frumusetea gesturilor

naturale si s@ recladim constiinta demnitatii de sine a fiecaruia dintre noi.
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Intoarcerea la firesc nu este un regres, ci o conditie vitala de remoralizare a unei societiti
imbolndvite. Redescoperirea resurselor de regenerare a natiunii si aplicarea consecventd, metodica si
tenace a instrumentarului societal subscris acestui scop trebuie sa devina si s revina puterii nationale,
singura putere cu resurse de legitimitate permanentd, in toatd postura sa autohtond, spunem noi, dar
firesc si inteligent racordata la valorile civilizatiei moderne.

Modelul de viata al romanilor trebuie sa fie expresia unui mod de gandire novator, dinamic, care
sd permita guvernarea prin cei trei factori organici ai tarii noastre: inteligenta si vointa nationala,
grupurile de elita si indivizii de merit si capitalul suveran autohton.

Natiunea romana, o spun deschis, asta vrea.

Nu putem atinge Insa acest deziderat, in conditiile Tn care mediul politic ramane pe mai departe
produsul unor mecanisme care s-au dovedit a fi oneroase.

Voi, celor care ma adresez, agora constiintei civice si patriotice a neamului romanesc, va trebui
sa preluati, responsabil si fara indulgente, tema schimbarii reprezentativitdtii acestui popor si crearea
mecanismelor institutionale pentru ca sustinerea si promovarea interesului natiunii romane sa acopere
toate aspectele sale.

Romania are nevoie de o schimbare reala, radicala si temeinica. Suntem obligati sa impunem, fie
si prin vointa activa, forte, a maselor inteligente, generarea unei alte clase politice, in sensul construirii
unui nou corp politic competent, eficient, cinstit si capabil sa-si asume responsabilitatea consecintelor
politicii sale, nu sa fugd de aceastd responsabilitate. Romania trebuie refondatd din temeliile sale
sdndtoase, i nu obscure.

Cu totii stim ca omul politic sau omul de stat trebuie sa-si exerseze atributiile ca pe 0 datorie de
onoare, onoare fata de sine, dar mai ales ca pe o obligatie morala absoluta fata de generatiile viitoare.

Va intreb: unde este acest om politic? Unde este acest om de stat?

Voi, dragii mei, stiti rdspunsul, trebuie doar sd-1 dati raspicat si neiertator.

Aduceti in fruntea voastra pe iubitorii de neam si de tard. lar celor care deja si-au asmutit haitele
de latratori asupra noastra, sd le spunem raspicat, impreuna: ,,Gata! Este de ajuns! Asa sa se stie!”

Sus inimile, romani!

Senator in Circumscriptia electorala nr.3 Arges, gen. prof. dr. Mircia Chelaru, Grupul Alianta
pentru Unirea Romanilor

Va multumesc si cu Dumnezeu Tnainte!

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc si eu, domnule senator.

Invit in continuare la microfon pe doamna senator Olga Onea.

- 40 -



Se pregateste domnul senator Gheorghe Vela.

Doamna Olga Onea:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Declaratie politica.

»Romania aparata de Dumnezeu si de noroc”.

Romanii mai pot spera doar in mila si ajutorul lui Dumnezeu, pentru ca in apararea statului roman
nu mai poate avea incredere nimeni. Aceasta este concluzia dupa cumplita explozie a dronei maritime
din Portul Constanta.

Nu interventia statului ne-a salvat, nu strategia celor aflati la putere, nu Uniunea Europeana si nici
NATO, ci norocul. Norocul ¢a explozia nu s-a produs intr-o zona si mai periculoasa. Norocul ca nu a murit
nimeni. Norocul ca Romania inca nu plateste cu sange incompetenta acestei clase politice care, dupa patru
ani de razboi la granitd, nu a fost capabila sa pregateasca tara nici macar pentru amenintarile evidente.

La Galati a fost noroc. La Constanta a fost iardsi noroc. lar o tara care ajunge sa depinda de noroc
pentru propria securitate este o tara abandonata.

Au trecut patru ani Tn care ni s-a spus ca suntem protejati, cd avem sisteme moderne de aparare,
cd suntem pregdtiti pentru orice amenintare. Si totusi, o drona Incarcata cu explozibil ajunge in cel mai
mare port strategic al Romaniei, iar intreaga tara afla ca pericolul este real cu doar cateva minute inainte
de detonare.

Aceasta este realitatea. Nu sigurantd, nu apdrare, nu control. Doar improvizatie si speranta ca
Dumnezeu va avea grija de Romania mai mult decét au avut grija cei care o conduc.

Iar poate cea mai revoltatoare explicatie a venit chiar din zona puterii, atunci cand ni s-a spus ca
anumite sisteme cumparate prin SAFE nu pot fi folosite noaptea. In 2026, ne apirim doar ziua.
Amenintarile trebuie sd respecte programul statului roman.

Peste toate acestea, vine si declaratia lui Nicusor Dan. Intrebat ce se va intimpla daci o alta drona
ajunge maine pe teritoriul Romaniei, presedintele a raspuns ca vom reactiona la fel cum am reactionat
in cazul dronei de la Constanta, adicd vom spera sd avem iardsi noroc.

Vom spera sa nu moara nimeni. Vom spera cd Dumnezeu va tine locul unui stat care nu mai
inspird sigurantd nimanui.

Cu respect pentru oameni, senator de Galati, Olga Onea.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Multumesc, doamna senator.

Va rog, domnule senator Gheorghe Vela.
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Sa precizati si ce cititi.

Domnul Gheorghe Vela:

Va multumesc, stimate domnule presedinte.

Am o declaratie politica cu tema ,,Romania reald nu poate astepta zeci de zile de negocieri, ci
stabilitatea guvernamentala trebuie sd insemne responsabilitate si nu blocaj”.

Si, de asemenea, am si o interpelare si, daca se poate, si o intrebare, dar toate la timpul lor.

Stimate domnule presedinte de sedinta,

Stimate doamne senatoare,

Si stimati domni senatori si onorati colegi,

Romania traverseaza un moment politic in care fiecare zi de blocaj se simte direct in economie,
in administratia locald, in investitii, in proiectele finantate din bani europeni si, mai ales, in viata de zi
cu zi a cetatenilor.

Pentru Bucuresti, instabilitatea poate parea uneori o succesiune de declaratii, de negocieri, de
formule de guvernare si de calcule parlamentare. Dar pentru Romania reald, instabilitatea Tnseamna
altceva si anume: primadrii care nu stiu daca proiectele lor continud, firme care nu stiu ce taxe vor plati,
spitale care asteaptd finantari, scoli care asteapta lucrari, comunitati care se tem ca investitiile incepute
vor ramane doar la stadiul de simple promisiuni.

Potrivit informatiilor comunicate public de catre Agerpres, Guvernul condus de domnul llie
Bolojan a fost demis la data de 5 mai 2026, prin motiune de cenzura adoptatd cu 281 de voturi in
Parlamentul Romaniei. Ulterior, la 4 iunie 2026, presedintele Romaniei 1-a desemnat pe domnul Eugen
Tomac pentru functia de prim-ministru, iar acelasi material de presa aminteste ca, potrivit Constitutiei
Romaniei, candidatul desemnat are la dispozitie zece zile pentru a cere votul de incredere al
Parlamentului asupra programului si listei Guvernului.

Aceste date nu sunt simple repere de calendar constitutional, ci ele aratd ca Romania se afla intr-0
perioada de asteptare politicd, intr-un interval in care un Guvern interimar administreaza treburi curente, iar
un premier desemnat Incearca sa construiasca o formula in care sa poatd primi sustinere parlamentara.

Problema este ca Romania si viata ei reala, statald si administrativa, nu poate fi suspendata Intre doua
guverne. Nu poti opri facturile, nu poti opri lucrarile publice, nu poti opri obligatiile din PNRR, nu poti opri
presiunea din comunitatile locale, doar pentru ca partidele negociaza. Tara nu functioneaza pe pauza.

Judetele nu traiesc din comunicate. Primarii nu pot merge in fata oamenilor spunand ca asteapta
sa se clarifice majoritatea politica de la Bucuresti. Cetdteanul nu intreabd daca un ministru este plin sau

este doar ministru interimar. Cetateanul intreaba daca drumul se repara, daca scoala se modernizeaza,
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daca spitalul primeste bani, daca proiectul de apd si canalizare merge mai departe, daca administratia
locala are sau nu are predictibilitate.

In judete precum Caras-Severin, instabilitatea politicd nu este o tema abstracti. Este o problema
concreta. Judetele care au nevoie de investitii serioase, de infrastructurd, de servicii publice mai bune si
de reconstructie economica nu pot fi tinute captive in incertitudine.

Pentru comunitatile mai mici, pentru orasele care au pierdut industrie, pentru localitatile rurale
care au nevoie de apd, de canalizare, de drumuri si de scoli modernizate, fiecare amanare Inseamna
costuri mai mari si sanse pierdute. lar acolo unde capacitatea administrativa este deja limitata, lipsa de
decizie de la centru apasa si mai tare.

Potrivit comunicarii Guvernului si Ministerului Afacerilor Interne din 24 mai 2026, premierul
interimar, domnul Ilie Bolojan, impreuna cu viceprim-ministrul, domnul Catalin Predoiu, si ministrul
finantelor, domnul Alexandru Nazare, au analizat in videoconferintd cu prefectii din judetele tarii,
aproximativ 5 300 de contracte finantate prin PNRR, derulate de autoritatile locale.

Acest exemplu arata exact dimensiunea problemei. Vorbim despre mii de proiecte, despre bani
europeni, despre contracte in derulare si despre termene care nu asteapta rezolvarea tensiunilor politice.
Dar, daca aceste contracte trebuie verificate, prioritizate si ajustate sau continuate, atunci administratiile
locale au nevoie de criterii clare, de termene ferme si de raspunsuri oficiale. Si, mai ales, nu au nevoie
de zvonuri, de incertitudine si de schimbari de directie de la o saptdmana la alta.

Roméania are deja destule probleme de implementare de masuri si de proiecte importante. Nu
trebuie sa mai addugdm si problema instabilitatii politice peste birocratie, peste Intarzieri, peste lipsa de
capacitate tehnica si peste presiunea termenelor europene.

PNRR-ul nu este doar un dosar la Bruxelles. Este o sansd pe care Romania o poate valorifica sau
o poate rata. lar daca proiectele locale finantate din PNRR sunt puse sub semnul intrebarii, trebuie sa stim
care proiecte, n ce judete, din ce motive si cu ce solutii se desfdsoard sau nu se desfdsoard. Nu putem ldsa
comunitdtile sa afle din presd ca unele investitii ar putea fi reevaluate, amanate si, mai ales, pierdute.

Tot in acest context, Ministerul Finantelor a comunicat, in aprilie 2026, majorarea plafonului
pentru finantarile rambursabile ale autoritatilor locale la 3 miliarde de lei in anul 2026, atat pentru
contractdri, cat si pentru trageri. Ministerul a explicat cd masura urmareste prevenirea blocajelor in
implementarea investitiilor publice locale si corelarea contractarii finantarilor cu disponibilitatea
plafonului pentru trageri.

Aceastd decizie, Insd, aratd cd presiunea financiard de la nivel local este cu adevarat reala.
Primariile si consiliile judetene au proiecte, dar au si constrangeri. Au lucrdri, dar au si facturi. Au

promisiuni de finantare, dar au si nevoie de bani lichizi disponibili la timp. Daca statul central nu ofera
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predictibilitate, administratia locala este impinsa spre blocaj — fie spre imprumuturi, fie spre abandonarea
unor investitii.

Aceasta este miza reald a instabilitdtii guvernamentale, si anume: stabilitatea nu Tnseamna doar
confort pentru ministri si nu inseamna doar impartirea portofoliilor. Nu inseamnd doar negocierea unor
functii, ci stabilitatea reald inseamna ca un primar sa stie daca poate continua o lucrare. Inseamni ca o
firma care executd un contract public si stie daca va fi platitd. Inseamna ca o comunitate si stie daca
proiectul de dezvoltare locald merge mai departe. Inseamni ca ministerele sa raspunda la timp, s publice
date clare si sa-si asume decizii.

Ministerul Dezvoltarii a comunicat, la inceputul lunii iunie 2026, decontarea unor lucrari de peste
48 de milioane de lei pentru 77 de investitii realizate prin componenta C5, din valul renovarii din PNRR.

Aceste plati sunt necesare, dar ele aratd si amploarea dependentei administratiilor locale de
fluxurile financiare centrale. Daca platile intarzie, daca prioritizarile nu sunt clare sau daca finantarile se
blocheaza, atunci efectul nu se vede doar intr-un tabel, ci se vede in santiere oprite, in constructori care intra
n dificultate, in cladiri publice neterminate si in comunitati care isi pierd increderea in stat si in administratie.

De aceea, cred ca Romania are nevoie, In acest moment, de o regula simpla, si anume: negocierile
politice nu trebuie sa paralizeze administratia statului roman. Si orice formuld de guvernare va fi
propusa, orice majoritate se va construi si se va infiripa, orice vot care va fi dat in Parlament, toate
acestea trebuie sa faca ca statul roman sa functioneze in mod efectiv si concret si, mai ales, Th mod real.
Ministerele trebuie sa rdspunda. Prefectii trebuie sd centralizeze datele. Finantele trebuie sd asigure
reguli clare. Dezvoltarea tarii trebuie sa deconteze... Dezvoltarea trebuie sa deconteze lucrarile eligibile.
Fondurile europene trebuie protejate si autoritatile locale trebuie informate la timp.

Romania reald nu traieste din declaratii despre responsabilitate. Romania cere responsabilitate
aplicata. Cere sd nu fie tratatd ca o anexa a crizei politice. Cere ca oamenii care conduc statul, fie si in
mod interimar, sd nu uite cd administratia trebuie sa produca efecte concrete pentru cetateni.

Nu poti cere increderea cetatenilor, daca statul insusi pare nesigur si sovaitor pe propriile decizii.
Nu poti cere sacrificii administratiilor locale, daca nu le dai informatii clare. Nu poti cere si nu poti vorbi
despre reformd, daca fiecare schimbare politicd produce un blocaj institutional.

Stimate doamne si stimati domni senatori,

Un stat serios nu se masoara doar in stabilitatea majoritatilor parlamentare, ci si in capacitatea
institutiilor de a functiona in perioade dificile. Si Romania are nevoie de un Guvern cu legitimitate
parlamentara si de o majoritate care sa-si asume decizii si de o administratie care sa nu fie blocatd pe
calcule politice. Dar, pana atunci, Romania are nevoie ca Guvernul interimar sa ofere raspunsuri,

transparentd si continuitate administrativa.
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Nu cerem imposibilul, ci cerem lucruri normale: s se spund clar ce proiecte continua, ce proiecte
sunt 1n risc, ce bani existd, ce termene se aplica si cine raspunde dacd proiectele nu se aplica si nu se
implementeaza. Cerem ca judetele sd nu fie ldsate in asteptare. Cerem ca investitiile locale sa nu devina
victime colaterale ale instabilitatii politice.

Romania reald nu poate astepta zeci de zile de negocieri, apoi alte sdptimani de incertitudine,
apoi alte luni de reorganizare. Romania reala are nevoie de drumuri, de scoli, de spitale, de apa, de
canalizare, de investitii i, mai ales, de locuri de munca. Iar instabilitatea sau stabilitatea guvernamentala
trebuie sd insemne... lar stabilitatea guvernamentald trebuic sa insemne mai intdi de toate
responsabilitate si nu blocaj. Trebuie sd insemne decizie si nu amanare. Trebuie sd insemne respect
pentru comunitati si nu dispret fata de problemele lor concrete.

Pentru Caras-Severin si pentru toate judetele care au nevoie de dezvoltare, mesajul este clar:
politica de la Bucuresti nu are dreptul sa tind Romania locala pe loc.

Guvernarea nu este un exercitiu de negociere intre partide. Guvernarea este obligatia de a livra
rezultate pentru oameni. Si nu orice fel de rezultate, ci rezultate concrete si, mai ales, optime in ceea ce
priveste gestionarea problemelor Romaniei si, cu deosebire, a celor mai urgente, esentiale si vitale.

Va multumesc.

Cu deosebita pretuire si consideratie fatd de poporul roman, senator POT de Caras-Severin,
Gheorghe Vela.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Aceasta a fost declaratia politica.

Domnul Gheorghe Vela:

Si am si o interpelare.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Si atat, ca uite, ne uitam la ceas.

Domnul Gheorghe Vela:

Bine, domnule presedinte, 0 sd md rezum la interpelare.

Interpelarea este adresatd domnului Tanczos Barna, viceprim-ministru si ministru interimar al
agriculturii si dezvoltarii rurale.

Obiectul este urmatorul: ,,Masurile cerute la Bruxelles si sprijinul concret al statului roman pentru
fermierii din Romania afectati de costuri, de seceta si de volatilitatea pietei”.

Domnule ministru interimar,

Agricultura roméneasca traverseazd o perioada dificila, marcatd de costuri ridicate pentru

inputuri, de volatilitate pe pietele agricole, de presiuni enorme asupra fermierilor mici si mijlocii, de
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efecte pagubitoare ale fenomenelor meteorologice extreme si de dificultati de lichiditate in exploatatii.
In aceste conditii, pozitia sustinutd de Romania la nivel european trebuie sa se transforme in masuri
concrete pentru fermieri si nu doar in mesaje generale vagi si fard legatura cu realitatea.

Potrivit comunicarii Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale din 25 mai 2026, viceprim-ministrul
si ministrul interimar al agriculturii, adicd dumneavoastra, domnule Tanczos Barna, urma sa participe la
reuniunea Consiliului de Agriculturd si Pescuit din 26 mai 2026, desfasurata la Bruxelles. Ulterior,
potrivit comunicarii MADR-ului din 26 mai 2026, Romania a solicitat alocari semnificative de fonduri
europene si masuri cu aplicare imediata pentru sprijinirea fermierilor romani.

In acelasi context european, pagina Consiliului Uniunii Europene privind Reuniunea AgriFish
din 26 mai 2026 arata ca discutiile au vizat disponibilitatea si accesibilitatea Ingrasamintelor, sprijinirea
fermierilor europeni, rezilienta sistemelor alimentare si un plan de actiune al Comisiei privind costurile
ridicate ale factorilor de productie agricola si, In special, ale ingrasamintelor chimice.

Pentru fermierii romani, inclusiv pentru fermierii din judete precum Caras-Severin, este esential
sd se cunoascd ce a cerut Romania in mod concret la Bruxelles si ce raspuns a primit. Ce sume sunt
vizate pentru fermierii roméani si cand se poate ajunge la plati efective catre ei, pentru ca fermierii nu pot
functiona pe baza unor promisiuni generale, ci au nevoie de termene, de criterii si, mai ales, de
instrumente financiare aplicabile si concrete.

Avand in vedere aceste aspecte, va rog sa-mi comunicati urmétoarele:

1. Care au fost solicitarile concrete formulate de Romania in cadrul Reuniunii Consiliului de
Agricultura si Pescuit din 26 mai 2026, cu indicarea distinctd a masurilor cerute pentru fermierii afectati
de costurile de inputuri, de secetd, de fenomene meteo extreme si de volatilitatea pietei?

2. Ce sume a solicitat Romania din rezerva agricold a Uniunii Europene sau din alte instrumente
europene de sprijin? Care este stadiul acestor solicitdri si care este calendarul estimat pentru obtinerea
unui raspuns formal si concret din partea Comisiei Europene?

3. Care sunt categoriile de fermieri romani avute in vedere pentru sprijin, respectiv: fermieri mici,
mijlocii, crescdtori de animale, producatori vegetali, fermieri afectati de seceta, fermieri afectati de criza
laptelui sau alte categorii de fermieri, si ce criterii de eligibilitate sunt analizate de catre ministerul pe
care 1l conduceti?

4. Ce masuri nationale are pregatite Ministerul Agriculturii pentru perioada urmatoare in
completarea eventualului sprijin european, astfel incat fermierii romani sa nu astepte exclusiv proceduri
europene indelungate?

5. Care este situatia fermierilor din judetul Caras-Severin in evidentele ministerului si ale

structurilor subordonate, in special sub aspectul exploatatiilor afectate de secetd, de costuri ridicate, de
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dificultati de piatd sau de intarzieri la plati, si ce forme de sprijin pot fi accesate de catre acestia in anul
curent, 20267

6. Cum intentioneaza Ministerul Agriculturii sa asigure fermierilor romani informarea reald cu
privire la masurile europene si nationale si... de sprijin disponibile, astfel incat sprijinul sd ajunga efectiv
si Tn mod concret la exploatatiile eligibile, inclusiv n zonele rurale, unde accesul la consultanta si la
informatie este limitat?

7. Va publica Ministerul Agriculturii o situatie centralizatd, actualizatd periodic, privind
solicitarile formulate de Romania la nivel european, raspunsurile primite de aceasta, sumele aprobate
pentru Romania, criteriile de eligibilitate si calendarul platilor si beneficiarii sprijinului acordat?

Stimate domnule ministru,

Fermierii romani nu pot fi sprijiniti doar prin declaratii de la Bruxelles. Ei au nevoie de bani la
timp, de reguli clare, de criterii concrete si, mai ales, de acces real la masurile de sprijin economic si
financiar. Agricultura nu poate fi lasata sa suporte singura costurile crizelor succesive, ale scumpirilor
si ale fenomenelor meteo extreme.

Pentru judete precum judetul Caras-Severin, unde agricultura este parte a economiei locale si a
vietii comunitatilor rurale, sprijinul concret al statului roman pentru fermieri Inseamna mentinerea
productiei, protejarea veniturilor si evitarea abandonului economic in mediul rural.

Pentru toate aceste considerente, va rog sa-mi transmiteti un raspuns scris la aceasta interpelare,
in termenul prevazut de Regulamentul Senatului Romaniei.

Cu deosebita consideratie, senator POT de Caras-Severin, Gheorghe Vela.

Va multumesc frumos, stimate domnule presedinte de sedinta, pentru rabdare.

Domnul Laurentiu Plaesu:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Dau, in continuare, citire listei senatorilor care au depus intrebari in scris, respectiv:

- domnul senator Ionel Carp, domnul senator Lucian Marginean, domnul senator Costache
Chertif, doamna senator Luminita Paucean-Fernandes, domnul senator Catdlin Silegeanu, domnul
senator Ciprian-Titi Stoica, domnul senator Mircea-Ionut Sandu, domnul senator Vasilicd Poteca,
domnul senator Claudiu Racuci, domnul senator Calin-Petru Marian, domnul senator Remus Negoi, doamna
senator Rodica Cusnir, doamna senator Valentina-Mariana Aldea si domnul senator Gheorghe Vela.

De asemenea, dau citire, Tn continuare, listei senatorilor care au depus interpelari in scris, respectiv:

- doamna senator Doina-Elena Federovici, domnul senator Vasilici Poteca, domnul senator
Andrei-Emil Dirlau, domnul senator Nicolae Vlahu, domnul senator Teofil Parasca, doamna senator

Luminita Paucean-Fernandes, domnul senator Catalin Silegeanu, domnul senator Virgiliu-George
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Vlaescu, domnul senator Remus Negoi, doamna senator Rodica Cusnir, domnul senator Dorin-Silviu
Petrea, doamna senator Valentina-Mariana Aldea si domnul senator Gheorghe Vela.

Cu aceasta, declar inchisa sesiunea de intrebari si interpelari de astazi.

lar in continuare, am sa dau citire listei senatorilor care au depus declaratii politice in scris, respectiv:

- doamna senator Doina-Elena Federovici, domnul senator Marius-Alexandru Dunca, domnul
senator Ionut-Ciprian Ciuperceanu, domnul senator Aurel-George Mohan, doamna senator Daniela
Mihai, domnul senator Vasilica Potecd, doamna senator Luminita Paucean-Fernandes, domnul senator
Catalin Silegeanu, domnul senator Vasile Blaga, domnul senator Claudiu-Vasile Racuci, domnul senator
Calin-Petru Marian, domnul senator Ciprian-Vasile Rus si doamna senator Valentina-Mariana Aldea.

Cu aceasta, declar inchisa sesiunea consacrata declaratiilor politice de astazi, precum si sedinta

Senatului de astdzi, 10 iunie 2026, si va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 12.22.
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