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OBIECTUL INTERPELARII: DEMERSURILE SUCCESIVE DE DESFIINTARE FUNCTIONALA
A INSTITUTULUI NATIONAL AL PATRIMONIULUI

Stimate Domnule Ministru interimar,

In noiembrie 2025, Ministerul Culturii a confirmat existenta unei propuneri de desfiintare
a Institutului National al Patrimoniului si preluare a atributiilor si personalului acestuia in
aparatul central al Ministerului Culturii.

Propunerea a provocat reactii puternice din partea specialistilor si organizatiilor
profesionale din domeniul patrimoniului, a Institutului National al Patrimoniului si a
Academiei Roméne, precum si reactii la nivelul Parlamentului Romaniei. La acel moment,
am adresat personal o interpelare Ministerului Culturii privind tentativa de desfiintare a
INP, iar un alt parlamentar a formulat, de asemenea, un demers parlamentar pe aceeasi
tema.

Opozitia fata de proiect a fost, asadar, profesionala, academica si parlamentara, iar
propunerea de desfiintare prin absorbtie nu a mai fost pusa in aplicare in forma respectiva.

Gravitatea demersului a fost semnalatd ulterior si prin motiunea simpla impotriva
ministrului Culturii, dezbatutd in Senatul Romaniei la 2 martie 2026. Tentativa de
desfiintare a Institutului National al Patrimoniului s-a numarat explicit printre motivele
pentru care activitatea dumneavoastra ministeriald a fost criticata si vi s-a cerut plecarea
din functie. Motiunea a fost respinsd de majoritatea parlamentard, insa avertismentul
formulat atunci se dovedeste astazi cu atat mai relevant: la numai cateva luni,
demersurile de diminuare si desfiintare functionald a INP continud, intr-o altda formula
administrativa.

Institutul National al Patrimoniului nu este o simpla structura administrativa. El continua
o traditie romaneascd de protejare a monumentelor istorice inceputa inca din secolul al
XIX-lea si consolidatd prin activitatea unor personalitéti precum Nicolae Iorga, Nicolae
Ghika-Budesti, Stefan Bals sau Arthur Verona. De-a lungul generatiilor, structurile
specializate ale statului roman in domeniul patrimoniului au avut rolul de a cerceta,
inventaria, proteja si restaura marturiile fundamentale ale istoriei noastre.

INP concentreaza astazi expertiza stiintifica, tehnica, arhivistica si culturalda acumulata in
decenii. Miza existentei sale depaseste insa dimensiunea administrativa. Patrimoniul
national este parte constitutivéa a identitatii istorice si culturale a unui popor.
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Monumentele, siturile arheologice, centrele istorice, arhivele si documentatiile de
patrimoniu sunt marturii ale continuitatii noastre istorice. Slabirea institutiei specializate
in protejarea acestora reprezinta, in consecinta, o problema de interes national.

Cu toate acestea, in vara anului 2026, directia abandonata aparent in 2025 reapare printr-
un mecanism diferit.

Documentul Ministerului Culturii intitulat ,Patrimoniul Cultural National - Arhitectura
Institutionalda Integratd” propune o noud structura a sistemului de protejare a
patrimoniului si redistribuirea catre structuri centrale si regionale a unor atributii si
componente ale expertizei tehnice exercitate in prezent de Institutul National al
Patrimoniului.

Mai multi specialisti si organizatii din domeniul patrimoniului au avertizat public ca aceasta
reorganizare ar conduce la diminuarea substantiala a rolului INP, prin dispersarea
atributiilor, expertizei si memoriei sale institutionale catre alte structuri.

Situatia devine cu atat mai grava prin modul in care Ministerul Culturii a organizat
concursul pentru conducerea Institutului.

La 9 iulie 2026, Ministerul Culturii a declansat concursul pentru ocuparea functiei de
manager al INP si a introdus documentul privind noua arhitectura institutionala chiar in
documentatia concursului.

Astfel, candidatilor pentru conducerea INP li s-a cerut sa isi construiasca proiectele
manageriale raportandu-se la o arhitectura institutionald care ar fi presupus transferarea
unor functii exercitate in prezent chiar de institutia pe care urmau sa o conduca.

Ministerul a organizat, asadar, concursul pentru conducerea Institutului National al
Patrimoniului introducand chiar in documentatia acestuia premisele unei posibile diminuari
a atributiilor Institutului.

Un candidat la conducerea INP ar fi trebuit sa prezinte un proiect de management pentru
institutia existentd, in baza legislatiei in vigoare. Introducerea unei arhitecturi care ar fi
modificat atributiile INP il obliga Tnsa sa isi proiecteze mandatul in raport cu o reorganizare
care nu reprezenta structura juridica in vigoare a Institutului.

Procedura a fost contestata administrativ si ulterior in contencios administrativ, iar
instanta a dispus suspendarea actului privind organizarea concursului, hotdrarea fiind
supusa cailor de atac prevazute de lege.

Succesiunea faptelor este greu de ignorat:

2025 - propunerea explicita de desfiintare si absorbtie a INP;

martie 2026 - tentativa de desfiintare a INP este denuntata inclusiv printr-o motiune
simpla in Senatul Romaniei;

iunie 2026 — apare o noud arhitectura institutionald care propune redistribuirea unor
atributii exercitate de INP;

iulie 2026 - aceasta arhitectura este introdusa chiar in documentatia concursului pentru
managerul Institutului;

august 2026 - procedura este contestata, iar actul privind organizarea concursului este
suspendat de instanta.

Nu mai discutam, prin urmare, despre un proiect administrativ izolat.

Dupa tentativa explicita de absorbtie din 2025, ignorarea avertismentelor profesionale,
academice si parlamentare, propunerea de redistribuire a atributiilor INP in 2026 si
introducerea acestei arhitecturi chiar in documentatia concursului indicd o continuitate
evidenta a demersurilor de golire progresiva de atributii si de desfiintare functionala a
Institutului National al Patrimoniului.

O reforma fundamentald a sistemului de protejare a patrimoniului trebuie asumata public,




fundamentatd prin analize de impact, supusa dezbaterii profesionale si realizata prin
procedurile legale corespunzatoare.

Concursul pentru conducerea INP nu poate deveni instrumentul prin care viitorului
manager i s-ar cere sd administreze diminuarea institutiei pe care este chemat sa o
conduca.

Ca urmare a celor prezentate, va rog sa raspundeti la urmatoarele intrebari:

1

De ce ati introdus documentul ,,Patrimoniul Cultural National - Arhitectura
Institutionala Integrata” in documentatia concursului pentru managerul
INP, in conditiile in care acesta propune redistribuirea unor atributii
exercitate in prezent de Institut?

. Care sunt exact atributiile si functiile INP care, potrivit proiectului

Ministerului, ar fi urmat sa fie transferate catre aparatul central al
Ministerului Culturii, catre structurile regionale sau catre alte entitati?

. In baza carei analize de impact a fost propus transferul acestor atributii?

Va solicit transmiterea integrala a analizei si a documentelor care au
fundamentat aceasta optiune.

Care a fost temeiul legal in baza caruia ati solicitat candidatilor la
conducerea INP sa isi construiasca proiectele manageriale raportandu-se
la o arhitectura institutionala care nu reprezenta organizarea juridica in
vigoare a Institutului?

Solicit raspuns scris in termen de 15 zile, conform Art. 179 din Regulamentul Senatului
Romaniei.

Va multumesc!

Cu aleasa consideratie,
Senator Andrei Emil Dirlau
Membru al comisiei pentru politica externa

Secretar al comisiei pentru afaceri europene




