AVI1Z
referitor la proiectul de Ordonanti de urgenta pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr.113/1999 privind reglementarea productiei,
circulatiei si comercializirii alimentelor

Analizand proiectul de Ordonantd de urgenti pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.113/1999
privind reglementarea productiei, circulatiei si comercializarii
alimentelor, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.84 din 06.06.2001,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazii favorabil proiectul de ordonantd de urgenti, cu
urmitoarele observatii i propuneri:

1. Observatii generale

1. Proiectul de ordonantd de urgenta arc ca obiect de
reglementare modificarea $i completarea Ordonantei Guvernului
nr.113/1999 privind reglementarea productiei, circulafiei §i
comercializarii alimentelor, in scopul unei mai bune coreldri a
legislatiei din acest domeniu cu legislatia Uniunii Europene, respectiv
Directivele Uniunii Europene referitoare la aditivii alimentari,
contaminanti, materiale in contact cu alimentele, etichetare, igiena
alimentelor, controlul oficial al alimentelor $.a.



Urgenta reglementdrii este motivata de situatia exceptionald
creatyi ca urmare a existentei unor neconcordante §i incompatibilitifi
intre legislatia din Romaénia privind productia, circulatia si
comercializarea alimentelor, in raport cu legislatia in domeniu a
Uniunii Europene.

in Nota de fundamentare se aratdi cd au fost respectate
prevederile din Cartea Verde privind Principiile generale asupra legii
alimentului in Uniunea Europeand, precum si din Directivele Comisiei
" Economice Europene referitoare la aditivi alimentari (Directiva
89/107), contaminanti (Directiva 93/315), materiale in contact cu
alimentele (Directiva 89/109), alimente cu destinatic speciald de
nutritie (Directiva 89/398), etichetare (Directiva 2000/13), igiena
alimentelor (Directiva 93/43), controlul oficial al alimentelor
(Directiva 89/397), in vederea armonizirii urgente a legislatiei
romanesti din domeniul cu reglementdrile comunitare in vederea
pregitirii aderdrii la Uniunea Europeana.

2. La pet.1 referitor la lit.d) ultima parte a frazei nu este bine
realizatd, motiv pentru car¢ sugeram reformularea acesteia, astfel: ...
sau pentru sugari ori copii mici sandtosi”.

3. La acelasi punct lit.r) expresia “data durabilititii minimale”
este un non sens intrucét,pentru consumatori , intereseazd termenul
limita pana la care au garantia securitdtii alimentare, ori acest termen
este maxim, si nu minim. Textul trebuie revazut, fiind normal a se
inlocui definitia cu aceea de “data limita de consum”.

4. Cu referire la pct.5 privind modificarea art.6,norma propusa
este in contradictie cu prevederile art.14 deoarece in acest ultim articol
“aprobarea utiliziirii aditivilor in general” se realizeazd prin
reglementiri sau instructiuni comune emise de Ministerul Agriculturii,
Alimentatiei si Padurilor si Ministerul Sanatatii si Familiei. Ori,
potrivit art.6 competenta ar reveni numai Ministerului Sanatatii i
Familiei. Recomandim punerea de acord celor doua dispozitii.

5. La pct.11, coroborat cu pct.13, este discutabil daci este cazul
ca norma de interzicere care este actualmente in vigoare sd fie
abrogata acceptindu-se includerea in alimente a unor substante,
reziduuri, hormoni, metale grele ori alte substante nocive,
mucegaiuri toxigene pentru care insd s se prevadd limitele maxime

acceptabile.



6. La pct.14, se foloseste in textul propus pentru art.21 un termen
neexplicat i anume “ingrediente alimentare inedite”. Este deci nevoie
de o atare definitie.

7. La pct.26, in raport cu interesele consumatorului care trebuie
informat complet asupra unor caracteristici ale alimentelor ce 1 s€
prezintd considerdm, cd nu este cazul ca si fie eliminat din art.34
alin.(1) lit.e), text care stabileste obligatiile de etichetare in care s se
precizeze “cantitatea de auditivi si utilizarea tratamentului cu
radiatii autorizat”.

8. La ptc.33, cu referire la art 39 lit.f) sintagma “se interzice vanzarea”
propunem si fie inlocuit cu sintagma “interzicerea vanzarii ...”.

9. La pct.36 alin.(2), semnalim ci s-a omis din elementele
controlului unititilor care produc, prelucreaza, depoziteazs, transportd
sau comercializeazi, pe cele privind auxiliarii (adjuvanti)
tehnologici previzuti la art.3 lit.t) din ordonanta. La acelasi alineat s-a
introdus o definitie nefolosita in corpul ordonantei §i anume “oligo-
elementele”, ceea ce poate produce disfunctionalititi in aplicare.

II. Observatii de redactare si tehnic legislativa

1. La punctul 1 al articolului unic lit.e) si h), pentru a se evita
explicatiile redate intre paranteze, care sunt interzise prin art.35
alin.(3) din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnici legislativa
pentru elaborarea actelor normative, cat si pentru uniformitate in
redactare, sugeram incadrarea textului respectiv intre virgule.

2. La punctele 8 si 9, avind in vedere ci ambele modificéri
vizeazi articolul 16, pentru supletea reglementdrii, propunem redarea,
printr-un singur punct, a intregului cuprins al articolului supus
interventiei legislative, dupa urmitorul exemplu:

«g Articolul 16 se modificd gi va avea urmitorul cuprins:”
(in continuare, se va reda textul articolului 16, incadrat
intre ghilimele).

3. in mod similar, cu propunerea de la supra 3, sugeram redarea
integrald a textului articolului 18, in forma ramasa dupi abrogarea
literelor ¢) d) si €), pentru usurinta in aplicarea actului normativ, dupd
urmatorul exemplu: ‘

«11. Articolul 18 se modificd si va avea urmatorul cuprins:”.

4. Referitor la punctul 13, prin care se aduc unele completari
articolului 19, mentiondm ca in actul normativ in vigoare, Supus
interventiei legislative, articolul 19 are deja litera ¢). Ca urmare,
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completarea trebuie sd fie marcatd prin introducerea literelor d), €) si
f). In acest sens, urmeazi sd se modifice corespunzator norma de
dispozitie de la pct.13.

Cu privire la textul propus pentru literele nou introduse,
subliniem faptul ci pentru rigoarea normativa a redactdrii, dispozitia
normativi trebuie si debuteze cu aceeasi forma verbala, ca si cea de la
literele a) - ¢) ale acestui articol.

5. La punctele 31 si 32, avand in vedere ci articolele 37 si 38,
propuse pentru abrogare sunt alcatuite din doua, respectiv trei alineate,
propunem ca abrogarea acestora sd se realizeze dupa formula
consacratd, astfel:

“31 - Articolele 37 si 38 se abrogd”.

6. Conform normelor de tehnica legislativd, modificarea unui
articol constd in schimbarea expresd a textului acestuia si redarea lui
intr-o noui formulare, care include gi completérile dorite. De aceea, in
partea dispozitivi a punctului 33 trebuie eliminate cuvintele “se
completeaza”.

7. La punctul 36, avind in vedere ca articolul 42 supus
interventiei legislative este alcétuit numai din trei alineate, partea
dispozitivd a punctului 36 trebuie reformulata astfel:

«36. Articolul 42 se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.

Bucuresti
NT. ,,,Q/g/MM pv0y



