ROMANIA

. CAVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta nr.29/1997 privind
Codul aerian, republicata,

| Analizdnd proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd nr.29/1997 privind Codul
aerian, republicati, transmis de Secretariatul General al Guvernului
c':uradresa nr.144 din 15.07.2005,

CONSILIUL LEGISLATIV !

In temeiul art2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicat si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii
si propuneri:

1. Proiectul de lege vizeaza modificarea si completarea Codulu1
aerian, pe de o parte, In vederea coreldrii acestuia cu legislatia
comunitarad si, pe de altd parte, pentru Imbunitatirea cadrulul juridic
existent.

Proiectul de lege se incadreazad in categoria legilor organice,
deoarece contine reglementdri ale unor infractiuni specifice
domeniului.

In aplicarea art.75 alin.(1) si (3) din Constitutia Roméniei,
republicatd, prima Camera sesizata va fi Senatul.

2. La titlu, din ratiuni de tehnicad legislativa, este necesard
eliminarea cuvantului ,,republicatd”.

3. La pct.l partea dispozitivd, pentru evidentierea naturii
interventiei legislative propuse, sugeram reformularea, astfel:

,,1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.

In continuare, se va reda intre ghilimele textul nou-propus.



Observatia este valabild si pentru partea dispozitiva a pct.2 - 5, 7,
8, 10, 16, 21, 23, 24, 26 - 28, 31 - 33, 35, 38, 41, 42, 44, 45, 47, 50,
53,56 - 58, 60, 62, 64 si 66.

4. La pct.2, art.2 alin.(1), propunem reamenajarea partii ﬁnale
astfel: ,,... la care Romania este Parte.” ‘

5. La pet.3, privitor la art.3 pct.3.1 lit.a) liniuta a doua, pentru
acuratetea redactdrii sugeram eliminarea conjunctiei ,,sau”, din finalul
acesteia, ca inadecvata.

6. La pct.6, partea dispozitivd, in acord cu normele de tehnica
legislativa, sugeram reformularea, astfel:

»Alineatul (2) al articolului 6 se modificd si va avea
urmitorul cuprins:”. » N

In continuare, se va reda intre ghilimele textul nou-propus.

Observatia este valabild si pentru partea dispozitivd a pet.17,
pct.18, pct.25, pct.29 si pet. 65.

7. La pet.11 partea dispozitivd, in acord cu normele de tehmca
legislativd, sugeram reformularea, astfel:

,,Dupa artlcolul 11 se introduc trel noi articole, art. 11! - 113
cu urmatorul cuprins:”

In structura ‘art.lll nou-introdus, Intrucat textele enumerate cu
semnele ,,(1)”, ,,(2)” si ,,(3)”, nu au o existentd de sine statdtoare
pentru a fi marcate ca alineate, ci constituie ipoteze ale ideii exprimate
in textul de debut, este necesar ca marcarea cu semnele de mai sus sa
fie inlocuitd cu marcarea cu litere ale alfabetului, astfel: ,,a)”, ,,b)” si,
respectiv ,,c)”.

Observatia privitoare la reformularea corespunzitoare a partii
dispozitive de modificare este valabila si pentru pct.36 si pct.67.

8. La pct.13 textul necesita a fi revazut Intrucét nu se pot realiza
transmutdri de articole de la o Sectiune la alta.

Observatia este valabila si pentru pct.14.

9. La pct.14, referitor la art.13 alin.(3) lit.e), intrucat abrevierea
. SAR”, este la prima folosire in proiect i nu este explicatd nici in
art.1, sugeram redarea desfasurata a acesteia.

10. La pct.20 partea dispozitivd, pentru evidentierea naturii
interventiei legislative propuse, sugerdm reformularea, astfel:

,,20. La articolul 21, partea introductivd se modifica si va
avea urmatorul cuprins:”.

11. La pct.58, referitor la cuantumul amenzilor contraventionale
exprimate in lei denominati, pentru evitarea oricdror confuzii,
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propunem introducerea unui asterisc dupa prima suma de la alin.(1) al
art.98 (,,...cu amenda de la 2.000 lei* la 4.000 lei...) si introducerea la
subsolul paginii a urmitorului text: |

,»* cuantumurile amenzilor prevazute de prezenta lege sunt
exprimate in lei noi”. - | |

12. La pct.61, sugeram a reanaliza propunerea de abrogare a
art.100 care se refera la incriminarea ,,efectudrii serviciului sub
influenta bauturilor alcoolice sau a altor substante interzise”, deoarece
poate avea repercusiuni asupra sigurantei traficului aerian.

13. Propunem eliminarea din cuprinsul proiectului a formulei de
atestare a constitutionalitatii adoptarii legii, In raport de prevederile
art.44 din Legea nr.24/2000, republicati, consemnarea acesteia
revenind succesiv fiecarei Camere si, respectiv, Parlamentului potrivit
modului de desfasurare a procesului decizional ‘de adoptare a |
prezentului proiect. ,
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