AVIZ
referitor la proiectul de Lege privind executarea pedepselor
si a masurilor dispuse de organele judiciare in
cursul procesului penal

Analizand proiectul de Lege privind executarea pedepselor si
a masurilor dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa
nr.247 din 3.12.2008,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii
si propuneri:

1. Proiectul de lege are ca obiect reglementarea executérii
pedepselor si a masurilor dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal, completdndu-se astfel reforma legislatiei penale
realizatd prin adoptarea unui nou Cod penal si a unui nou Cod de
procedurd penala.

Prin continutul sdu normativ, proiectul de lege face parte din
categoria legilor organice, fiind incidente prevederile art.73 alin.(3)
lith) din Constitutia Roméniei, republicatd, iar in aplicarea
dispozitiilor art.75 alin.(1) din Legea fundamentald, prima Camera
sesizatd este Senatul.

2. Pentru respectarea prevederilor art.40 alin.(2) din Legea
nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, este



necesard introducerea, dupa titlul proiectului, a formule introductive
consacrate, respectiv:

,,Parlamentul Romaniei adoptd prezenta lege”.

3. Precizam cd, potrivit normelor de tehnica legislativa, in tot
cuprinsul proiectului, numerotarea capitolelor trebuie realizatd prin
utilizarea cifrelor romane, iar numerotarea sectiunilor cu cifre arabe.

4. La partea introductivd a art.8 alin.(1), pentru respectarea
rigorilor stilului normativ, propunem inlocuirea expresiei ,,procedeaza
la punerea in executare a acestora, astfel:” cu sintagma ,,procedeaza la
punerea in executare a acestora, dupa cum urmeaza:”.

Observatia este valabild, in mod corespunzdtor, si pentru partea
introductiva a art.9 alin.(6).

5. La art.12 alin.(3), expresiile ,,va putea solicita inscrisuri” si
,va putea cere audierea” trebuie redactate sub forma ,,poate solicita
inscrisuri”, respectiv ,,poate cere audierea”, intrucidt in cuprinsul
actelor normative verbele trebuie utilizate la timpul prezent.

Observatia este valabild, in mod corespunzator, pentru toate
situatiile similare din proiect.

6. La art.13 alin.(1), semnalam ca trimiterea la ,,Ordonanta
Guvernului nr.93/2003” este gresitd, textul urmand sa faca referire la
,,Ordonanta Guvernului nr.92/2003.

Totodatd, semnalam ca art.13 are in vedere si reglementarea
executdrii pedepsei amenzii prin prestarea unei munci in folosul
comunitdfii, motiv pentru care propunem ca normele din cuprinsul
alin.(5) - (9) ale art.13 sa faca obiectul unui articol distinct cu aceasta
denumire marginala.

In acest fel sunt respectate si exigentele de tehnica legislativa
care nu recomanda ca titlurile, capitolele sau sectiunile sa fie alcatuite
dintr-un singur articol.

7. La art.14 alin.(2) lit.a) si b), pentru un plus de rigoare in
exprimare, sugerdm reformularea textelor, astfel:

,,a) aduce la cunostinta persoanei fatd de care s-a dispus
aménarea aplicarii pedepsei, coordonatele serviciului de probatiune
competent;

b) aduce la cunostinta persoanei fatd de care s-a dispus
suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere ori liberarea
conditionatd, coordonatele serviciului de probatiune si ale ofiterului
din cadrul politiei de proximitate competent™.
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La alin.(4), pentru asigurarea unei exprimdri corecte, expresia ,,pot
sesiza instanta potrivit art.586, art.587 sau art.592” trebuie redatd sub
forma ,,poate sesiza instanta potrivit art.586, 587 sau 592

8. La denumirea marginald a art.18, pentru corectitudinea
exprimdrii, este necesard inlocuirea expresiei ,,in cadrul organizatiile
neguvernamentale” cu sintagma ,in cadrul organizatiilor
neguvernamentale”. Observatia este valabild si pentru denumirea
marginala a art.112,

9. La art.20 alin.(4), pentru un spor de rigoare normativa,
sugeram introducerea, in debutul textului, a expresiei ,,In cadrul
penitenciarelor”.

10. La art.22 alin.(2), pentru asigurarea unei reglementari
complete, textul ar trebui sd prevadd si termenul in care trebuie
adoptatd hotarirea Guvernului privind organizarea, functionarea si
atributiile Administratiei Nationale a Penitenciarelor.

11. La partea introductivd a art.2S alin.(2), pentru un plus de
claritate a normei, sugerdm inlocuirea expresiei ,,si a intervenit una din
urmatoarele situatii” cu sintagma ,,$i dacd a intervenit una dintre
urmdatoarele situatii”.

12. La art.30 alin.(1) teza a doua, pentru un spor de rigoare in
exprimare, propunem inlocuirea expresiei ,,le-a atribuit acest regim”
cu sintagma ,,le-a stabilit acest regim”.

Observatia este valabild si pentru art.31 alin.(1), art.32 alin.(1),
art.33 alin.(1), art.123 alin.(1), art.124 alin.(1) si art.125 alin.(1).

13. La art.34 alin.(1), pentru concizia exprimarii, sugeram
inlocuirea expresiei ,,potrivit prevederilor art.30, art.31, art.32 si
art.33” cu sintagma ,,potrivit prevederilor art.30 - 33”.

La alin.(2), pentru un spor de rigoare in redactare, propunem ca
textul si utilizeze expresia ,,evalueaza situatia condamnatului”.

14. La art.36 alin.(2), pentru unitate de terminologie cu
proiectul Codului de procedurd penald, propunem inlocuirea
cuvantului ,,aparator” prin cuvantul ,,avocat”.

Observatia este valabild pentru toate normele din cuprinsul
proiectului care fac referire la ,,apérator”.

La alin.(3), pentru o mai bund sistematizare a normelor, sugeram
ca teza finald a lit.b) sa faca obiectul unei litere distincte a alineatululi,
cu urmatorul cuprins:

,,€) 1a act de retragerea contestatiei”.
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Observatia este valabild, in mod corespunzator, si pentru art.51
alin.(4) si art.128 alin.(3).

La alin.(5) al art.36, pentru un plus de rigoare normativa,
propunem reformularea partii de debut a textului, astfel: ,,Procurorul
participa la sedinta de judecatd atunci cand considera necesar...”.

Observatia este valabila, In mod corespunzator, si pentru art.128
alin.(5).

15. La art.41 alin.(8), pentru asigurarea unei reglementiri
complete, este necesar ca in cuprinsul tezei a doua a normei sa fie
prevazute in mod expres dispozitiile din Codul de procedurd penald
avute in vedere de text. .

16. La art.44 alin.(2), pentru corectitudinea exprimadrii, expresia
,administratia penitenciard” trebuie 1Inlocuitd cu sintagma
,,administratia penitenciarului”.

Pentru acelasi motiv, la art49 alin.(1), expresia ,se
consemneazi aceasta intr-un proces-verbal” trebuie redactatd sub
forma ,,aceasta se consemneaza intr-un proces-verbal”.

17. La art.50 alin.(1), pentru un plus de rigoare in reglementare,
expresia ,,in cazurile prevazute la art.25” trebuie inlocuitd cu sintagma
,,.in cazurile prevadzute in art.25 alin.(2)”.

18. La art.58 alin.(7) trebuie eliminatd nota de subsol referitoare
la art.145 din Codul de procedura penala.

La alin.(8) este necesard reanalizarea normei propuse, astfel
incat sa se realizeze corelarea necesard cu dispozitiile art.145 alin.(2)
din proiectul Codului de procedurd penald, potrivit cérora ,este
interzisd retinerea, predarea si perchezitionarea corespondentei sau a
trimiterilor postale, trimise ori primite in raporturile dintre avocat si
suspectul, inculpatul sau orice altd persoand pe care acesta o apara, cu
exceptia situatiilor in care prin intermediul corespondentei sau a
trimiterilor postale este savarsita o infractiune.

19. La art.62 alin.(6), pentru un plus de claritate a normei,
sugerdm reformularea partii finale a textului, astfel: ,,... in cel mai
scurt timp de la luarea la cunostinta de catre administratia
penitenciarului de evenimentul produs”.

20. La art.64 alin.(5), pentru un plus de rigoare normativa,
propunem inlocuirea expresiei ,,Bunurile interzise si sumele de bani
gasite” cu sintagma ,,Bunurile a caror detinere este interzisa, precum si
sumele de bani gasite”.



21. La art.66 alin.(4), pentru respectarea exigentelor stilului
normativ, expresia ,,persoanclor ardtate in art.593 alin.(3) C.p.p.”
trebuie Tnlocuitd cu sintagma ,,persoanelor prevazute in art.593 alin.(3)
din Codul de procedurd penala”.

22, La art.67 alin.(S), avand in vedere cd, dupd intrarea sa in
vigoare, Legea nr.122/2006 a mai suferit interventii legislative, este
necesar ca in finalul textului sa fie introdusa expresia ,,cu modificarile
ulterioare”.

23. La art.79, pentru un plus de rigoare in exprimare, sugerim
inlocuirea expresiei ,,personal didactic asigurat si salarizat, potrivit
legii, de la bugetul consiliului judetean” cu sintagma ,,personal
didactic salarizat potrivit legii, de la bugetul consiliului judetean”,
textul urménd a fi completat cu precizarea expresd a autoritdtii prin
grija céreia ,,se asigurd” personalul didactic. Observatia este valabila,
in mod corespunzitor, si pentru art.14S alin.(4).

La alin.(3) al art.79, pentru corectitudinea exprimdrii, sintagma
,fard a se face mentiuni cu la absolvirea cursurilor” trebuie inlocuitd
cu expresia ,fird a se face mentiuni cu privire la absolvirea
cursurilor”.

24. La art.83 alin.(2), intrucat alin.(1) nu cuprinde decéat
lit.a) - d), expresia ,,prevézute in alin.(1) lit.a) - d)” trebuie inlocuitd cu
sintagma ,,prevdzute in alin.(1)”. Observatia este valabila si pentru
alin.(3) si (4) ale art.83.

25. La art.89 alin.(6), pentru respectarea rigorilor stilului
normativ, expresia ,,conform alin.(1)” trebuie inlocuitd cu sintagma
,,potrivit prevederilor alin.(1)”.

26. La art.92 alin.(2), pentru un spor de rigoare normativa, este
necesar ca expresia ,din cadrul serviciului de probatiune in
circumscriptia céruia se afla penitenciarul” sa fie inlocuité cu sintagma
,din cadrul serviciului de probatiune de pe langa tribunalul in
circumscriptia céruia se aflad penitenciarul”.

27. La art.96 alin.(1), pentru un plus de claritate a normei,
propunem reformularea textului, astfel:

(1) In cursul urmaririi penale, retinerea si arestarea
preventiva se executd ... iar in cursul judecétii, arestarea preventiva se
executd ...”.



28. La art.97 alin.(4), pentru rigoarea exprimadrii, sugeram
inlocuirea sintagmei ,,un dosar medical care sd contind” cu expresia
,,un dosar medical care cuprinde”.

29. La art.99 alin.(1), expresia ,,din prezenta lege” trebuie
eliminatd, ca superflua.

La alin.(2), sugerdm reformularea pdrtii de debut a textului,
astfel:

,,(2) In situatia previzuti la alin.(1), procurorul ...”.

30. La art.102, pentru corectitudinea exprimadrii, sintagma
,Principiile prevazute Titlul I din prezenta lege” trebuie inlocuitd cu
expresia ,,Principiile prevazute in Titlul I”. "

31. La art.121 alin.(3), partea de debut a textului trebuie
reformulata, astfel: ,,Prevederile art.120 alin.(4) ...”.

32. La art.124 alin.(3), tindnd seama de obiectul de
reglementare al articolului, expresia ,,;regim inchis” trebuie inlocuité
cu sintagma ,,regim semideschis”.

33. La art.158 alin.(3), pentru un plus de rigoare in exprimare,
sintagma ,,in care s-a petrecut abaterea” trebuie inlocuitd cu expresia
,,in care s-a savarsit abaterea”.

Precizdm ci alineatele subsecvente alin.(4), marcate in mod
gresit ca alin.(1) si (2), trebuie s constituie alin.(5) si (6) ale art.158.

34. La art.162 alin.(2), pentru corectitudinea normei de
trimitere, expresia ,,prevazute la art.25 alin.(2) lit.a) si b)” trebuie
inlocuitd cu sintagma ,,previzute la art.25 alin.(2)”.

35. La art.174, intrucat referirea la ,,noul Cod penal” nu
indeplineste exigentele unei norme de trimitere, precum $i pentru
evitarea oricdrei confuzii in legidturd cu legea avuta in vedere, este
necesar ca expresia ,,noului Cod penal si a noului Cod de procedurd
penald” sa fie inlocuitd cu sintagma ,,Legii nr.... - Codul penal si a
Legii nr.... - Codul de procedurd penald”, urménd ca textul si fie
completat dupd publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei a celor
doud Coduri. Propunerea are in vedere faptul cé in prezent referirea la
,,noul Cod penal” poate fi interpretatd in sensul trimiterii la dispozitiile
Legii nr.301/2004, lege a cérei intrare in vigoare a fost prorogatd pana
la data de 1 septembrie 2009 prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.73/2008.

36. La art.176, pentru o mai buni sistematizare a normelor,
sugeram reformularea textului, astfel:
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,»Art.176. - Abrogarea dispozitiilor contrare
Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga:

a) Decretul nr.545/1972 privind executarea masurii educative a
interndrii minorilor infractori intr-un centru de reeducare;

b) Nota la anexa Ordonantei Guvernului nr.68/1999 privind
finantarea activitdtii Directiei Generale a Penitenciarelor din
subordinea Ministerului Justitiei, aprobatad prin Legea nr.219/2001 si
modificatd prin Ordonanta Guvernului nr.64/2006;

c¢) Legea nr.275/2006 privind executarea pedepselor si a

masurilor dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal.”
In plus de aceastd observatie, opindm c& in acest articol trebuie
mentionatd si situatia juridicd a Legii nr.294/2004 privind executarea
pedepselor si a madsurilor dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal, cu modificarile ulterioare”.

Totodatd, precizdm cid in acest articol trebuie mentionatd si
situatia juridica a Legii nr.294/2004 privind executarea pedepselor si a
masurilor dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, cu
modificdrile ulterioare, act normativ a cédrui intrare in vigoare a fost
prorogatd pand la data de 1 septembrie 2009 prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.73/2008.

Bucuresti
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