EXPUNERE DE MOTIVE

Antirominismul este considerat ca fiind perceptia referitoare la roméni exprimati ca urd
impotriva acestora, precum si manifestdrile verbale sau fizice, motivate de urd impotriva
roménilor, indreptate impotriva roménilor sau a ne-roménilor, a proprietifilor romanilor, a
institufiilor comunitétilor romanesti sau a lacasurilor de cult ale romanilor.

"Identitatea este ceva de care nu poti scipa. Te nasti roméan sau englez, sau francez, sau
sérb, sau ungur, ca si cum te-ai nagte de culoare sau alb, ori inalt sau scund. Identitatea nu este
neapirat ceva de riu sau de bine, este pur si simplu un dat/o fatalitate. Irevocabild. A incerca si
nu mai fii romén este ca §i cum ai incerca si nu mai fii de culoarea cu care te-ai niscut. Poti,
evident, sd asimilezi cultura si civilizatia altui popor, poti si-ti vopsesti pirul si pielea in ce culoare
vrei, dar nu poti sé-ti rdzuiesti propria identitate, pentru ci aceasta nu este un strat decopertabil, ci
o structurd genetica.

Emil Cioran a incercat s3 nu mai fie roman, a devenit chiar cel mai mare stilist al limbii
franceze, a refuzat sa mai vorbeasci limba roméan3 sau si mai revind vreodatd in tara natala, dar in
ultimul an de viatd, bolnav fiind de Alzheimer, a uitat... limba franceza.

A fi european sau cetdtean al Universului este o abstractie in care nu te poti plasa
nemijlocit. Esti european pentru c& te-ai nascut in Europa. Dar te-ai nascut intr-un loc ANUME
din Europa, intr-o casa concretd, dintr-o fard concreté, din niste parinti concreti, de la care ai invitat
o0 limba concretd. Shakespeare este un scriitor universal pentru ci a fost englez. Goethe, pentru c3
a fost german. Brancusi este cel mai mare sculptor modern al lumii pentru ¢ a avut inteligenta,
instinctul sau genialitatea de a rdmane, din punct de vedere etnic, roman. Si-a asumat aceasti
etnicitate.

Putem merge mai departe, compardnd renuntarea la identitate cu lobotomia, spilarea
creierului prin interventii din afara. In cazul de fat3, avem de-a face cu o lobotomie fard bisturiu,
doar prin ,,foxine” informationale. $i ¢ vorba de o lobotomie in masa, printr-un asediu urias, fara
precedent, concentrat §i concertat. Efectele sunt cele pe care le constatdm astdzi, n jurul nostru.

Toate acestea constituie o explicatie, nu si o scuzi. Chiar daca abia acum, in aceste conditii,
capdtd sens cu adevirat cuvintele lui Grigore Vieru: ,, Ca sd fii romdn, trebuie sd pofi”. lar ca si
poti, ai nevoie de cel pufin trei lucruri: voina, stiintd si constiinta.

Existd, asadar, un transnationalism voluntar, axat pe absenfa constiintei identitare. Este,
cum spuneam, o optiune politiceste corects, dacd nu se pozitioneazi, ca alternativd unici si
universald, impotriva nationalismului funciar.

Numai cd lucrurile nu stau deloc ,,politiceste corect”. Nicolae Iorga sesiza, incd din 1935,
aparifia unui nou tip de om universal, ,,omul de nicaieri”: , Se creeazd acum, pentru o lume
neorganicd, un tip de om universal, omul care e de nicdieri §i de peste tot, omul in afard de tradiie,
instrainat de mediul in care a trdit”. (Nicolae lorga, "Idei asupra problemelor actuale”, Editura
Cugetarea, Bucuresti, 1935).



Aces tip de om universal este, de fapt, aga cum il definea Nichita Stanescu, un copac fard
radacini, ,,un copac pe roti”. El poate fi o aparitie, dar nu un reper. Este omul cosmopolit al lui
Eminescu (globalistul de azi), ,, care substituie, pretutindenea §i pururea, in locul notiunilor natie,
tara, roman, nofiunea om, de cetdfean al universului”. lar ,,cosmopolitismul este pretextul de a
nu face nimic pentru desvoltarea unei pdrti a omenirii, pentru cd individul respectiv s'a insdrcinat
de a nu lucra nimic pentru universul intreg” (Mihai Eminescu, “Influenta austriacd asupra
romdnilor din Principate”, Convorbiri literare, 1 august 1876).

Asa cum observa Brad Florescu intr-un excelent eseu intitulat ,,Arma secretd a Romaniei”,
noi nu suntem o tard puternici nici militar, nici economic. Am fost amplasati geografic si prin
destin istoric la intersectia marilor imperii (europene §i asiatice), ceea ce ne-a condamnat 1a o
defensivd permanenti §i la o diplomatie acrobatic3. Supraviefuirea noastrd ¢a popor sau ca neam
s-a datorat unei robustefi mentale sustinute de un arsenal de valori si simboluri comune: limba,
artd, repere istorice, credinte, institutii, concepte si personalititi recunoscute.

Acest arsenal mental a ficut ca, atat pe pe cAmpul de luptd, cat si in afara lui, s& putem
rezista unor forfe coplesitoare, fie ca a fost vorba despre Imperiul roman, austro-ungar, otoman,
de Germania nazisti sau de Uniunea Sovieticd. Generatii intregi de romani au pierit in lupta sau in
puscdrii politice, ori au suferit atrocitdti, persecutii i privatiuni pe care toti cei care au ficut scoala
dupi 1990 nu le stiu si nici nu le cred. $i nici nu vor si le stie, sensul acestor sacrificii fiind, pentru
et, un detaliu primitiv §i anacronic. Desi, daci ar ih{elege amploarea performantei istorice de a nu
fi disparut ca natie in acest context, de a nu fi fost asimilati sau dizolvati in alte popoare, poate ar
tresari in ei méacar sentimentul de admiratie. Dar, pur si simplu, NU CRED. $i nici nu au substratul
mental de a interactiona cu Bogdan Petriceicu Hasdeu, de exemplu, care spunea ci nationalismul
este pentru un popor ceea ce este originalitatea pentru un individ.

Aceste considerafii nu se refera la o majoritate absolutd, ci la una statisticd. Si nu este
neapérat vina celor in cauz&. Sau nu este in totalitate vina lor. Sunt victimele unui context generat
artificial, prin haosul din educatie, prin pomparea in spatiul public a ideilor globaliste opuse
reperelor identitare (§i demonizarea acestora din urmi), prin promovarea non-modelelor §i a
pseudovalorilor, prin ,,monstruoasa coalifie” impotriva meritocrafiei.

Mai existd doud categorii de roméni ,,pierdui”: cei carora le este rusine cé sunt romani si
cel care se urdsc pe sine pentru ci sunt roméni. Se urdsc insd nu direct, ci pe ocolite, extrigandu-
se din sistem. Ei denigreazi vehement si furibund tot ce este roménesc: originea, istoria, tradifia,
valorile, biserica, stramosii, Miorita si chiar pe Mihai Eminescu. Este, la prima vedere, ceva de
neinfeles in aceastd atitudine schizoidd, care duce, 1n ultimd instan{d, la desfiinjarea propriei
individualitafi. Insa, la o analizd mai atents, explicafia existi: toate nedreptitile, frustrarile,
dezamdgirea, indignarea survenite in urma prabusirii orizontului de asteptare al roméanului revoltat,
ricogeaza, de la cei cei care au provocat dezamégirea (in spetd, oamenii politici din 1990 incoace),
spre toti ceilalti care, ca §i el, sunt dezamdgiti. Are loc un fel de transfer al ticilogiei de la céléi la
victime. Totul si tofi devin culpabili §i complici la haosul §i marasmul in care trdim, la coruptia
sistemului, la hotia generalizata. In concluzie, tofi suntem vinovati, pentru ci suntem roméani. Toti,
cu exceptia celui in cauza.



Aceste doud categorii sunt, §i ele, victimele aceluiasi context creat artificial, al aceluiagi
haos impecabil organizat, care a dus la depopularea Romaniei i la transformarea indivizilor in
proprii lor dugsmani.

Revin, ca o concluzie, la excelentul articol al lui Brad Florescu: ,, Ceea ce se intdmpld
astdzi cu Romdnia - spune el - are toate datele unui rizboi psihologic care-si propune dezarmarea
mentald a cetdtenilor. Tot esafodajul defensiv, tot arsenalul intangibil care ne-a permis si
rezistam celor mai brutale invazii, se afld, de la o vreme, sub un asediu violent. Se trage cu
artileria, se aruncd bombe, se infiltreazd agenti §i commando-uri in aceastd structurd. Actiunile
sunt evidente. N-as putea spune dacd este un atac consolidat din partea unei singure forte, o luptd
intre puteri alogene antagonice sau un terorism bdstinas, cert este cd, in speczal de prin 2008,
ofensiva s-a intefit iar cazemata incepe sd se zgaltdie”.

In aceste conditii, resurectia nationalismului devine o consecinti logic. De fapt, nici micar
nu este o resurectie. E o manifestare organica naturald, provocati de agresiunea aceluiasi context
creat artificial. Iar gradul de manifestare a nafionalismului este determinat de amploarea agresiunii
care se exercitd asupra lui. Este o reactle in oglinda. In conditii obignuite, existenfa naponahsmulm
este insesizabild, ca functionarea unui organism sinatos. in momentul in care un virus sau o boal
(am numit prin aceasta agresiunea, atacul) au patruns in organism, acesta intrd in stare de lupta si
face febrd. Dar aceastd febrd nu reprezintd boala in sine, care ar trebui tratati, ci efectul luptei
organismului cu boala. Boala este, in cazul de fatd, agresiunea globalismului asupra memoriei
identitare. Cei care o instrumenteaza gi-au insusit bine lectia lui Milan Kundera: ,, Dacd vrei sd
ucizi un popor, suprimd-i memoria” .

,» Tofi stdpanii nostri s-au pldns de noi §i au incercat sd ne inoculeze indoiald si rugine
pentru ceea ce suntem. Asta fac §i acum. Eu n-0 sd-i ajut. Nu-i ajuta nici tu. Dacd nu pentru noi,
mdcar peniru cei care vin dupd. Se nasc copii minunafi in Romdnia” (Brad Florescu).

Maniera in care sunt contestate unele abordéri in materie de istorie si arheologie, anume
cele care minimizeazd/denigreaza importanta istorica a tracilor sau, si mai ,,riu”, a dacilor, sunt
de-a dreptul iritante i jignitoare. Existd si unele aberatii si exagerdri cu privire la aceste descoperiri
istorice, printre argumentele care sustin identitatea tracd sau daco-getica a culturii noastre i a
multor altor culturi dar, pdnd acum, nu au fost prezentate contraargumente stiintifice sau probe, ci
doar referinte la alte teorii, calificative, ironii, sarcasme, bascilii. Ar trebui intrebati toti anti-
tracomanii de ce sunt atdtea statui de daci in lume, sculptate de invingétori, prezentandu-i pe
acestia semeti, demni, frumosi, statui mai inalte decat cele ale imperatorului (ceea ce era permis
doar zeitdtilor). A raspuns insa, deja, un doctor in istoria artelor, pe nume Leonard Velcescu, prin
lucrarea sa “Les Daces dans la sculpture romaine - Etude d’iconographie antique”, cu care si-a
luat doctoratul 1a Sorbona, in 2000. O fi si el vreun tracoman...

Inventarul grosso modo al ,impostorilor” traco-dacomani, mengionati si caracterizati de
contestatarii lor, include urmitoarele nume: Mihail Kogalniceanu, Cezar Bolliac, Mihai Eminescu,
Bogdan Petriceicu Hasdeu, Nicolae Densusianu, Mircea Eliade, Vasile Lovinescu, Romulus
Vulcanescu, Al. Britescu-Voinesti, Edgar Papu, ca sd-i mentiondm pe cei mai importanti. Unii, in
perspectiva contestatarilor, erau niste exaltati (Kogilniceanu, Bolliac, Densugianu, Eminescu),
altii - doar ,,colaborationisti” ai dacismului (Eliade, Lovinescu, Vulcanescu), unul era falsificator



notoriu al placutelor de plumb de la Sinaia (Hasdeu), altul era protocronist ,,fundamentalist”
(Edgar Papu) etc., iar Bratescu-Voinesti - un fantezist care susinea ca romanii au fost urmasit
tracilor...

Aceasta din urm4, la o adica, sti in picioare chiar de la prima vedere, daci dam crezare
legendei intemeierii Romei, cu cei doi frati crescuti de lupoaics, descendenti ai Iui Eneas, eroul
troian (Troia fiind, se stie, o cetate traca, iar lupoaica/lupul un simbol tracic)...

La lista de mai sus {i putem ad3uga i pe istoricii Procopius din Cesareea, Flavius Aurelius
Cassiodor, Flavius Iordanes, Carolus Lundius si Carlo Troia care susjin, nici mai mult, nici mai
putin, ca gotii sunt descendentii getilor, iar Zamolxe ar fi legislatorul lor suprem.

Trecand peste faptul ca, adevirata sau nu, teoria lui Carolus Lundius releva, in cel mai rdu
caz, nevoia gotilor de a-gi construi o ascendent3 ilustra (ca §i romanii, care au simtit nevoia de a
se trage dintr-un erou troian, ceea ce inseamnd ci tracii aveau un prestigiu uriag in epoca), este

interesantd reactia noastra (a unora dintre noi) de respingere a oricérei tentative de recuperare a
demnitdtii nationale prin recurs la origine, pe motiv ca falsificim istoria. Cazul cu tiblitele de la

Tartiria este aproape notoriu. Suntem singurii care contesti vechimea lor §i concluzia
istoricd implicitd, de marturie a celei mai vechi scrieri de pe pimant.

Referitor la aceastd spetd, savantul german Harald Haarmann, expert mondial in istorie
culturald, arheomitologie, istoria scrisului, evolutia limbii i istoria religiilor, autor a 40 de carti
traduse in diverse limbi de circulatie internationala, editor si coeditor a 20 de antologii, declara
recent: ,, Tablitele de la Tartdria reprezintd o scriere. Aceasta are o vechime de peste 7.500 de
ani. Pe yremea aceea, sumerienii nici nu stiau cd vor deveni sumerieni”,

Ba mai vine §i Miceal Ledwith, fost consilier al Papei Ioan Paul al II-lea, care afirma,
textual si ritos, in direct, la TVR Cluj, ci ,, nu limba romdnd este o limbd latind, ci mai degrabd
limba latind este o limbd romdneascd”.

Deci acestia ar fi, in mare, principalii vinovati de ,,malpraxis istoric” iar toti ,,enoriasii”
care le iau in serios teoriile sunt niste retardati semidocti sau sfertodocti. In privinta contestatarilor
lor, acestia nu prea au nici nume, nici referinte de calibrul celor contestati.

Si, in timp ce noi bagim adevirul sub pres, ca pe un gunoi, teoria “spatiului vid” din
"Romiinische Studien' a lui Eduard Robert Résler (1871) se bucurd de circulatie si de
credibilitate in toatd Europa si chiar in lume, desi este un studiu pueril si aberant, care contrazice
cele mai elementare cunogtinte de istorie... Cei care se iau de piept cu “tracomanii” ar putea dovedi
aceeasi osérdie in a-1 pune la punct pe Rosler, daca sunt atét de grijulii cu istoria noastra... $i daca
nu sunt cumva roslerieni.

Din péacate, aceste manipuldri istorice, care, abil, invoci i incrimineaza chiar manipularea,
au efect 1n spatiul public, prin aplombul cu care mimeazi autoritatea, fara a rdspunde punctual la
vreuna din problemele sensibile atinse de “tracomani”. Si astfel fezandati, din jena de a cidea in
capcana teoriei conspiratiei, acceptdm pe nemestecate chiar conspiratia.



Poate cd ar trebui si mutdm discutia din planul istoric in cel educational. Nu stiu daci noi,
romanii, suntem buricul lumii, dar dacd avem cu ce s sustinem asta, de ce si nu o facem? Hai si
ne witdm in jur, s vedem cum fac altii: rusii, americanii, francezii, ungurii, evreii... Noi, de ce
nu...? Raspunsul, dupa parerea mea, este: DE PROSTI! Eu cred ¢d e mult mai bine si li se spund
copiilor, in gcoald, cd sunt descendentii unui neam eroic, mandru si civilizat, si si li se induci o
responsabilitate morald pe masurd, decat sd li se impund ideea ¢ suntem cu totii scursura Europet,
ceea ce nu reclamd nicio responsabilitate. Pentru ci, intr-adevir, nu e suficient si afirmi ca esti
cine esti, trebuie si si probezi asta, prin propriile fapte, prin propriile atitudini. Demnitatea, insi,
se invatd acasa si se dezvolti la scoald. ” — Miron Manega.

Edificator gi mai actual ca niciodata este un articol al marelui scriitor MIRCEA ELIADE
care mentioneazd o problemd cu care ne confruntim in zilele noastre, ducind citre un
antiromanism extrem:

”Nu cred cd se afld fard europeand cu atdtia intelectuali cdrora le e rusine de neamul lor.

A aparut, acum, de curdnd, o noud modd printre tinerii intelectuali si scriitori; a nu mai fi
romani, a regreta cd sunt romdni, a pune la indoiald existenta unui specific national si chiar
posibilitatea inteligenfei creatoare a elementului romdnesc. Sa ne infelegem bine: tinerii acestia
nu depdsesc nafionalul pentru a simfi si gdndi valorile universale, ei nu spun: ,, nu mai sunt romdn,
pentru ca sunt inainte de toate om, §i cuget numai prin acest criteriu umiversal gi etern”.

Tinerii acestia nu disprefuiesc romdnismul pentru cd sunt comunisti, sau anarhisti, sau
mai stiu eu ce sectd social universald. Nu. Ei pur si simplu, regretd cd sunt romdni, si ar vrea sd
fie (o marturisesc) orice altd natie de pe lume, chinezi, unguri, nemfi, scandinavi, rugi, spanioli;
orice, numai romdani nu.

S-au saturat pdnd in gt de destinul acesta de a fi si a rdmdne romdn. Si cautd prin orice
fel de argumentare (istoricd, filosoficd, literard) sG demonstreze cd romdénii sunt o rasd incapabild
de gandire, incapabild de eroism, de probleme filosofice, de creatie artisticd, si asa mai departe.
Unul dintre ei se indoieste atdt de mult de realitatea unui neam romdnesc rdzboinic, incdt isi
propune sd citeascd Istoria Imperiului Otoman a lui Hammer, ca sd verifice dacd intr-adevdr s-
au luptat vreodatd romdnii cu turcii, §i i-au invins! Altul crede cd orice creier care conteazd in
istoria §i cultura ,,voméneascd” nu e de origine romdnd: Cantemir, Kogdlniceanu, Eminescu,
Hagdeu, Conta, Maiorescu, lorga, Pdrvan efc. etc. - tofi, dar absolut tofi sunt streini.

Sunt slavi, evrel, armeni, nemti, orice; dar nu pot fi romdni, romdnii nu pot crea, nu pot
Jjudeca; romdnii sunt destepti, sunt smecheri, dar nu sunt nici ganditori, nici creatori.

Dacad le pronunti vreun nume despre care se stie sigur cd e romdnesc, au alte argumente.

Este din Oltenia? Sdnge sdrbesc. Este din Moldova? Moldova intreagd este slavizatd. Din
Transilvania? Sdnge unguresc. Cunosc cdfiva moldoveni care spun cu mdndrie: am sdnge grecesc,
sau. ,,stramosu-meu a fost rus”. Singura lor sansd de a fi oameni adevarati este de a-gi dovedi cd
originea lor nu este curat romdneascd.



Nu cred cd se afld fard europeand in care sd existe atdfia intelectuali cdrora sd le fie rusine
de neamul lor, sd-i caute cu atdta frenezie defectele, sd-si batd joc de trecutul lui si sd
mdrturiseascd in gura mare, cd ar prefera sd aparfind, prin nastere, altei fdri.

Tofi tinerii acestia au de facut obiectii neamului romdnesc. Mai intdi, spun ei, romdnii sunt
destepyi §i asta ii impiedicd sd aibd drame interioare, sd cunoascd profunzimile sufletului
omenesc; ii impiedicd sd aibd probleme. Cine nu are probleme sufletesti, cine nu capdtd insomnii
din cauza meditatiilor gi agoniilor, cine nu e in pragul nebuniei si al sinuciderii, cine nu ajunge
pentru zece ani neurastenic, cine nu uitd: , Neant! Agonia! Zdddrnicia!”, cine nu se di cu capul

>

de perefi ca sd afle ,, autenticitatea”, ,, spiritualitatea” si ,, viata interioard” acela nu poate fi om,
nu poate cunoaste valorile vietii 5i ale culturii, nu poate crea nimic.

Romanii sunt destepti — ce oroare! Unde poate duce destepticiunea? La ce-fi foloseste
Japtul cd poti cunoagste, superficial realitatea — cdnd iti lipseste facultatea de a imagina probleme,
ii lipseste boala prin care pofi intrezdri moartea si existenta, ifi lipsesc insesi elementele dramei
lduntrice?

Tinerii acestia sunt supdrati pe neamul romdnesc pentru cd romdnii nu au drame, nu au
conflicte §i nu se sinucid din disperare metafizicd. Tinerii au descoperit o intreagd literaturd
europeand de metafizicd si eticd a disperdrii. Si pentru cd disperarea este un sentiment necunoscut
romdnului (care a rdmas, in pofida atdtor erezii §i culturalizdri, drept credincios Bisericii
Rdsdritene), tinerii intelectuali au dedus stupiditatea iremediabila a acestui neam. Tot ce nu se
gaseste in Pascal, in Nietzsche, in Dostoievski si Heidegger — si toate aceste genii au elaboral o
gdndire impenetrabild structurii gdndirii romdnesti — tot ce nu se gdseste in nebunia unui biet om
din Germania, in viziunile unui rus 5i in meditaiile unui catolic in vegnicd indoiald nu inseamnd
nimic, nu are valoare filosoficd, nu are valoare umand.

Alimentafi de lecturi europene, mimdnd drame europene, voind cu orice pref o
spiritualitate care sd se asemene chiar numai exterior cu spiritualitatea occidentald sau rusd —
tinerii n-au ingeles nimic din geniul acestui popor romdnesc, bdntuit de atdtea pdcate, avind
nenumdrate lipsuri, dar strdlucind totusi cu o inteligentd si o simfire proprii. Tinerii au reactionat
impotriva curentului de acum zece-doisprezece ami, pornit de la ,,Gdndirea” i , Ideca
europeand” (Pdrvan, Lucian Blaga, Nae Ionescu, Nichifor Crainic; publicatiile lui N. lorga) care
proclamase ,, autohtonismul”, ,, specificul etnic”, in artd §i in géndire §i incercase cea dintdi
filosofie ortodoxd prin crearea tipologiei romdnesti.

Cauzele acestei reactiuni (care a inceput prin a fi pur spirituald, pentru a ajunge in deplin
nihilism, negatie a istoriei, relativism in culturd, disolutia conceptelor critice etc.) sunt mult prea
interesante §i prea aproape de noi ca sd ne incumetdm sd le discutdm in acest articol. Dealtfel,
nici n-am incercat azi sa cercetdm intreg fenomenul ,,a nu mai fi romdn”, ci numai sd denunjdm
cdteva din aberatiile ultimei mode intelectuale.

Acei care dispereazd de destinul de a se fi ndscut romdni, judecd strdmb meritele i
defectele poporului. Ei vor problematicd, indoiald, eroism — iar poporului romdn ii e cu totul
strdind indoiala i despre eroi are o concepfie cu totul familiard. Pentru un tdndr intelectual
credinfa 5i indoiala au valoare filosoficd, deschid cdile meditatiei prin ,probleme”; pentru un



fdran romdn, nu existd indoiald, el crede firesc (,,asa cum curg apele, sau cresc florile”), fard
»probleme” (taranul romdn este realist; vezi colectiile de proverbe, ca sd infelegi cum a reactionat
el contra incercdrilor de idealism, de criticism, aduse de popoarele cu care a intrat in legdturd).

Intelectualii au despre eroi o concepfie morald sau magicd; §i intr-un caz, §i in altul, ei
Judecd individualist, iar la limitd, demoniac. Am ardtat altddatd ce cred romdnii despre eroii
neamului; ceea ce cred §i despre personagiile biblice si apostolice, cd trdiesc intr-un rai ca un
plai romdnesc, cd géndesc la nevoile lor, familiale, ca §i in viatd, coboard pe pdmdnt in ceasuri
grele, stau de vorbd cu oamenii intr-un limbaj familiar etc. Eroii, asa cum sunt infelesi de popor,
si eroii, asa cum sunt inchipuifi de intelectualii tineri — nu au nimic — de-a face intre ei. Unii au
un eroism pe care li-1 dd viata asociatd, ceilalti concep un eroism etic, de probleme, de drame §i
conflicte.

Apoi, tinerii intelectuali judecd totdeauna un popor prin ce creeazd, nu-l judecd prin ceea
ce este, prin supraviefuirea lui. A ,,crea” este o concepfie individualistd, a fi asa cum a ldsat
Dumnezeu, este adevirata axd a ,, spiritualitdfii” poporului. In conceptia poporului, nimic nu se
creeazd, nimic nu se face; lucrurile vin si pleacd, lucrurile se intdmpld. Dar aceasta este o
problemd prea complicatd pentru a o rezolva aici. Este adevdrat ¢d poporul romdnesc suferd de
multe pdcate, este adevdrat cd ne lipsesc multe axe — dar aceasta e condifia noastrd umand,
acestea sunt posibilitdtile noastre de a atinge universalitatea. Putem pleca de la ele, sau le putem
ignora, pur §i simplu. Dar nu e nici cavaleresc, nici eficace — sd ne fie rugine cd ne-am ndscut
romdni, numai pentru simplul motiv cd nu gdsim in valenfele romdnesti ceea ce vrea Chestov sau
Dostoiewski. - (Preluare din Vremea, an VI, nr. 304 din 10 Septembrie 1933)

Poate cea mai elocventd dovadi de antiroménism este mentionati de chiar un etnic
minoritar maghiar, preotul Nagy Attila, care se luptd cu Inversunare si deschidd ochii
conationalilor sai cu privire la problemele pe care segregarea impusi politic intre secui, maghiari
si roméni le genereaza si mai ales, cu privire la crimele impotriva roménilor in propria lor tara.
”Cred cd, dupa '89, noi, secuii g1 ungurii, trebuia si incepem o altd era, in Roménia: cea a loialitatii
fatd de Statul Romén, pe care inci n-am acceptat-o dupd Trianon. Ar trebui sd Incepem prin a
recunoaste public si a cere iertare pentru crimelor noastre fatd de roméni! Cred ci un astfel de gest
ar fi insemnat o impécare istoricd intre doud neamuri si ar insemna inceputul integrarii noastre,
adevarate, in Romaénia. O integrare adevaratd, fard izolationisme §i separatisme, pe care incd n-am
facut-o!

Guvernul maghiar anterior guvernului Orban a facut un gest frumos fété de Romania, cand
a acceptat ca ziua de 1 Decembrie s fie sédrbétoritd, la Budapesta, intr-un teatru renumit. Guvernul
Orban insa, ajuns la putere, a interzis acest lucru! Si nu numai atét, el a declansat si o retoricd
intensd antiroméneascd, revizionistd! Si nu uitim insid ¢d Orban este aliatul lui Putin, deci nu
trebuie ca noi, secuii i ungurii, si cddem in capcana revizionismelor, Trebuie si fim loiali Statului
Roman, céci revizionismul serveste unei cauze striine, nu cauzei noastre comune! Nu vom castigd
nimic prin revizionism, istoria ne-a aratat-o! Ocupatia, administratia horthysta, i-a discriminat pe
secui, chiar in secuime! Ungurii sunt cei care ne-au furat identitatea noastra secuiascd, asimiland-



o cultural in maghiarime, in timp ce, in cea mai mare parte a istoriei noastre, ne-au asuprit! Viitorul
nostru, daci va fi, va fi comun. Daci nu - nu va fi!

Merita refinuti, in legiturd cu frustrarea istorici a maghiarimii, afirmatia lui Eugen
Drewermann, teolog romano-catolic si psiholog jungian, care zicea cd, dacd cineva devine frustrat,
in urma unui eveniment oarecare, inseamna ci era si inainte! O identitate problematicd, precum
cea a maghiarimii, nu se vindeci prin imagini neverosimile, cum e imaginea Ungariei Mari, §i prin
dureri/frustrari legate de aceasta imagine, de disparitia ei, imagine care niciodatd nu s-ar mai putea
reface! O frustrare nu se vindecd niciodatd prin confruntare dugménoasa cu mediul, cum cred
nationaligtii maghiari! Si nu reprezintd o aparare a identitatii, a cdrei problemi este boala in sine!
Aceastd confruntare nu poate genera decdt tensiuni! Din picate asa se intampla in judetul
Covasna, prin primarul orasului Sfintu Gheorghe, Antal Arpad Andras, pentru care Ziua
Nationalii a Roméniei reprezintii in fiecare an prilejul de a provoca tensiuni interetnice!

Cred ci de alt comportament avem nevoie noi, secuii §i ungurii, in Roménia, fat3 de istorie,
fati de prezent, comportament care ar putea decide viitorul nostru comun in buni intelegere! Chiar
un sociolog secui, Magyari Nandor Laszl6, profesor la Universitatea Babes-Bolyai, scria, ¢ ,, in
loc sd pldngem pentru Triannon §i pentru ceea ce i-a urmat, ar trebui sd ne confruntdm cu ceea
ce au simfit romdnii inainte de Trianon, addugdnd la asta §i suferinfele romanilor in timpul
ocupatiei horthyste in Nordul Ardealului”! Problema maghiarimii, sursa frustrarilor ei, este
neputinja integririi, in constiinta nafionald, a partii intunecate a neamului maghiar! Avea dreptate
scriitorul evreu Kertész Imre, care zicea ci , maghiarimea este frustratd din cauza cd n-a
congtientizat niciodald atrocitdfile sale comise in istorie fafd de alte neamuri, adicd n-a avut
curajul de a se confiunta cu propria istorie”! Lipsa curajului duce totdeauna la frustrare i la
idealizarea iluzorie a eroismului neamului!” -NAGY ATTILA, "MEDITATIILE UNUI SECUL
Noi, secuii $i ungurii, ar trebui s incepem prin a cere iertare pentru crimele noastre fati de
romani!”

NAGY ATTILA

MEDITATIILE UNUI SECUI Nu inteleg de ce voi, romanii, va ldsati prada santajului
politic al UDMR-ului

“Mesajul ascuns i neascuns al drapelului secuiesc, fald de romadni, este neacceptarea auloritdfii
Statului Romdn, ceea ce, dupd mine, este inacceptabil.
Un articol despre autonomie, postat pe blogul ortodox Razboi intru Cuvant, exprimd foarte clar
esenja cererii de autonomie a secuilor: a trdi fird romdni, in mijlocul Romaniei! Ceea ce este
inadmisibil, dupd jertfele seculare ale romdnilor pentru Ardeal. Din aceastd cauzd md mir §i hu
gdsesc cuvinte, cum de-afi luptat, voi, romanii, pentru Ardeal iar acum vd ldsafi pradd santajului
politic al UDMR-ului.



In sens spiritual, trdim in era dezmembrérii, a imprdgtierii, a haosului, care se manifestd in asa-
zisa diversitate sau multiculturalism si care are la bazd un fals comportament al omului
exteriorizat: asa numita toleranfd. Viafa, redusd la exterioritate, fard fondul ontologic al viefii,
nagte indiferentd. Unde sunt mai multe autoritdfi autonome, mai multe semne ale autoritdtii, apare
indiferenta fatd de autoritate si fatd de insemnele sale. Dar stdpdnii noi ai lumii au de cdstigat de
pe urma indiferentei. Omul ramdne cu nevoia de ontologic, de autoritate autenticd, pentru cd se
simte nesigur in interior. Si astfel, prin aceastd nesigurantd, el cade pradd falselor idei ale lumii
noi.

Si vefi vedea, cdci deja i-am intdlnit, vor apdrea §i romdni ,,noi” - ca lumea si stapdnii ei - care
zic ¢d pe ei nu-i deranjeazd ziua de 15 martie, nici drapelul secuiesc, nici autonomia. Pe ei nu-i
deranjeazd pentru cd au devenit indiferenti fatd de propria lor identitate §i aratd cdt de relaxati
sunt. lar relaxarea devine un fel de atitudine sociald. Dar aceastd relaxare este periculoasd,
pentru cd n-are fond in sine, este un gol iar golul trebuie umplut.

Aici intrd in scend noii stdpdni ai lumii, care vor umple acest gol - o fac deja - prin intregul arsenal
al doctrinei consumiste.”

”Asa cum se stie, in prima jumétate a anului 2017, Ministerul Culturii a derulat un concurs
de selectie a unui logo pentru Centenar, iar intre 23 si 31 august populatia a putut alege intre cele
13 propuneri care au ajuns in finald. Ceea ce este incredibil si de neacceptat in acest demers este
faptul c¢d recomandarea ficuti de Ministerul Culturii si IDENTITATH NATIONALE citre
agentiile de publicitate care au venit cu propunerile de logo a fost urmatoarea: ,, Fdrd hdrti, fard
sa folosim in comunicare «Romdnia Marey, fird sd ne pozitiondm teritorial“! Este posibild
aceasti indicafie? Din partea Ministerul Culturii si IDENTITATII NATIONALE? Adici si
ascundem exact ceea ce aniversam, respectiv Roméania Mare? S& ne mérginim la Roménia mica,
cea din granitele actuale? Péi hai sa celebram atunci Tratatul Ribbentrop-Molotov, prin care am
pierdut Basarabia si Bucovina, i s mutdim Ziua Roméniei de la 1 Decembrie 1918, la 23 august
1939! Asa ar fi politiceste corect, nu? Deci este posibil ca Ministerul Culturii din guvernul
Roméniei sd vind cu o propunere atdt de ticaloasd? Se vede treaba ca e posibil si cred ca exista si
o explicatie. In antitez cu Centenarul Unirii Romaniei, guvernul Ungariei are si el un proiect,
»Lrianon 1007, caruia i-a alocat 300 de milioane de euro. Banii sunt investiti in lobby extern intens,
pe la marile cancelarii europene. Mesajul acestui lobby este, pe scurt, acela c& Transilvania nu
apartine de drept Romaniei, c¢i Ungariei, i cd Tratatul de la Trianon le-a adus ungurilor un
prejudiciu istoric imens, pe care Europa trebuie sd-1 repare. Urmarea? Cu exceptia Poloniei, toate
tarile din Europa Centrald si de Vest au fost convinse 1n privinta drepturilor istorice ale ungurilor
asupra Transilvaniel.

Iar noi, ce facem? Serbari scolare, spectacole, cenacluri tematice, statui. Sunt bune si astea,
nimic de zis, dar razboiul declansat de unguri se desfigoard in antecamera marilor puteri, care
pentru guvernul Romaniei nu par sa prezinte interes. E ca intr-un rizboi in care esti atacat la Carei



si tu te aperi la Vama Veche. Dar ,,noi suntem romani”, nu? Ce ne pasa noud ca harta Europei se
reconfigureaza sub ochii nostri? De ce si contracaridm pretentiile maghiare printr-un lobby, poate
nu de acelasi rang propagandistic, dar méacar cu prezentarea, prin tipdrituri, a istoriei reale, in
aceleasi locuri in care ungurii promoveazi o istorie falsd? Sunt, desigur, intrebiri retorice cu
réspuns inclus, cici am tristd banuiald a unor complicitati guvernamentale i institutionale finantate
din afara. Si nu mi refer la institutiile ca atare (Ministerul Culturii, de pildi), ci la reprezentantii
acestora. Adicd, pe sleau spus, cred cd o parte din cele 300 de milioane de dolari, investiti de
guvernul Ungariei in vasta operatiune ,,Trianon 100, a ajuns §i pe la ,,romunculii” din guvernul
Romaniei. Pentru ca nu cred cd aici e vorba de o simpla incompetentd manageriald sau culturala.
Nu cred cd simpla inculturd a facut ca logo-ul céstigdtor (,,Hora™) sd aiba culorile tricolorului puse
invers. Mi-e teama c lucrurile sunt mult mai grave §i ci in acest rizboi imagologic cistigd numai
cei care luptd, nu cei care au dreptate.” — Miron Manega.

“La 15 martie 2008, de Ziua Ungariei, o noud provocare: drapelul Romdniei, Tricolorul,
arborat pe cliadirea Consiliului Judetean Covasna (presedinte Tamas Sandor) este cobordt in
bernd, in semn de doliu, concomitent cu refuzul amplasdrii steagului romdnesc pe unele cladiri
ale statului romdn! La 31 martie 2008, nostalgicii revizionigti, iredentisti, sovini §i extremigti,
bolnavi la cap, aprobd stema, drapelul §i fanionul secuiesc. Este vremea in care gdndul autonomist
le zboard spre acea ,, autonomie aritmetica” prin Partium (Bihor), Satu Mare, Arad, Sdlaj,
Bistrita-Ndsdud, cdnd sunt indltate monumente non-grata ale ,, stapdanirii maghiare de 1.000 de
ani in Ardeal”, cdnd sunt inlocuite numele romdnesti ale strdzilor §i bulevardelor cu denumiri
maghiare, cdnd se fac pelerinaje la Sumuleu-Ciuc, Ghimeg-Fdget, cei din tara vecind fiind adugi
cu un tren tras de o locomotivd cu stema Ungariei Mari, cdnd apar, peste noapte, panourile
provocatoare, pentru delimitarea asa-zisului Tinut Secuiesc, de la Chichis §i Aita Mare.

Toate acestea, pe timpul in care Tokés Laszlo clama: ,, Sa obtinem autonomia! Problema
noastrd este precum cea din Kosovo §i a Tibetului!”. Auzi §i nu-fi vine sd crezi! Publicatiile de
limbd maghiard ,,Haromszek”, , Europai 1do”, , Székely hirmondo”, , Harghita Nepe”,
televiziunile §i radiourile unguresti nu prididesc sd ne injure, sd falsifice istoria, sd ne provoace
mereu. Atacuri mediatice, teorii revansarde, deziderate autonomiste! Apar steagurile pe institufii
ale statului romdn de la Sovata, Ghindari, Fantdnele, Sdrdteni, Miercurea Nirajului, Gdlesti,
Acdtari, din judetul Mures. Sunt organizate tabere pe la Tusnad §i Gheorgheni, la care se discutd
despre revizuirea Tratatului de Pace de la Trianon (1920), despre o recosmetizare a imaginii
criminalului de rdzboi — Wass Albert, sub tutela Plutonului ,, Wass Albert” al ,, Garzii Maghiare”,
cu pui in Ardeal, §i a partidului ,, Jobbik” (presedinte Vona Gabor), manifestdri antiromdnesti ale
,» Migcarii de Tineret 64 de Comitate” (HVIM) sub bagheta dirijorald a lui Torocskai Ldszlo, ale
Tineretului Maghiar din Ardeal (EMI), ale altor grupuri cu caracter revizionist si iredentist, ale
celor care, pe unde apucd, urld ca apucatii: ,,Sd piard Trianonul!”. O zbatere surdd pentru o
Transilvanie independentd, autonomd!
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Pe strazile Clujului au demonstrat, acesti apucati, cu insemne fasciste, naziste, chiar cu
steagurile lui Arpad! Elucubratii autonomiste, la care, din pdcate, au aderat §i ,, bisericile
istorice” maghiare, cu gdndul la acea Regiune Autonomd Maghiard, de tristd amintire, la un
imposibil asa-zis Tinut Secuiesc, cu institufii, parlament, guvern, politie, armatd, administrafie
proprii. Din pdcate, din nou, guvernantii romdni au uitat sau n-au luat in seama discursurile
autonomiste ale dusmanilor tradifionali, din 4 §i 5 septembrie 2009, ficéndu-se ¢d nu stiu cd
»orice formd de autonomie fteritoriald, pe criterii etnice, conduce la discriminarea §i
marginalizarea romdnilor din zond, lovind direct in pdstrarea identitdtii lor in propria tard”! Altd
vinovaltd tdcere!

Asa s-a gjuns ca profesorii §i elevii sd fie alungafi din Liceul ,, Bolyai”, ca acest Marko
Bela, copia lui Lenin, sd ne arunce in fatd cuvintele prin care noi, romdnii, sa invdtdm unguregste
in propria fard, nu ei, ungurii, limba romadnd, insultandu-ne credinta §i bisericile ortodoxe, pe
care el le vede ,, cu turlele in formd de ceapd”, cerdnd autoritar ,, inapoi pamadntul natal, patria
de la 191817, Si te mai miri, oare, ci la implinirea celor 70 de ani de la Diktatul de la Viena, din
30 august 1940, pe strdzile municipiului Miercurea Ciuc (printr-o aqutorizatie datd de primarul
Raduly Robert care, in posturd de Hitler, declara cd, de la prefect la femeia de serviciu, tofi
romdnii trebuie sd cunoascd limba maghiard!), fantoma lui Horthy Miklos se plimba, insotitd de
husari caldri, in uniforme cu fireturi?

Sa te mai miri cd se intdmpla atdtea in Ardealul nostru, atdta timp cdt, cu ani in urmd, la
Miercurea Nirajului, cdndva localitate romdneascd, inaltul ierarh Andrei Andreicuf, azi
mitropolit al Clujului, Sdtmarului §i Maramuresului, si pdrintele protopop Nicolae Gheorghe
Sincan erau insultafi, de primar §i cdfiva consilieri, dupd care au fost profanate crucea si piatra,
sfinite, de pe locul viitoarei biserici ortodoxe?” - CUVANTUL LIBER , LAZAR LADARIU,
”Despre Romgaria §i intoarcerea in Evul Mediu”

”ATO SUMLI, soprand japonezi: ,,Cum si vorbesc eu despre fara mea, asa cum vorbiti voi
despre fara voastrd? Ar insemna si n-am respect pentru casa mea, pentru familia mea” -
Pressone.ro (fragment), Titlu original: ,,Ato Sumi gi roménii”

Ato Sumi e o soprand japonezd de 33 de ani, colaboratoare permanentd a Operei Nafionale
Romadne din Clyj. Asta inseamnd cd e pldtitd doar pentru aparitiile din spectacole. N-ar putea trdi
doar cu acei bani, asa cd muncegte pari-time pentru o firmd japonezd. Opera rdmdne insd pe
primul loc. Recent, ea a luat premiul intdi la concursul de romante "Poveste de toamnd” de la
Baia Mare, interpretind Ciobdnas cu 300 de oi.

Vorbeste romdneste cu accent ardelenesc i isi marcheazd momentele de surprizd cu

.....
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Spune cd, pentru a putea face muzicd, ar fi mers pand la capdtul lumii. Intr-un fel, a §i
Sacut-o in 2002, cdnd a venit in Romdnia ca sd continue, la Academia de Muzicd "Gheorghe Dima"
din Clyj, studiile incepute la Conservatorul din Tokyo. Avea 19 ani.

Pentru ea, Angela Gheorghiu este un idol. I-a rdmas incrustatd in suflet si minte imaginea
acesteia din 1994 de la Covent Garden, cénd BBC gsi-a modificat grila de programe, inlocuind
emisiunea Top Gear cu Traviata in care o romdncd interpreta rolul Violettei Valery. In acea seard
Angela Gheorghiu a obtinut consacrarea mondiald.

Ato Sumi nu poate intelege atitudinea romdnilor fayd de ei ingisi, fatd de propriile valori,
pe care ea, 0 asiaticd, le priveste cu mare respect:

"Stii care e cel mai trist moment care apare de fiecare datd in discufiile cu romdnii? i
sunt mai ales tineri care md intreabd de ce am venit in fara asta, despre care imi spun cd e asa
cum e, in opozifie cu Japonia, care e dezvoltatd, civilizatd, blablabla.

E cea mai durd intrebare. de ce am venit in Romdnia, tara pe care, paradoxal, mulfi dintre
voi se pare cd o detestafi?

Inversez mereu rolurile si md intreb cum ar fi ca eu sd vorbesc despre fara mea in termenii
dstia. Trist, cu adevdrat trist. Ar insemna sd n-am respect pentru casa mea, pentru familia mea.

lar voi n-ar trebui sa avefi niciun complex. Ulte, in domeniul meu, opera, avefi talent cu
carul, oooioioioioi.

In fiecare teatru mare din lume sunt romdni. Metropolitan, Viena, Berlin, Roma.
Reprezentati varful in acest domeniu, aldturi de bulgari, rugi, italieni. Nu exagerez cu nimic. Si
asta md enerveazd, cd nu stifi ce avefi, ce minune..

Cu facutul de lucruri impreund e mai greu la voi. Japonezii, dacd-si pun mintea sd facd
ceva impreund, potfi fi sigur cd vor realiza ceva genial. Dar sd apard solisti niponi e mai greu,
fiindcd suntem prea modesti, prea inchigi, prea nu stiu cum.

La romdni, in schimb, mi se pare foarte greu sd realizeze ceva impreund. Zicefi tot timpul:
treaba lor! §i dati din mdnd. Eu nu pot sd reactionez asa.”

Acad. Ioan Aurel POP a tinut un discurs magistral la UBB despre distrugerea educatiei
clasice si deprecierea istoriei, din care merita sa citdm:

“Deprecierea istoriei ca disciplina s-a datorat In Roménia unor cauze speciale, cum ar fi derapajele
din timpul regimului comunist (cand trecutul a fost partial falsificat, glorificat, alb si imaculat etc.),
exceselor nationaliste §i protocroniste, denigririi roméanilor si trecutului lor dupa 1989 etc. Dupa
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Al Doilea Rizboi Mondial, noi, roménii, am trecut printr-o etapa proletcultisti si internationalista
(cind ,,lumina venea de la Résarit” i trecutul nostru nu reprezenta nimic), pana prin 1960-1965;
prin una mai echilibratd, de recuperare a unor valori nationale, pand prin 1975; prin una nationalist-
comunistd, pand in 1989 si prin una de marasm si incertitudine, de dezorientare si paradox, in
ultimul sfert de secol. Pe de o parte, suntem atentionati de unii ca istoria noastrd incepe la Tértiria,
la Cucuteni §i la Gumelnita, romanii fiind cel mai vechi si mai glorios popor din Europa, ci suntem
daci curafi, de la care romanii ar fi invatat latineste; pe de alta, ni se spune de citre altii ci nu am
fost capabili de nimic de-a lungul vremii, ¢ am fost o masi amorfi, ¢d nu avem valori
competitive, cd toti istoricii nostri au cultivat nu realitdti, ci mituri nationaliste rusinoase, ¢ nu
suntem nici mécar romdéni, ¢ nu avem in trecut momente referintd, ¢ marile personalitati ne sunt
toate mici, c& Eminescu a fost xenofob, iar Cogbuc minor, cd Ziua Nationali este o eroare etc. Nu
este de mirare cd, migcdndu-ne in acest cadru, am ajuns cu istoria noastrd de ocard, ¢ disciplina
este pusd sub semnul intrebarii, iar slujitorii sai blamafi.

Pentru remedierea raului, pand se mai poate, trebuie, intre altele, ca istoria si rimind o forma de
cunoagtere apreciati, respectatd si prefuitd si, in primul rand, studiati. De aceea, istoria trebuie sa
aibd, ca disciplind ycolard, la toate clasele si profilurile, cel putin cite doui ore pe sdptaméana. Cei
care sunt datori si faca cercetarea trecutului sunt istoricii, singurii care au capacitatea sa ajungi la
izvoare, si extragd din ele adevirul (partial) si sa-1 explice publicului. Amatorii de istorie —
ingineri, medici, artisti etc. — sa fie liberi si se pronunte despre trecut, si scrie despre trecut, dar
sd-§i recunoascd amatorismul, si precizeze caracterul de eseu, de povestire, de impresie al
produselor lor. Nici eu, ca istoric, daca scriu despre medicina sau despre chimie, nu ma pot da
drept medic ori chimist! Credibilitatea unui domeniu o asigurd exclusiv specialistii, cei care au
fost pregititi anume sa studieze acel domeniu. $i nici dintre specialigti, un contemporaneist nu e
bine si se pronunte stiintific despre antichitate sau epoca medievala, dupa cum un medic orelist nu
poate lucra la ortopedie, nici un anestezist nu va fi lisat si opereze.

Menirea acestui congres (Congresul Istoricilor Romani, Chuj, Universitatea Babes Bolyai, 25-28
august 2016 — N. Red.) este, intre altele, sd contribuie la reagezare pe baze sigure a prestigiului
istoriei ca form# de cunoagtere a vietii omenirii §i poporului roméan, de revigorare a cercetdrii
stitnfifice In domeniu, de reconsiderare a statutului istoricului in societate gi de asigurare a
statutului de disciplind gcolara a istoriei, la toate clasele [si] profilurile, in acord cu importanta
cunoasterii istorice. Prin aceasta, nu dorim decét si reconferim fiintelor st comunitagilor umane
demnitatea, capacitatea de alegere si de judecata, discernamantul §i creativitatea, spre revigorarea
idealurilor care au facut posibild lumea gi care se bazeazi pe cunoastere §i pe cunostinte, pe
comparafie si pe credintd, pe dialog, pe dreptate §i adevér, toate acestea subsumate binelui
individual si general. Un mare istoric francez, devenit martir — Marc Bloch — ficea in prima
jumatate a secolului al XX-lea apologia pentru istorie si elogiul meseriei de istoric i a platit cu
viata pentru convingerile sale, pentru apdrarea valorilor umanitafii. Nu mai dorim sa platim cu
viata pentru a asigura perpetuarea valorilor umane, a marilor creatii ale omenirii,”
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Prin acordul 13361 din 10.10.2018, Primaria Carei aproba dansurile populare maghiare organizate
de Asociatia ,,Nagykaroly es Videke,, la Monumentul Ostagului Romén de la Carei. Ca fapt divers
mentiondm cd asociatia in cauzd nu a depus cu acesti tineri niciodati coroane de flori la
Monumentul Ostasului Roméan nici de Zina Armatei si nici de Ziua Nationald desi priméria nu
impiedica aceste gesturi. '

Tineri participanti au urcat la data de 13 octombrie 2018 pe blocurile de piatrd sculptate si
reabilitate in 2014 cu 39 mii euro fird ca vreun echipaj de politie sd ia masuri de ordine.
Monumentul Ostasului Romén este un monument de for public aflat pe lista monumentelor
nationale.

https://www.buletindecarei.ro/2018/10/tinerii-maghiari-din-carei-sarbatoresc-balul-strugurilor-

pe-monumentul-ostasului-roman.html

Acelasi primar refuza alaturi de consilierii majoritari ai UDMR cererea asociatiunii ASTRA Carei
de amplasare a unui catarg cu tricolor romanesc pe domeniul public din Carei pe motiv ci ar fi o
provocare la adresa maghiarilor. ,,Nu provocati maghiarii,, a fost exprimarea sa din sedinfa din
27 aprilie 2018.

https://www.buletindecarei.ro/2018/04/nu-provocati-maghiarii-spune-primarul-kovacs-ca-

motivatie-la-refuzul-amplasarii-unui-catarg-romanesc-in-carei-presedintele-psd-carei-vrea-sa-isi-
insuseasca-initiativa-astra-carei.html

https://www.buletindecarei.ro/2018/06/carei-municipiul-din-judetul-satu-mare-unde-primarul-si-

consilierii-udmr-interzic-catarg-cu-drapel-romanesc.html

Pe pagina oficiala de socializare a institutiei Primdria Carei apare imaginea cladirii primdriei
FARA stema Romaniei si fard placile oficiale cu tricolor.

Acelasi primar demnitar al statului romén REFUZA dreptul consilierului municipal Ilie Ciuti de
a inifia un proiect de hotérdre pentru reabilitare soclu pe care std bustul EROULUI NATIONAL
AVRAM IANCU.

De pe fatada Primériei Carei au fost date jos placile oficiale cu tricolor pentru a fi inlocuite cu
unele intunecate, neoficiale, fara tricolor. Nicio institutie abilitatd a statului romén nu a luat inca
masuri la actul de sfidare al conducerii exclusiv UDMR a municipiului Carei.”

Periodic, Eminescu este atacat si terfelit in fel si chip, mai ales de cédtre personaje de
provenientd obscurd. Cum ar fi de exemplu, in anul 2009, jurnalistul Cristian Tudor Popescu, care
s-a intrebuintat in stilul sdu cvasicomunist pentru a-i contura lui Eminescu o imagine de ateu,
anticrestin adica, rupt si diferit de roméni pana intr-acolo incat CTP-ul 1-a definit drept neromén —
ca si c4nd romanii ar fi ceva scrbos si gretos, definitie ce nu poate veni decat de la un personaj
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antiroman. Problema este cd acesta continui s-o facd, folosind epitete denigratoare la adresa
romdnilor, de exemplu in plind pandemie CTP i-a jignit pe romanii care mergeau la mare in anul
2020 insultdndu-i cu apelativul : PITECANTROPIL.

”M-a surprins, insa, virulenfa campaniilor impotriva roménilor purtate in Marea Britanie §i in
Germania, asociate si cu comentariile pe care unii oficiali europeni — in speta, ambasadorul Frantei
$1, respectiv, al Germaniei la Bucuresti, $i mai multi europarlamentari finlandezi — le-au facut la
adresa tdrii noastre. Am avut, de la bun inceput, sentimentul ci se exagereaza vizibil, poate pentru
prima data, cand se vorbeste despre problemele pe care le cauzeaza cetdtenii romani. Ci se trece
de la probleme reale, care necesita solutii reale, la ostilitate, la probleme inventate si la un nivel de
discutii politice mai degraba visceral decét rational.

S& separam — desi nu am deloc convingerea ci ele sunt separate — campania pe tema imigrantilor
romani de cea pe tema coruptiei in Romaénia, si sa discutam despre prima problema.

Concret, la 1 ianuarie 2014 inceteazd masurile tranzitorii pe piata muncii ale statelor membre la
adresa Roméniei §i a Bulgariei. inceteaza pentru ci asa spun normele europene, si pentru ci asa e
st normal si se intdmple, la sapte ani de la aderare: state puternice, ca Germania, Marea Britanie
sau Olanda, au avut tot timpul si se pregéteascd pentru aceastd noud etapa a UE.

Dacd autoritafile britanice §i germane n-ar fi lansat tot soiul de mesaje, mai mult sau mai putin
discrete, de ,,ingrijorare si n-ar fi evocat ,,masuri® si ,,reforme*, nici n-am fi observat cd Roménia
si Bulgaria, dintre cele 27 de state membre, au avut parte de cea mai lunga perioadd de masuri
tranzitorii §i ca aceste masuri au fost activate de cele mai multe state. Stiu ca suntem séraci, dar la
fel de saraci au fost, cind au aderat la Piafa Comund, i grecii, portughezii, spaniolii sau irlandezii.
Stiu cd am trecut printr-o dictatur, dar si grecii, portughezii sau spaniolii (ca sd nu mai vorbim de
statele baltice...) veneau dupa dictaturi mai scurte sau mai lungi, atunci cand se alaturau Europei.
Vreau, asadar, sa spun ca se pot cauta multe ratiuni mai mult sau mai putin sustenabile pentru a
Justifica nejustificabilul: si anume, ca Romania a fost intdmpinata cu neincredere si cu masuri pe
care, daca am fi fost mai putin modesti, le-am fi putut califica drept vexatorii. Mai ales ca sapte
ani de functionare in interiorul Uniunii Europene au demonstrat ca Romaénia este departe de a fi
statul-problema al acesteia.

Practic, in afara infractionalitatii provocate de unii cetateni de-ai nostri in unele state membre, nici
una dintre problemele interne ale Romaniei nu a afectat UE. Coruptia roméneasca nu a infestat
Europa, care isi are, ca sa parafrazez un clasic, coruptii ei. Nu a fost nevoie de baronii roméni, de
exemplu, ca bancile elvetiene sa anunte ca nu mai accepta deschideri de conturi de catre cetatenii
germani decét daca acestia prezinta dovada ca si-au platit taxele la ei acasa. Condamnarea lui
Adrian Nastase nu l-a impiedicat pe un fost ministru francez al Bugetului sa minta cu nerusinare,
in Adunarea Nationala, ca nu are un cont nedeclarat in strainatate, cont pe care in cele din urma it
va recunoaste. Nu mogulii Roméniei au determinat-o pe Angela Merkel sa ceara bancilor din
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Lichtenstein lista oficialilor germani care aveau conturi nedeclarate (si nefiscalizate) in aceasta
tara. Iar intre cele 200 de nume de pe lista primita de dna Merkel nu se aflau nici Dinu Patriciu,
nici Dan Voiculescu, nici macar Adriean Videanu, ci numai cetateni germani, italieni si alti vest-
europeni.

Nu Roménia, apoi, a provocat criza economica si financiara prin care trece astazi continentul.
Romaniei nu i s-a permis, ca Greciei inainte de 2008, sa joace pe pietele financiare prin fonduri
suverane si sa raporteze castigurile virtuale drept castiguri reale in PIB. Nici nu i s-a permis, cum
li s-a permis bancilor irlandeze, britanice si olandeze, sa speculeze pe piata subprime din SUA, si
astfel sa importe criza din America in Europa. '

Roménia, deocamdata, raméne un creditor net al UE. Cuantumul contributiei noastre la bugetul
comun al Uniunii, timp de sapte ani, depaseste sumele nerambursabile prelevate de la acelasi
buget, in ciuda cresterii absorbtiei de fonduri din ultimul timp. Nu e un merit al nostru faptul ca
nu atragem suficiente fonduri, de acord. Am putea discuta asupra cauzelor, care nu sunt
intotdeauna de aflat la Bucuresti: chiar ma gindesc sa solicit autoritatilor noastre o evaluare a
proiectelor eligibile care sunt blocate sau améanate nejustificat de Bruxelles, sub diferite pretexte.
Oricum, chiar daca este vina noastra ca nu atragem fonduri nerambursabile, aceasta nu produce
nici un fel de pagube Germaniei sau Olandei.

Ramane problema infractionalitatii. Intrebarea nu este: cat e de grava aceasta infractionalitate?
Intrebarea este daca state ca Marea Britanie, Germania sau Finlanda au dreptul sa arunce in
spinarea Roméniei povara infractionalitatii cetatenilor roméni aflati pe teritoriul lor.

Iar aici trebuie sa le spunem franc partenerilor nostri: singurele state care au, eventual, dreptul sa
deschida discutii pe aceasta tema sunt cele care au ridicat deja restrictiile de pe piata muncii sau
nu le-au activat niciodata. Pentru ca, din momentul in care restrangi accesul pe piata muncii,
prezenta cetatenilor europeni pe teritoriul tau este o problema de libera circulatie. Care nu poate fi
restrictionata de statele de origine. Responsabilitatea pentru faptele pe care le comit pe teritoriul
altor state revine acestor state, nu statelor de origine, care nu au nici un mijloc de a exercita vreo
jurisdictie n afara teritoriului national,

In locut criticilor generice la adresa Romaniei sau a campaniilor de presa, ar fi fost, fireste, mai
utila instalarea unor mecanisme de cooperare cu Politia Roména: Italia si Franta au dezvoltat acest
sistem, iar rezultatele sunt satisfacatoare. Sau s-ar fi putut propune o norma europeana, prin care
justitia din statele membre sa fie capabila sa pronunte pedepse care sa restringa libertatea de
circulatie a anumitor categorii de infractori. Mai ales ca Roménia nu se opune repatrierii cetatenilor
sai care incalca regulile liberei circulatii, si nici nu permite iesirea din tara a infractorilor care
trebuie sa isi exercite pedeapsa in inchisoare. Dar mai mult decét atat nu poate face, pentru ca nu
se poate face.
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Si se mai pune si problema costurilor. Nu se stie, de pilda, cét ne costa, in cifre concrete, refuzul
nejustificat al primirii in Spatiul Schengen: nimeni nu a calculat céti investitori sunt alungati de
cozile la controlul pasaportului si citi sunt convinsi sa nu mai vina in Roménia, pentru simplul
fapt ca Germania, Franta, Olanda sau Finlanda au impresia ca, vorba unui istoric contemporan,
Roménia e altfel. Un fapt este, totusi, sigur: retragerea uzinei firmei finlandeze Nokia de la Jucu a
provocat Roméniei mai multe pagube decdt pagubele provocate Finlandei de toata
infractionalitatea roméaneasca de pe teritoriul ei. S-au facut investitii de infrastructura masive, s-au
inceput afaceri, oamenii angajati au facut credite, dupa care firma finlandeza s-a retras, lasand -
autoritatilor roméne povara tuturor acestor probleme. Nimeni in Roménia nu s-a gandit sa faca din
Finlanda (sau din firma Nokia) un inamic public, asa cum a facut Finlanda cu noi.

De altfel, Marea Britanie, Franta sau Olanda sunt deja pline de imigranti provenind din tari non-
UE. Oameni care, in mod clar, au venit in aceste tari doar pentru motive economice, si fara nici un
drept provenind din niste obligatii ale UE fata de statul de unde au emigrat ei. Oameni pentru care
avem toata compasiunea, dar care nu au nici pregatirea necesara, nici o etica a muncii de tip
occidental, si care — dupa cum se poate vedea cu ochiul liber la Londra sau la Paris — ingroasa
randurile somerilor, traiesc la marginea societatii, dezvoltand adesea ideologii anti-occidentale.
Atentatele teroriste de la Madrid sau de la Londra nu au fost facute de roméani. Dimpotriva, roméanii
au fost, in primul dintre ele, victime, ca si spaniolii: si unii, si altii se duceau la munca.

Finalmente, cred ca trebuie sa ne modificam, atat la nivel de stat, cat si la nivel individual,
atitudinea fata de asemenea comportamente politice ale partenerilor nostri. Ele, aceste
comportamente, sunt anticuropene. Nu avem de ce sa ne fie rusine, cita vreme oferim celorlalte
26 de state membre privilegii pe piata noastra (cu pretul concurentei la adresa propriei noastre
economii) si ne platim corect contributiile. E momentul sa ne indreptam coloana vertebrala, sa fim
sensibili la acele propuneri ale partenerilor nostri care sunt rezonabile si se inscriu in cadrul
normelor europene, si sa respingem antiroménismul visceral. Reactiondnd prin intermediul
instrumentelor europene.

Nu céstigam nimic daca acceptam, fara probe reale, conditia de corupti sau de infractori de serviciu
ai Europei. Dimpotriva, pe principiul actiunii si reactiunii, se va dezvolta in Roménia un sentiment
antieuropean cu totul contraproductiv.” — REVISTACULTURA.RO - Fira prejudecdti, despre
antiromanism, 18.04.2013

Romaénism versus antiroméanism. Tu ce simti ¢dnd auzi cuvintul “Roméniaf’? — Toni Tohineanu
(11 februarie 2013 — dreptitate.net)

De o vreme roménul a devenit mai ruginos ca o fatd mare cind e cazul si repete rispicat tuturor ci
Roménia “e stat national, suveran si independent, unitar si indivizibil”. Aceasta n-ar fi o mare
problemd atita vreme cit toti respectd acest prim articol al Constitutiei Romaniei.
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Nimeni nu-i obligat s-i iubescd pe roméani sau si mimeze atasamentul nefdrmurit fajd de Romania.
Dar a milita pentru separatismul pe criterii etnice si dezmembrarea teritoriala a statului reprezinta
nu doar o faptd condamnabil, ci si un simptom al unei stiiri care poate naste tragedii colective si
monstruozititi precum epurarea etnicd. Exact idei precum cele ale unui Horty sau Hitler!

Mai existd incd batrani care pot evoca barbaria ocupatiei hortyste in Ardealul de Nord-Vest sau
atrocitafile comise la rapirea Basarabiei de citre armatele bolsevice, in 1940. Acestea sunt istorie,
poate obiecta careva! Dar la fel credeau si romanii de la 1939 despre tragediile trecutului, nestiind
ce-1 paste. Cineva spunea: “singurul lucru pe care l-am invitat la istorie a fost cd istoria se repeta”.

Romaénia Mare a fost produsul a trei factori: conjunctura externd favorabild, vointa poporului
(confirmati prin imense sacrificii) si o clasi politicd de elitd, ménati de un crez patriotic. Nici
acum, la doud decenii de la destramarea URSS-ului, Roménia nu poate nizui la o legitima
reunificare dupd modelul german. Ba mai mult, statul roman manifestd o neputinti cronici in
sanctionarea faptelor si declaratiilor ce-i pun la indoiald legitimitatea si integritatea teritoriala.

Adesea, declaratiile antiroménesti, insultdtoare §i sovine, reprezinti manifestiri ale unei uri
viscerale, cronice, impotriva romanilor si a tot ceea ce este romanesc!

Toleranti sau doar pasivi?

Mai deunazi aflam cd a fost vandalizat drapelul roménesc in plin centrul unui municipiu din
secuime. De ani de zile presa ne tot ingtiinteaz3 ci primarii anumitor localititi din inima Romaniei
refuzd cu obstinatie s@ poarte esarfa tricolord la solemnititi, aga cum prevede Legea 215/2001
privind administratia publica locala sau si participe la celebrarea Zilei Nationale.

Am ajuns sd nu mai fim mirati ¢d de pe clidirile unor institutii publice este indepartat tricolorul
roménese, fiind arborate fie stindarde ale unor organizatii cu caracter revansard-extremist, fie
drapelul unui stat strdin. Toleranta are o limitd... lar aceastd limit3 este chiar legea!

Din capul locului se poate spune cd acestea nu sunt semne bune. Atunci cind boala
antiromanismului capita accente epidemice, apar orori de felul celor pe care memoria colectivi ni
le readuce cu tristete in amintire.

La 1940 au fost masacrate sate intregi. N-a fost cruat nici pruncul aflat la sdnul mamei sale §i nici
pagnicul batran inconvoiat de vreme. Nimeni nu poate evoca astfel de imagini fari si se cutremure.
i totusi ele au fost sdvarsite de semeni de-ai nostri. Succesorii lor murdéaresc astazi zidurile cu
sloganuri antiroménegti, agteptind prilejul pentru fapte mai mari!

Actualmente, antirominismul ca atare nu-i o infractiune. El intrd in conginutul unor infractiuni
doar atunci cidnd provoacd efecte grave, cu pierderi de vieti omenesti sau cind atenteazi la
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siguranta nationald. In criminologie se spune ca este mai ugor sé previi fenomenul infactional decét
sd repari... ireparabilul!

Si minoritaru-i tot romén!

Oricine stie c3, de-a lungul secolelor, roménul a fost destul de primitor. Astizi ne bucurim si
conviejuim cu nu mai pufin de 18 minorititi nationale, carora li se acorda dreptul de a-gi conserva
propria identitate. Un ungur, un titar ori un lipovean pot fi la fel de cumsecade si de atasati
Roméniei precum cei mai buni dintre roméani!

Multd lume nu realizeazi un lucru: fird acegti minoritari Roménia n-ar fi intreagd. Ei au nu doar o
cetafenie romdénd, cu toate avantajele si dezavantajele sale, dar fac, literalmente, parte integranta
din natiunea romand, inteleasa nu in sens etnic ci in sens civic.

Este firesc ca fiecare grup etnic sé fie ajutat si-si pastreze limba si traditiile. Dar intre granitele
noastre nationale nu incape alt stat in afard de Romania. Acest lucru ar trebui si-1 inteleagi fiecare
locuitor al {arii! Societatea de azi pune numeroase i grave probleme, ca de pilda criza economico-
financiard, pentru rezolvarea cérora poate fi folosit orice surplus de energie, astdzi irosit In vise
legate de un trecut imperial.

Domnilor, vi deranjeaza tricolorul?

Vinovati pentru tensiunile interetnice nu sunt doar anumiti cetdfeni cu porniri primitive care, la un
moment dat, se angreneazi In violente. Autorii morali sunt politicienii care instigd sau sustin in
taind astfel de actiuni, in vreme ce, de ochii lumii, se declard domici de dialog, toleranti si
democrati.

incurajati de lipsa de fermitate a autoritatilor indrituite, unii se dedau chiar la afirmatii radicale
fatise, instiglnd la incélcarea primului articol din legea fundamentald sau punandu-l la indoiala.

Faptelor petrecute la sfarsitul lunii ianuarie, prin care a fost deteriorat drapelul national, nu 1i se
poate raspunde decét prin identificarea fiptuitorilor si aplicarea prevederilor legale.

Cu privire la actele de aceastd naturd art. 236 C.P. prevede ci:

— orice manifestare prin care se exprima dispret pentru insemnele Roméniei se pedepseste cu
inchisoare de la 6 luni la 3 ani;

— manifestarea prin care se exprimi dispret pentru emblemele sau semnele de care se folosesc
autorititile se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 1 an sau cu amenda.

Cum mulfumim térii-mama? O ponegrim!

19



Din nefericire i spre deosebire de alte state, ce stiu si-gi apere prestigiul si in afara teritorinlui
national, legiuitorii nostri au dezincriminat faptele la care se dedau unii intelectuali dornici sa
socheze, incurajati de o teorie anapoda cum ci iubirea de patrie nu mai e trendy.

Despre roméni si Roménia s-au scris, pe teritoriul tirii si sub pretextul libertitii de exprimare,
randuri mai imunde decét noroiul drumurilor de tard. Cuvinte care daci ar fi fost adresate altor
state sau popoare ar fi atras numaidecét eticheta de “persona non grata”. Roméanul a ajuns si fie
insultat §i umilit in propria-i fara!

Péand n 2006 (odatd cu modificarea Codului Penal prin Legea 278) exista articolul 236 ind. 1(azi
abrogat din obscure considerente). Prin el se pedepsea cu inchisoarea de la 6 luni la 3 ani orice
manifestare publicd savarsitd cu intentia de a defdima {ara sau natiunea roména.

Acum fiecare poate spune ce vrea despre oricine... Ba nu chiar despre oricine! Doar despre noi,
romanii!

Suntem noi altfel? Ce ne face pe noi romani, de fapt?

Ne este dat s3 auzim afirmatii de tip “romanii sunt descurcéreti dar cam lenesi” sau “nordicii sunt

harnici dar lipsiti de imaginatie” etc. in afara faptului c sunt inexacte, generalizirile cu privire la
0 etnie sau o natiune dovedesc si o gandire critica destul de pufin dezvoltats, deoarece:

— nimeni n-a evaluat fiecare cetidtean in parte pentru ca apoi si se facd o medie a nivelului de
inteligenta, onestitate, hirnicie al vreunui popor;

—nimeni nu poate face, pe baze stiintifice, comparatii generalizatoare intre rase sau etnii. Fiecare
om e unic §i in virtutea apartenentei sale la specia umand are dreptul si fie acceptat asa cum este,
exceptand cazul in care manifestd comportamente antisociale;

— actualmente nu existd nicio natiune purd. Marile migratii au generat un extins metisaj intre
popoarele Asiei si Europei. lar teritoriul roménesc n-a facut exceptie!

Rezultatul? Singurul criteriu valabil prin care se diferentiazd neamul nostru de popoarele din jur
raméne limba roméand, de o exceptionald unitate. Ea permite unui locuitor din Cernduti sau Soroca
sd se ineleagd perfect cu unul din Arad, din Cadrilater sau din Banatul sarbesc.

Desi vitregiile istoriei au ficut ca nu tofi roméanii sa se regiseascd intre hotarele aceluiagi stat,
Romaénia a fost gi a rdimas un factor de stabilitate in zona!

Patriotism # xenofobie
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Antiromanismul e la fel de primejdios ca rasismul, sovinismul, iredentismul sau xenofobia! Cum
spuneam, antiromanismul declarativ e un prim simptom al unor posibile evolutii politice
ingrijoratoare. In forma sa activa, acutd, favorizata de un context propice, antiromanismul se va
concretiza previzibil in actiuni agresive, indreptate contra ordinii constitufionale si a sigurantei
nationale.

Cine va suferi? Fiecare roman, indiferent de etnie!

Codul penal sanctioneazi sever fapte precum incercarea de a schimba orinduirea constitutionald,
subminarea puterii de stat sau complotul:

-se pedepseste cu inchisoare de la 5 la 15 ani intreprinderea oricirei actiuni pentru schimbarea prin
violentd a ordinii constitutionale sau a caracterului national, suveran, independent, unitar si
indivizibil al statului romén;

-se pedepseste cu detentie pe viatd sau cu inchisoare de la 15 la 25 de ani inifierea sau constituirea
unei grupdri in scopul sdvérsirii vreuneia dintre infractiunile contra sigurantei statului ori
sprijinirea sub orice forma a unei astfel de asociatii;

-actiunea armatd de naturd sa slidbeascd puterea de stat se pedepseste cu detentie pe viatd sau cu
inchisoare de la 15 la 25 de ani. Orice alte actiuni violente sivarsite de mai multe persoane
impreuna, de natura sa atragi aceleasi urmiri, se pedepsesc cu inchisoare de la 5 la 20 de ani si
interzicerea unor drepturi.

Romanismul sau dragostea fata de neam si patrie este un sentiment peren, similar iubirii fat3 de
familie si prieteni. in marea familie nationala trecutul si viitorul unei existente umane se impletesc
armonios cu alte destine individuale inrudite.

Sentimentul patriotic veritabil nu va aduce pentru ceilalti suferinte si persecutii pe criterii etnice.
Pentru cd omul ménat de patriotism si bune intentii intelege empatic ca gi vecinul séu are acelagi
sentimente pentru natia sa. Oare putem condamna pe cineva cd-si iubegte familia?... Tot asa € si
cu patria!”

Prezenta initiativd legislativd se impune a fi adoptatd avind in vedere discrimindrile si
jignirile la care sunt supusi roménii atat in strdinatate, cat si pe plan nafional, atdt de catre striinii
care ne viziteazd, cit, mai ales, de minoritati sau chiar de cétre romani lipsiti de orice normi de
civilizatie i respect la adresa Romaniei i a cetdtenilor roméni. Evident ca aceste comportamente
se datoreaza si lipsei de educatie scolard, inculturd, lipsa unei pregatiri scolare adecvate, patriotice,
care a dus atét la neacordarea importantei lectiilor de limba roména, dar §i de istorie, culmindnd
cu propuneri de comasare a istoriei cu geografia, lipsa impunerii reale a unei obligativititi a
cunoasterii limbii roméne de citre cetitenii Romaniei, fiind mai importante lectiile de limbi
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maternd a minoritdfilor, ceea ce a dus la pripastii etnice i afectarea unor regiuni in care
minorititile refuzi si invefe limba romana, evident neputindu-se nici micar angaja din cauza
acestei deficienfe majore. Din cauza acfiunilor antiroménesti ale politicului, am ajuns s3 apreciem
mai mult striinii §i s ne marginalizim cetitenii, si acordam credibilitate si intdietate striinilor,
ducénd in derizoriu tot ceea ce inseamna cultura si istoria, identitatea i ancestralitatea romaénilor,
acestia fiind considerati inferiori ca rasi i cetédteni europeni, chiar cetiteni de ména a doua atét de
strdini, cét si de unii conationali. Si nu de jeri de azi. In contextul adoptarii legii antisemitismului
nr, 157/2018 si a legii antitiganismului nr. 2/2021, este inacceptabil s& nu adoptim o lege a
antiromansimului, ¢dnd din ce in ce mai multe actiuni sunt indreptate impotriva poporului romén,
limbii roméne, Romaniei, ajungind si avem pareri depreciative la adresa noastrd ca popor, desi
istoria ne arati ci ar trebui sa fim unii dintre cei mai méandri din lume, aga cum am aritat in prezenta
expunere de motive.

Initiator,

Senator Diana Iovaﬂovici-Sgoacé
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