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,.Consiliul Economic si Social este organ consultativ al Parlamentului si al Guvernului in domeniile de specialitate
SIdblllIC prin legea sa organicd de infiintare, organizare si functionare.” (rt. 141 din Constitutia Romaniei revizuita)
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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea
si completarea Legii nr.52/2003, republicata, privind transparenta

decizionala in administratia publica, cu modificarile si completarile

ulterioare (b588/11.11.2024)

In temeiul art. 2 alin. (1) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea si functionarea
Consiliului Economic si Social, republicaté, cu modificérile si completérile ulterioare, si art.
11 lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare, Consiliul Economic si Social a fost
sesizat cu privire la avizarea propunerii legislative pentru modificarea §i completarea Legii
nr.52/2003, republicatd, privind transparenta decizionald in administratia publicd, cu

modificdrile si completdrile ulterioare (b588/11.11.2024).
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In temeiul art. 5 lit. a) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea si functionarea
Consiliului Economic si Social, republicata, cu modificérile si completérile ulterioare, in
sedinta din data de 3.12.2024, desfasurata online, conform prevederilor Hotararii Plenului
nr.86/17.05.2022, avizeazi NEFAVORABIL prezentul proiect de act normativ, cu
urmatoarea motivare:

e referitor la pct.1, modificarea propusé la art.1 alin.(2), prin introducerea lit. d), nu
aduce un nivel de concretete adecvatd cu privire la modalitétile in care se va respecta
criteriul de performantid in ceea ce priveste accesibilitatea informatiilor specifice
procesului decizional. in acelasi timp, propunerea de modificare nu tine cont de
faptul c3, in momentul de fatd, in baza cadrului actual de reglementare, accesul la

documentele care vizeaza procesul decizional este unul fard discriminare, in sensul in




care toate informatiile sunt publicate pe paginile web ale institutiilor, astfel ca
acestea sunt usor de identificat;

referitor la pct.2, in privinta modificarii art.3 lit.i), exprimarea poate fi considerata a
fi nepotrivitd, in conditiile in care sedinta publicad nu poate fi organizatd in cadrul
administratiei publice si sa aibd un caracter online. in actuala forma, articolul nu tine
cont de pértile interesate organizate care beneficiaza de legi si forme de reprezentare
recunoscute la nivelul legiuitorului, acestea fiind unele importante pentru coerenta
procesului de eficientd a procesului de consultare. Introducerea unei noi forme de
consultare poate fi consideratd oportuna, insd nu este clar mentionat care va fi rolul si
statutul acestuia la nivelul procesului decizional. De asemenea, nu este clara relatia
dintre acest tip de sedintd si comisiile de dialog social, de exemplu, in sensul in care
acestea pot genera exces de birocratie sau pot intdrzia procesul decizional. Toate
aceste elemente necesita clarificate;

platforma unici de gestionare poate fi considerat un instrument oportun de
consultare, Insi trebuie avute in vedere costurile generate de aceasta, dar si de faptul
ci administratia publicd locala prezinta in spatiul public proiectele de acte normative/
decizii/ hotérari anterior aprobarii;

referitor la pct.5, modificarea propusad la art.7 alin.(1) nu aduce elemente noi de
valoare addugata, dimpotriva, chiar contribuie la cresterea nivelului de birocratie prin
integrarea unor noi responsabilititi in procesul decizional, respectiv publicarea
anuntului si pe noua platforma propusa a fi realizatd;

referitor la pct.6, modificarea propusi la art. 8 alin. (3) poate genera o contrazicere
cu articolele anterioare, in sensul in care in cadrul articolului anterior mentionat sunt
amintite persoane juridice, respectiv asociatiile, iar in cazul articolelor anterioare se
mentioneazd persoane fizice, textul fiind neclar din acest punct de vedere. De
asemenea, articolul vizeazi in principal un anumit tip de organizatie, respectiv
asociatiile fara sd tind cont de diversitatea formelor de reprezentare existente in
Roménia;

prevederile propunerii legislative dubleaza platforme deja existente precum e-
consultare.gov.ro $i data.gov.ro, precum si platformele administratiilor locale, si nu
aduce niciun beneficiu concret fatd de acestea. Unificarea acestor platforme intr-o
platforma unicé, daci aceasta este intentia initiatorului, trebuie reglementata detaliat,

astfel incét sa poata fi realizata din punct de vedere tehnic.
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