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referitor la propunerea legislativă privind drepturile şi obligaţiile
personalului autorităţilor şi instituţiilor publice pe perioada

delegării şi detaşării în altă localitate, precum şi în cazul
deplasării în interesul serviciului

Analizând    propunerea    legislativă    privind    drepturile    şi
obligaţiile   personalului   autorităţilor   şi   instituţiilor   publice   pe
perioada delegării şi detaşării în altă localitate, precum şi în cazul
deplasării  în  interesul  serviciului  (b415/17.09.2025),  transmisă  de
Secretarul General al Senatului cu adresa nr. XXXV/5239/23.09.2025
şi înregistrată la Consiliul Legislativ cu nr. D772/24.09.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

În temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicată,

şi al art.  29  alin.  (3)  din Regulamentul de organizare şi fimcţionare a
Consiliului Legislativ,

Avizează  favorabil  propunerea   legislativă,   cu  umătoarele
observaţii şi propuneri:

1. Propunerea legislativă are  ca obiect stabilirea drepturilor şi a
obligaţiilor personalului autorităţilor şi instituţiilor publice pe perioada
delegării şi detaşării în altă localitate, precum şi în cazul deplasării în
interesul serviciului.

Totodată,  se  preconizează  abrogarea  actualei  reglementări  de
nivel secundar, respectiv a Hotărârii Guvemului nr.  714/2018 privind
drepturile şi obligaţiile personalului autorităţilor şi instituţiilor publice

pe perioada delegării şi detaşării în altă localitate, precum şi în cazul
deplasării în interesul serviciului.

Potrivit  Expunerii  de  motive,  „7zo7`#7e/e  ccrre  vz.zeczză  zffj/z.zcz;.ecz
autoturismului personal sau al instituţiei pentru deplasările efiectuate
şi-au a]'ătaf limitele şi se impune o regândire a modalităţii de decontare
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a  cheltuielilor,  pe  de  o parte,  prin ridica].ea  acestei reglemeniări la
nivel de lege, pentru a îi confieri acestui domeriu stabilitate, claritate şi
predictibilitate,  iar,  pe  de  altă  parte,  prin  modificarea  modului  de
calcul al decontării combustibilului consumat de personal:' .

2.   Prin   conţinutul   său   nomativ,   propunerea   legislativă   se
încadrează  în  categoria  legilor  organice,  fiind  incidente  prevederile
art.  73  alin.  (3)  lit.  p)  din  Constituţia  României,  republicată,  iar  ^m
aplicarea dispoziţiilor art.  75  alin.  (1)  din Legea fiindamentală, prima
Cameră sesizată este Senatul.

3. Precizăm că, prin avizul pe care îl emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunţă asupra oportunităţii soluţiilor legislative preconizate.

4. Referitor la Expunerea  de motive,  semnalăm  că aceasta nu
respectă structura instrumentului de prezentare şi motivare, prevăzută
la  art.   31   din  Legea  nr.   24/2000,   republicată,   cu  modificările   şi
completările  ulterioare,  nefiind  prezentate,  printre  altele,  impactul
financiar  asupra  bugetului  general  consolidat  atât  pe  termen  scurt,
pentm anul curent, cât şi pe termen lung ®e 5  ani), şi nici infomaţii
referitoare la consultările derulate în vederea elaborării proiectului sau
la studiile care au stat la baza soluţiilor cuprinse în acesta.

5.      Cu     titlu     preliminar,      semnalăm      că,      în     prezent,
Legea-cadru  nr.   153/2017  privind  salarizarea  personalului  plătit  din
fonduri publice,  cu modificările şi completările ulterioare, prevede la
afl. 34 ari:in. (2.) tia:. .Drepturile şi obligaţiile personalului autorităţilor
şi  instituţiilor  publice  care  îndeplineşte  unele  activităţi  cu  caracter
temporar,  î]i ţa].ă  Şi  ^m  străinătate,  inclusiv  cu  ocaz,ia  delegării  sau
detaşării, se stabilesc prin hotărâre a Gwermlui, dacă prin prezeitia
lege sgu alte a?te norm_atiye_în vigoare_nu se reglemen!ează alflel" .

Intrucât la art.18  cZG /egG/e7~e#dcz se propune abrogarea acestui
alineat  al  art.  34  din  Legea-cadm  nr.  153/2017],  pentm  respectarea
exigenţelor    de    tehnică   legislativă   privind   asigurarea   integrării
organice   a   reglementării   în   sistemul   legislaţiei   şi   principiul
unicităţii reglementării în materie, prevăzute la art.13 lit. a) şi art.14
alin.   (1)   din   Legea   nr.   24/2000,   învederăm   faptul   că   nomele
preconizate în prezenta propunere legislativă nu ar trebui să facă parte
dintr-un act normativ de sine stătător, ci ar trebui să se regăsească în
cuprinsul Legii-cadru nr. 153/2017, ca anexă la aceasta.

'  chiar dacă În textul preconizat pentru art.  18 din propunere se face refcrire la art. 32 alin. (2), este evident că a

fost avut în vedere art. 34 alin. (2).
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Drq)t consecinţă a celor de mai sus, actualele texte ale propunerii
ar trebui resistematizare astfel: art.1 -17 vor face parte dintr-un articol
marcat  cu  ciffă  romană,  respectiv  art.  1,   care  va  viza  intervenţii
legislative  asupra  Legii-cadm  nr.   153/2017,  iar  art.   18  -  21   vor  fi
marcate cu ciffe romane, ca articole de sine stătătoare.

În altă ordine de idei, precizăm că la actualul art. 2 din proiect se
propune ca i)ersonalul militar` Dolitistii si fimctionarii Dublici cu statut
sDecial din sistemul administratiei Denitenciare care participă la misiunii
de   instrucţie,   exerciţii   militare,   trageri   şi   aplicaţii,   în   tabere,   îm
poligoane, pe teritoriul României, la o distanţă mai mare de 5  km de
localitatea  îm  care  îişi  au  locul  permanent  de  muncă,  pentm  care
specificul activităţilor nu permite înapoierea la sfârşitul zilei de lucru ^m
localitatea în care îşi au locul permanent de muncă,
perioada acestor tipuri

să beneficieze
de misiuni de indemnizatie de delegare.

Pe

În acest context, semnalăm că, c7e /ege /cz}c!, drepturile de transport
ale  poliţiştilor  de  penitenciare  şi  ale  personalului  din  instituţiile  de
apărare,   ordine  publică   şi   securitate   naţională   sunt  prevăzute   în
Hotărârea  Guvemului nr.  886/2022  privind  drepturile  de  transport
ale   poliţiştilor   de   penitenciare,    ale   cursanţilor   instituţiilor   de
învăţământ proprii pentru  formarea poliţiştilor de penitenciare  şi  ale
personalului civil din sistemul administraţiei penitenciare, respectiv ^m
Hotărârea Guvemului nr.1198/2022 privind drepturile de transport,
pe teritoriul naţional, ale personalului din instituţiile de apărare, ordine
publică şi securitate naţională, acte normative
referitoare la dre turile cuvenite

care contin si revederi
erioada delegării si a detasării.

De  asemenea,  precizăm  că  cele  două  hotărâri  ale  Guvemului
menţionate au avut ca temei, printre altele, art.17 din anexa nr. Vl la
Legea-cadru nr.153/2017, potrivit căruia ,P7`epfz/7-!./e c7c f7.cz77spo7-Z czJe

personaiului  mili,tar  în  activitate,  aie  poiiţiştilor,  ale fiuncţiona].ilor
publici cu statut special din sisteiml administraţiei penitenciai.e,  ale
elevilor  şi  studenţilor  din  instituţiile  militare  de  învăţământ  Şi  din
i]istitiiţiile de învăţământ peitiru f;orma].ea poliţiştilor,  ale  cu].scmţilor
din instituţiile de învăţământ pentru f ;ormarea funcţionarilor publici cu
statut special diii sistemul  administraţiei penitenciare,  precum şi ale
personalului civil su]ti reglemeniate prin hotărâre a Guyernului" .

Prin  umare,  pentru  respectarea  principiului  ierarhiei   actelor
nomative,  pentru  asigurarea  integrării  organice  a  reglementării  în
sistemul legislaţiei, precum şi pentru respectarea principiului unicităţii
reglementării în materie, propunem abrogarea art.17 din anexa nr. VI
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la   Legea-cadm   nr.    153/2017,   umiând   ca   nomele   referitoare   la
drepturile de transport ale personalului vizat să fie incluse în cuprinsul
anexei nr. VI la Legea-cadru nr.153/2017.

6. La actualul art. 1 alîn. (3), semnalăm că norma este imprecisă
prin  folosirea  sintagmei  „în  situaţii  temeinic  fimdamentate",  pentm
asigurarea predictibilităţii nomei fiind necesară detalierea sintagmei,
astfel  încât,  cel  puţin  la nivel  de  exemplu,  să fie prevăzute  situaţiile
vizate.

7. La actualul art. 2 alin. (3), pentm respectarea rangului actelor
nomative şi asigurarea simetriei juridice, în acord cu prevederile art.  1
alin. (4)
în stat şi

i (5) din Constituţie referitoare la principiul separaţiei puterilor
a principiul legalităţii, este necesară înlocuirea sintagmei „prin

acte  nomative  specifice"  (care  se  poate  referi  şi  la  acte  normative
infi.alegale) cu sintagma „prin lege specială".

8. La actualul  art. 3  alin.  (3),  semnalăm că expresia „protecţia
nemijlocită" a persoanelor care ocupă o fimcţie de demnitate publică
sau   asimilată  acesteia  este   imprecisă,   fiind  necesară  revederea   şi
refomularea sintagmei.

9.  La  actualul  art.  4  alin.  (4),  pentm  o  exprimare  adecvată în
context, propunem ca termenul „prevăzut" să fie înlocuit cu termenul
„înscris".

10. La actualul  art.  6  alin.  (1)  lit.  b), referitor la sintagma „cu
orice tel de t[en.' , Ea.cem trimîtere \aL Ordii"l ministmlui transporturilor
şi  infirastructu]^ii  m..   153/2011   prîvind  modificc[].ea  şi  completarea
Regulamentului  pemt"  circulaţia  trenurilor  şi  manevra vehiculelor
fieroviare -iu..  005,  aprobat prin Ordinul miristiuhti ti.c[nsportu].ilor,
construcţiilor    Şi   tu].ismului   n]..    1.816/2005,    Şi
trenurilor de căl,ălori î]i unctie de se"iciile o

elti]u   de l.nl.rea
erc[torii  de

trans eroviar cu   modificările    şi    completările
ulterioare,  care  în  anexa  nr.  2  prevede  categoriile  de  trenuri  de
călători.

În acest context, propunem a se analiza dacă sintagma „cu orice
fel de tren" nu ar trebui înlocuită cu sintagma „cu orice categorîe de
trenuri de călători".

Observaţia este valabilă şi pentru alin. (4), referitor la sintagma
„pe orice fel de tren".

La   lit.   e),   referitor   la   sintagma   „consumurile   lunare   de
combustibil",  care  se regăseşte  şi  la art.  8  alin.  (5),  semnalăm  lipsa
unităţii  teminologice  în  cuprinsul  propunerii,  în  sensul  că  la  art.  9
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alin. (1), (5) şi (6) se folosesc sintagmele „norme unitare de consum",
„normele  unitare  de  consum"  şi  „norma  unitară  de  consum",  la
alin. (2), sintagma „consumul normat prevăzut la alin. (1)", iar la alin.
(4), sintagma „norme diferenţiate", neînţelegându-se dacă toate aceste
sintagme au În vedere aceeaşi noţiune. Prin umare, pentru claritatea şi
predictibilitatea nomelor, este necesară revederea tuturor sintagmelor
menţionate  şi,  în cazul în  care  acestea vizează aceeaşi noţiune,  se va
utiliza o singură variantă în tot cuprinsul propunerii.

Observaţia  este  valabilă,  în  mod  corespunzător,  pentm  toate
situaţiile similare din cuprinsul propunerii.

De asemenea, precizăm că sintagma „stabilite potrivit legii" este
imprecisă, întrucât nu se înţelege dacă vizează legea care face obiectul
prezentei  propuneri  sau  alt  act  nomativ,  fiind  necesară  revederea
acesteia.

Observaţia este valabilă şi pentm art. 8 alin. (5).
La  alin.  (4),  pentm  precizia  nomei,  propunem  ca  sintagma

„director  general,   director  şi  adjunct  al  acestora"  să  fie  înlocuită
clarificată sub aspectul fiincţiei ocupate de „adjuncţi", respectiv director
adjunct sau altă fimcţie de conducere vizată.

11.  Semnalăm  că  soluţiile  cuprinse  la  actualul  art.  7  diferă
considerabil de prevederile art. 7 alin. (1) din anexa la Hotărârea
Guvernului nr. 714/2018.

Astfel,   textul   de!   Jege  /e;-e7tc7cz   cuprinde   o   soluţie   nomativă
referitoare la acordarea, în cazul  de lasării cu autoturismul aflat în
proprietatea  sau  folosinţa persoanei ate sau detasate căreia  se
află  autoturismul  a  unei  indemnizatii e  kiloE±, diferenţiată în
ftincţie de capacitatea cilindrică a vehiculelor cu motor temic sau de
puterea vehiculelor electricemibrid, respectiv la aplicarea unor reduceri
sau  majorări,  în  fimcţie  de  tipul  vehiculului  sau  de  echiparea  cu
instalaţie GPL, precum şi la acordarea unei indemnizaţii pe kilometm
pentru 1asările  în  interes  de  serviciu  efectuate  cu  motociclete  sau
scutere cu capacitate cilindrică de minimum 125 cm3, spre deosebire de
textul  czg  /ege  /czjcz  care  prevede  doar  prima  ipoteză,  a  persoanelor
delegate  sau  detaşate  care  se  deplasează  cu  un  autoturism  aflat  în
proprietate  sau  folosinţă  şi  care  primeşte
carburant la 100 km arcursi

contravaloarea  a  7.5  litri
e distanta cea mai scurtă.

De altfel, de /ege /czfcz, 1a art. 8 din anexa la Hotărârea Guvemului
nr.  714/2018,  se prevede  acordarea  aceleiaşi  contravalori  -a  7,5  litri
carburant  la   100  km  parcurşi  pe  distanţa  cea  mai  scurtă  -  pentm
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persoana  care  ocupă  o  ftincţie  de  demnitate  publică,  persoana  care
ocupă o fiincţie asimilată, în condiţiile legii, unei fiincţii de demnitate
publică, precum şi pentm personalul care asigură protecţia nemijlocită
a  persoanelor  anterior  menţionate,   bare  se  deplasează,  în  interesul
serviciului, în alte localităţi din ţară, cu autoturismul aflat în proprietate
sau  folosinţă.  De  /ege /G7`G73cZcz,  la  art.  8  din  propunerea  legislativă,
soluţia  normativă  existentă  în  hotărârea  Guvemului  menţionată,  se
păstrează, fară a se opera o diferenţiere în fimcţie de tipul vehiculului şi
de  capacitatea cilindrică sau puterea acestuia,  creându-se premisele
unui   tratament   discriminatoriu   pentm   una   dintre   categoriile
prevăzute fie la art. 7, fie la art. 8 din proiect.

Din  aceste raţiuni,  soluţiile  preconizate  la  art.  7  şi  s  trebuie
revăzute  integral  şi  corelate,   astfel  încât

nnc1 iului constitutional al e
să   se   evite  încălcarea

alitătii de tratament.
12.  În  subsidiar,  sub  rezerva  celor  de  mai  sus,  1a  actualul

art. 7, reţinem umătoarele:
12.1. La alin. (3) teza a lI-a, semnalăm că, în actuala redactare,

prin folosirea sintagmei „o reducere de 10% din tarifiil corespunzător",
noma este neclară, deoarece nu se înţelege în ce mod se va aplica acea
reducere, ce „tarif corespunzător" este avut în vedere şi nici dacă este
vorba  despre^indemnizaţia  prevăzută  la  alin.  (1)  teza  a  lI-a  partea
introductivă.  In  consecinţă, pentm  asigurarea predictibilităţii  normei,
este necesară revederea şi refomularea textului.

Observaţia este valabilă, ^m mod corespunzător, şi pentru alin. (5),
referitor  la  sintagma  „o  majorare  suplimentară  de  10%  din  tarifiil
corespunzător clasei respective".

De asemenea, pentm respectarea prevederilor art. 37 alin. (3) din
Legea   m.   24/2000,   republicată,   cu   modificările   şi   completările
ulterioare,  precum  şi  pentm  o   exprimare   adecvată,   este  necesară
revederea şi refomularea sintagmei „certificatului RAR", un certificat
nefiind al unei instituţii, ci eliberat/emis de respectiva instituţie.

12.2.  La  alin.  (6)  teza  1,  prin  care  se  propune  ca  „tarifiil  pe
kilometru"  să  se  aplice  în  mod  identic  pentru  deplasările  inteme  şi
exteme, atragem atenţia asupra faptului că „tarifele pe kilometru" nu se
pot    aplica    identic    pentru    deplasări    exteme,    deoarece    costul
carburantului poate fi diferit în alte state.

Totodată, referitor la sintagma „Tarifi]l pe kilometru prevăzut la
alin. (1)", precizăm că norma nu se corelează cu cea de la alin. (1), unde
.este prevăzută „o indemnîzaţie pe kilometru".

6



Observaţia este valabilă şi pentru alin. (8), referitor la sintagma
„Tarifele prevăzute la alin. (1)".

Prin urmare, pentru claritatea normei şi corecta aplicare a acesteia,
este necesară revederea şi refomularea textului.

12.3. La alin. (8), semnalăm că norma este neclară şi incompletă,
deoarece  nu  se  înţelege  cum  se  va  aplica  aceasta  în  cazul  în  care

kei:g;cet;ri:leep#i:Ţt:i::ţiiur:rsta?.epnă:ionŢeecî;iă,epuernotp=Ţr:diac,ii#::::
normei, este necesară completarea normei cu infomaţii suplimentare.

12.4.   La   alin.   (9),   pentru   corecta   sistematizare   a   textelor
articolului, acest alineat ar trebui plasat în finalul articolului, deoarece
se referă la întregul conţinut al acestuia.

La teza a lI-a, semnalăm că, în actuala redactare, textul propus
nu asiguă respectarea rangului actelor normative,  dat fiind faptul că
prin  lege  se  stabileşte  cadrul  general  de  aplicare,  iar  printr-un  act

::Taat;:dt=r|ţig6nrs::|:cîiv3:Îisnecai`n%in;setn|:i,r::;:csttaarbei:it:r::ţieppi:ii|ei
ierarhiei actelor nomative, prevăzut la art. 4 din Legea m. 24/2000, este
necesară revederea şi reformularea textului.

12.5. La alin.  (10), referitor la sintagma „În cazuri justificate",
semnalăm că norma este neclară şi nu se corelează cu cea propusă la
alin.  (11), ^m sensul că,  din redactarea alin.  (10), reiese că există pai
multe cazuri în care se justifică utilizarea unei rute altemative, în timp
ce, din redactarea alin. (11), rezultă că utilizarea unei rute altemative se
ustifică doar în cazul existenţei lucrărilor sau restricţiilor de circulaţie.
n  consecinţă,  pentru  claritatea  şi  predictibilitatea  normelor,  textele

necesită a fi revăzute
12.6. La alin. (1

i refomulate.
), pentru respectarea prevederilor art. 37 alin. (3)

din  Legea  nr.  24/2000,  republicată,  cu  modificările  şi  completările
ulterioare, propunem scrierea z.;c exfej?so a abrevierii „CNAIR".

12.7. La alin. (12), semnalăm că textul generează un paralelism
legislativ cu cel propus la alin. (1) teza 1, aspect interzis de art.16 din
Le8ea]::.Î:4s/u2b°s°î3i±],î::bn:::Searrvăapcăes]t::::ran;]c:.i8]Usr:pdrî;?i°aziţcîiaiui

art. 8, reţinem următoarele:
13.1.   La   alin.   (2),   pentru   o   exprimare   adecvată,   propunem

înlocuirea sintagmei „De aceleaşi dreptui şi condiţii" cu sintagma „De
prevederile alin. (1)".



13.2. La alin. (5), pentm precizia nomei, în acord cu cerinţele de
calitate a legii decurgând din principiul constituţional al legalităţii, este
necesară indicarea actelor nomative vizate de sintagma „în condiţiile
prevăzute de legislaţia în vigoare".

Observaţia este valabilă, în mod corespunzător, şi pentm art.  16
alin. (2), referitor la sintagma „în condiţiile prevăzute de reglementările
legale  în  vigoare",   precum   şi   pentm  toate   situaţiile   similare   din
cuprinsul propunerii.

14.  La actualul  art.  9,  semnalăm  că în  actuala redactare textul
alîn.  (3)  este de natura legii, pentm respectarea principiului ierarhiei
actelor  normative,   fiind  necesar  ca suma  forfetară  lunară pentru
acoperirea  costurilor,  de  care  beneficiază  angajatul  în  cazul  în  care
vehiculul  electric  al  instituţiei  este  încărcat  la  domiciliul  acestuia,  ±
elementele îm fiincţie de care aceasta se acordă să fie stabilite la nivel
Drimar îm lege, şi nu printr-un act nomativ inffalegal, reşpectiv ordin al
mristrului.

La alîn.  (4), întrucât de  la o normă de rangul legii nu se poate
deroga  decât printr-o  normă  de  acelaşi  rang  (nu prin  acte  emise  de
ordonatorii principali de credite), altfel spus, dacă regula este de natura
legii şi excepţia trebuie să fie tot de natura legii, este necesară indicarea
cazurilor  care  pot  fi  considerate  excepţii,  precum  şi  a  elementelor
obiective   îm   fi]ncţie   de   care   se   poate   stabili   norma   unitară   de
consum/diferenţiată de către ordonatorii principali de credite şi a naturii
actului juridic prin care acestea se stabilesc efectiv.

15.  La  actualul  art.  10  alin.  (1)  pariea  introductivă,  pentm
rigoarea redactării, propunem eliminarea sintagmei „din prezenta lege",
întrucât este superfluă.

16.  La  actualul  art.  11  lit.  a),  pentm  folosirea  terminologiei
consacrate de Legea nr. 38/2003 privind trans ortul în re im de taxi
în regim de închiriere, cu modificările şi completările ulterioare, şi de
Ordonanţa de urgenţă a Guvemului m 49/2019 privind activităţile de
transport   alternativ   cu   autoturism   şi   conducător   auto,    cu
modificările   ulterioare,   propunem   înlocuirea   sintagmei   „aferente
transportului efectuat în regim de taxi sau car sharing" prin sintagma
„aferente transportului în regim de taxi sau transportuluî alternativ
cu autoturism şi conducător auto".

17.   La   actualul   art.   15   alin.   (4),   precizăm   că   exprimarea
„Funcţiile cu sarcini" este improprie, deoarece o fimcţie nu are sarcini,



ci  presupune,  implică  anumite/îndeplinirea  anumitor  sarcini,  motiv
pentru care aceasta trebuie reformulată.

La alîn. (5), semnalăm că transportul în interesul serviciului poate
presupune uneori şi deplasarea de la domiciliu la locul de muncă sau de
la  locul   de   muncă  la  domiciliu.   În   consecinţă,   pentru   asigurarea
caracterului complet al nomei, se impune revederea textului.

18. La actualul art. 18, semnalăm că, de fapt, elementul stmctural
care  se urmăreşte  a fi  abrogat este  alin.  (2)  al  art.  34,  nu  alin.  (2)  al
art.  32.  Totodată,  semnalăm  că este necesară şi abrogarea alin.  (3)  al
art. 34, dat fiind că acesta face trimitere la alin. (2).

De  asemenea,   constatăm  că  actualele  art.   18   şi   19   vizează
abrogări   (a   art.   34   alin.   (2)   din   Legea-cadru   nr.    153/2017,   cu
modificările şi completările ulterioare, respectiv a Hotărârii Guvemului
nr. 714/2018, cu modificările ulterioare).

În    consecinţă,    pentm    respectarea    exigenţelor    de    tehnică
legislativă, propunem comasarea actualelor art.18  şi  19 într-un singur
articol marcat cu ciffă romană.

19. La actualul art. 21, semnalăm că temenul de 60 de zile de la
data publicării în Monitorul Oficial, prevăzut pentru intrarea în vigoare

jîu::[gf]Îc:a^=eaF:::n::î::cme]siŢ:;izeanj:ipi:F::%ţ'neos:epriaetŢda::o:îîcneŢÎ:
consecinţă, este necesară revederea şi refomularea textului.

Totodată, pentm o redactare adecvată în context, deoarece actele
normative intră în vigoare la o anumită dată, şi nu până la împlinirea
unui temen, este necesară şi refomularea sintagmei „în temen de ...
zile de la data publicării" sub foma „Ia ... zile de la data publicării".
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