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referitor la propunerea legislativa privind transpunerea
rezultatului referendumului local asupra aprobarii de catre
Consiliul General al Municipiului Bucuresti a repartizarii intre
Primaria Municipiului Bucuresti si primariile de sector a
impozitelor pe venit si a taxelor si impozitelor locale colectate de
la bucuresteni, desfasurat in 24 noiembrie 2024

Analizand propunerea legislativa privind transpunerea
rezultatului referendumului local asupra aprobarii de catre
Consiliul General al Municipiului Bucuresti a repartizarii intre
Primaria Municipiului Bucuresti si primariille de sector a
impozitelor pe venit si a taxelor si impozitelor locale colectate de la
bucuresteni, desfasurat in 24 noiembrie 2024 (b523/22.10.2025),
transmisa de Secretarul General al Senatulur cu adresa
nr. XXXV/5906/27.10.2025 si inregistratda la Consiliul Legislativ cu
nr. D926/28.10.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativi, cu urmatoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare
modificarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si modificarea si completarea altor acte
normative, interventiile legislative propuse vizand transpunerea
rezultatului referendumului local desfasurat in 24 noiembrie 2024
asupra aprobarii de catre Consiliul General al Municipiului Bucuresti a
repartizarii intre Primaria Municipiului Bucuresti si primariile de sector
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a impozitelor pe venit si a taxelor si impozitelor locale colectate de la
bucuresteni.

2. Mentiondm c4&, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

3. Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte
din categoria legilor ordinare, iar in aplicarea art. 75 alin. (1) din
Constitutia Romaniel, republicata, prima Camera sesizatd este Senatul.

4. Semnalam faptul ca, in momentul de fata, pe agenda Consiliului
Legislativ se afla, in procedura de avizare, mai multe propuneri
legislative ce au ca obiect de reglementare modificarea si/sau
completarea Legii nr. 227/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare. In acest context, pentru sistematizare legislativa s
promovarea unor solutii unitare, sugeram dezbaterea concomitentd a
acestor propuneri legislative, in vederea adoptarii unui singur act
normativ.

5. Avand 1n vedere dispozitiile normelor propuse la art. I, sub
aspectul datei intrarii in vigoare, devin incidente prevederile art. 4
alin. (1) din Codul fiscal, potrivit carora ,,Prezentul cod se modifica si
se completeazd prin lege, care intrd in vigoare in termen de minimum
6 luni de la publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I".

Astfel, este necesard introducerea unui nou articol, art. VI,
cuprinzand data intrarii in vigoare a legii, cu luarea in considerare a
dispozitiei mai sus citate. In masura in care intentia initiatorilor este de
devansare a datei intrarii in vigoare a legii, este necesara instituirea unei
norme derogatorii de la prevederile art. 4 alin. (1) din Codul fiscal, cu
argumentarea corespunzdtoare, prin Expunerea de motive, a solutiei
derogatorii propuse.

6. La titlu, deoarece interventiile legislative vizeaza modificarea
si completarea mai multor acte normative, sugeram reformularea
acestuia in acest sens, cu respectarea art. 41 alin. (1) din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea
actelor normative, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

7. La art. I, avand in vedere ca interventiile propuse sunt doar de
natura modificarilor, sintagma ,,se modifica si”” din partea dispozitiva a
punctelor acestui articol se va elimina, fiind suficientd referirea din
cadrul partii introductive a acestui articol.

La pct. 9, deoarece se propune modificarea in intregime a
art. 488, este necesard redarea denumirii sale marginale, astfel cum se
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procedeaza in cazuri similare cand se modificd un articol in
integralitatea sa.

La pct. 11, prin care se urmareste modificarea alin. (1) — (10)
ale art. 494, deoarece doar asupra alin. (12) al respectivul articol nu se
intervine, alin. (11) fiind abrogat, recomandam ca interventia sa vizeze
modificarea in intregime a art. 494 si redarea sa intr-o noua forma care
sa aiba 11 alineate, cu precizarea ca, in aceastd situatie, este necesara
revederea normei de trimitere la alin. (12) al art. 494 din cadrul art. 493
alin. (41).

8. Pentru rigoarea redactarii, precum si pentru o informare
completd asupra actului la care se face referire, art. Il se va redacta,
astfel:

JArt. I - In termen de 30 de zile de la data intrérii in vigoare a
prezentei legi, Guvernul va modifica in mod corespunzdtor Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare”.

9. La art. III, deoarece se doreste o singurd interventie de
modificare asupra actului normativ de baza, textul acestui articol se va
reformula astfel:

LJArt. I — La articolul 8 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, publicatd in Monitorul oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 410 din 25 i1ulie 2001, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 18/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, alineatele (3) si (4) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

(3) ...

4)...7.

10. La art. I'V, cu referire la introducerea alin. (1) la art. 40 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare
de timbru, cu modificarile si completarile ulterioare, precizam ca prin
Legea nr. 324/2024 a fost introdus alineatul avand aceastd marcare, in
cadrul art. 40.

Ca urmare, norma nou introdusd nu mai poate avea respectiva
marcare, ci trebuie si fie numerotata ca alin. (1°).

Tinand cont de cele de mai sus, si luand in considerare cd se
propune o singura interventie de completare asupra actului normativ de
baza, textul acestui articol se va reformula astfel:
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LAt IV — La articolul 40 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea 1, nr. 392 din 29 iunie 2013, cu modificarile
si completdrile ulterioare, dupa alineatul (1") se introduce un nou
alineat, alin. (1?), cu urmitorul cuprins:

(1% ...

In textul propus pentru acest alineat, semnalam ca se face referire
la faptul ca pentru municipiul Bucuresti taxele judiciare de timbru
platite de persoanele fizice sau juridice constituie venit la bugetul local
al municipiului, cu exceptia celor care constituie venit la bugetul de
stat, or, potrivit alineatelor precedente ale art. 40, se precizeaza ca
taxele judiciare de timbru se pldatesc sau se transfera intr-un cont
distinct de venituri al bugetului local.

Prin urmare, este de analizat daca se justifica teza finala a normei
nou introduse, care face referire la bugetul de stat, in conditiile in care
taxele judiciare de timbru se platesc sau se transferd doar la bugetul
local.

11.Laart. V pet. 1, prin care se modificd alin. (3) si (4) ale art. 32,
precizam ca, urmare a modificarii alin. (3) prin care acesta nu va mai fi
structurat in litere, in cadrul actului normativ de bazi, la art. 32!
alin. (2), element asupra cdruia nu se intervine prin prezenta propunere
legislativa, trebuie revazuta formularea ,,Prin exceptie de la prevederile
art. 32 alin. (1) lit. b) st alin. (3) lit. a) sau/si b)”, care face astfel
trimitere la prevederi care nu vor mai fi actuale.

Semnaldm o situatie similara si pentru pet. 3, in cadrul cdruia se
propune abrogarea art. 33 alin. (6), in conditiile in care se mentine
trimiterea din cadrul art. 78 alin. (1) lit. b) (prin care se stabilesc
contraventii in cazul nerespectarii dispozitiilor art. 33 alin. (3) —(6)).

Ca urmare, se impune corelarea solutiilor de modificare sau de
abrogare a unor alineate cu normele care fac trimitere la acestea, pentru
a se evita a se face trimitere la o forma a unui element de structura care
nu mai este actuala sau la un element abrogat.

Precizam ca, in cazuri similare, Curtea Constitutionala a constatat
neconstitutionalitatea normei care cuprinde o norma de trimitere la o
dispozitie abrogata sau care nu mai corespunde cu forma actuala.

La pect. 2, pentru rigoarea redactarii, partea dispozitiva se va
reformula astfel:
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.,2. Dupa articolul 32° se introduce un nou articol, art. 32°, cu
urmdtorul cuprins:™.

In continuare se va reda norma propusd pentru acest articol,
marcata ca atare.

De asemenea, 1n cadrul acesteia, semnaldm faptul cd primul
termen al enumerarilor este redat diferit, cand articulat, cand
nearticulat. Sugeram folosirea aceleiasi modalitati in toate situatiile, in
consonantd si cu situatiile similare din cadrul normelor actuale ale
actului normativ asupra caruia se intervine.

La pet. 3, pentru rigoarea redactdrii, partea dispozitivd se va
reformula astfel:

3. La articolul 33, alineatul (6) se abroga”.

La pct. 4, este necesara marcarea normel ca fiind alin. (7).

12. In cadrul formulei de atestare a legalitatii adoptarii legii, se
va avea in vedere, prin raportare la natura legii (pct. 3 din prezentul
aviz) si la actualul stadiu al procedurii legislative, invocarea art. 76
alin. (2) in loc de art. 76 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTE

Flori&MIQﬁDACH\E/{

Bucuresti
Nr. 904/18.11.2025






