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referitor la propunerea legislativi privind reglementarea
Programului National de Accesibilizare a
Locuintelor - "Lift pentru viata”

Analizdnd propunerea legislativd privind reglementarea
Programului National de Accesibilizare a Locuintelor - "Lift
pentru viata” (b732/19.12.2025), transmisa de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr. XXXV/7105/22.12.2025 s1 inregistratd la
Consiliul Legislativ cu nr. D1214/23.12.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
st al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmatoarele
observatii si propunerti:

1. Propunerea legislativa are ca obiect reglementarea Programului
National de Accesibilizare a Locuintelor - ,,Lift pentru viata”.

Potrivit Expunerii de motive, solutiile legislative preconizate sunt
argumentate prin faptul ca ,,/nitiativa legislativa isi propune sd creeze
cadrul care sd permitd asociatiilor de proprietari, organizate in baza
Legii nr. 196/2018, sa solicite primdriilor sa deruleze programe de
investitii pentru instalarea de lifturi.

Asemenea programe pot fi finantate din resurse proprii atrase de
asociatiile de proprietari, fonduri ale autoritdtilor locale sau nationale
sau din fonduri europene alocate Romdniei.

Avand in vedere amploarea conceperii si realizdarii unui Program
National ce va viza peste 88.000 de blocuri, aflate in toate judetele tarii,
in care locuiesc aproximativ 3,8 milioane de romdni, va fi necesard
derularea unui proiect pilot care sa vizeze 100 de blocuri la nivel
national, impartite in flecare judet, si care sd stabileasca standarde de
cost pentru proiectare §i executie, sa clarifice chestiunile juridice si
tehnice necesare deruldrii in bune conditii a programului.”.




2. Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare,
iar in aplicarea prevederilor art. 75 alin. (1) din Constitutia Romaniei,
republicata, prima Camera sesizata este Senatul.

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

4. Semnalam cd doua propuneri legislative avand ca obiect
implementarea unor programe nationale se afld in procedura legislativa
la Senat iar alte propuneri legislative avand ca obiect implementarea
unor programe nationale se afld in procedurd la Camera Deputatilor,
dupa ce au fost respinse, respectiv adoptate de Senat, astfel:

a) Lege pentru instituirea Programului de stimulare a
transportului feroviar de caldtori si/sau de marfa (b28/03.02.2022);

b) Lege pentru implementarea programului national privind
sprijinul oferit persoanelor fizice in vederea cresterii eficienfei
energetice a locuintelor si producerea de energie verde pentru
autoconsum §i reteaua nationald (b842/20.12.2022);

c) Lege pentru implementarea programului ,, Alexandru
Pesamosca” (b586/13.10.2023);

d) Lege pentru implementarea programului ,, Ion lonescu de la
Brad” (b587/13.10.2023);

e) Lege privind implementarea Programului national de suport
pentru pacienti - ,,Stop abuzurilor in spitale - Legea Alexandra”
(b611/23.10.2023);

t) Lege privind implementarea Programului de acordare gratuita
a ratiei zilnice de hrand pentru copiii din unitdfile de invatamadnt
preuniversitar publice precum crese si gradinite (b85/26.02.2024);

g) Lege pentru aprobarea Programului national de conformare a
fondului construit existent, aflat in domeniul public sau privat
(b108/28.02.2024);

h) Lege pentru instituirea Programului de finantare ,, Investim in
studentii romdni din diaspora - STUD-IN-VEST” (b183/01.04.2024);

1) Lege pentru instituirea Programului Subventii pentru caminul
familiei (b128/07.04.2025);

1) Lege privind Programul pentru investitii si locuri de muncd in
judetele Hunedoara, Gorj, Dolj, Galati, Prahova si Mures si pentru
modificarea si completarea unor acte normative (b6502/15.10.2025);

k) Lege privind promovarea agroturismului si valorificarea
patrimoniului rural prin programul ,, Viata la tard” (b583/11.11.2025).

Respectivele propuneri legislative au fost transmise de Secretarul
General al Senatului cu adresele nr. XXXV/6412/17.11.2025,
nr. XXXV/5749/20.10.2025, nr. XXXV/2259/14.04.2025,
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nr. XXXV/1729/02.04.2024, nr. XXXV/1137/04.03.2024,
nr. XXXV/5108/16.10.2023, nr. XXXV/5108/16.10.2023,
nr. XXXV/5372/30.10.2023, nr. XXXV/6091/29.12.2022,  si
nr. XXXV/647/08.02.2022, Consiliul Legislativ emitand avizele
negative nr. 1054/9.11.2023, nr. 1052/9.11.2023,
nr. 1106/23.11.2023, nr. 72/19.01.2023, nr. 280/25.03.2024,
nr. 342/03.04.2024, nr. 318/05.05.2025 si nr. 928/25.11.2025,
respectiv.  avizele favorabile, cu observatii si  propuneri,
nr. 191/01.03.2022, nr. 369/11.04.2024 si nr. 814/28.10.2025.

Totodata, o altd propunere legislativa avand ca obiect
implementarea unui program national, respectiv Lege pentru instituirea
Programul National de Scoatere din Pericol a Patrimoniului Cultural
Imobil si modificarea art. 51 (3') din Legea nr. 422/2001 privind
protejarea monumentelor istorice (b191/29.03.2023), a fost transmisa de
Secretarul General al Senatului cu adresa nr. XXXV/1750/04.04.2023,
pentru care Consiliul Legislativ. a emis avizul _negativ
nr. 426/26.04.2023, fiind consacrata legislativ ca Legea nr. 416/2023.

5. Avand in vedere ca aplicarea masurilor preconizate prin aceasta
propunere legislativd are implicatii asupra bugetului de stat, sunt
aplicabile prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, fiind necesar a se solicita punctul de vedere al Guvernului.

Totodata, trebuie respectate prevederile art. 33 din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, care
reglementeaza obligativitatea efectudrii studiului de impact, fiind
incidente si prevederile art. 15 alin. (1) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile si completdrile ulterioare, referitoare la
obligativitatea Intocmirii unei fise financiare, cu respectarea conditiilor
prevazute de art. 21 din Legea responsabilitatii fiscal-bugetare
nr. 69/2010, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

In acest sens, precizam ca, la pct. 71 din considerentele Deciziei
nr. 643/2020, Curtea Constitutionald a constatat ca, ,,Neindeplinirea
obligatiei solicitarii fisei financiare conduce, in mod firesc, la
concluzia cd la adoptarea legii s-a avut in vedere o sursd de finantare
generald si lipsitd de un caracter obiectiv §i real, astfel ca au fost
incdlcate prevederile constitutionale cuprinse in art. 138 alin. (5)
referitoare la stabilirea sursei de finantare. Ca atare, cheltuielile
preconizate prin textele de lege criticate greveazd asupra bugetului de
stat, adoptarea lor ar fi fost posibila doar dupd stabilirea sursei de
finantare in conditiile Legii fundamentale si dupd solicitarea fisei
financiare de la Guvern”.




6. In ceea ce priveste categoria actului normativ prin
intermediul caruia pot fi instituite reglementari de natura celor cuprinse
in prezenta propunere, semnaldm cd, potrivit art. 25 lit. e) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, Guvernul
aprobd, prin hotdrdre, strategiile, programele si metodologiile, pe
domenii de activitate”.

Prin urmare, in conformitate cu dispozitiile legale sus-mentionate,
solutia legislativa preconizatd poate fi promovatd doar in cadrul
politicilor guvernamentale, adoptarea acesteia tinand de competenta
exclusivd a Guvernului, iar nu a Parlamentului care nu se poate
substitui autoritdtii executive In aceastd privinta.

Astfel, precizdm cd au fost emise numeroase hotarari ale
Guvernului avand ca obiect de reglementare aprobarea de programe
nationale, in diverse domenii, dintre care amintim, cu titlu de exemplu:

a) Hotararea Guvernului nr. 339/2020 privind aprobarea
Programului national apicol pentru perioada 2020 - 2022, a normelor
de aplicare, precum si a valorii sprijinului financiar, cu modificarile si
completarile ulterioare;

b) Hotararea Guvernului nr. 599/2020 privind aprobarea
Programului national Competente digitale pentru angajatii din sectorul
intreprinderilor mici si mijlocii, finantat in cadrul Programului
operational Capital uman 2014 - 2020, cu modificarile ulterioare;

c) Hotararea Guvernului nr. 1103/2022 pentru aprobarea
Programului social de interes national de sustinere a cuplurilor si a
persoanelor singure, pentru cresterea natalitdtii, cu modificarile
ulterioare;

d) Hotararea Guvernului nr. 1237/2022 privind aprobarea
Programului national de investitii in infrastructura de sanatate, aferent
tintet 377, componenta 12 - Sanatate din anexa Deciziei de punere in
aplicare a Consiliului din 3 noiembrie 2021 de aprobare a evaluarii
Planului de redresare si rezilientd al Romaniei, precum si a
metodologiei de aprobare a investitiilor finantate din cadrul Planului
national de redresare si rezilientd al Romaéniei;

e) Hotararea Guvernului nr. 423/2022 privind aprobarea
programelor nationale de sdndtate, cu modificdrile si completarile
ulterioare;

f) Hotararea Guvernului nr. 652/2023 privind aprobarea
Programului pentru scoli al Romaniei in perioada 2023 - 2029, precum
si pentru stabilirea bugetului pentru implementarea acestuia in anul
scolar 2023 - 2024, cu modificdrile si completarile ulterioare;
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g) Hotardrea Guvernului nr. 23/2025 privind instituirea
Programulul national ,,Masa sandtoasa” in anul 2025.

In ipoteza in care sunt adoptate normele prezentei propuneri
legislative, in actuala modalitate de legiferare si redactare, se poate ajunge la
concluzia ca Parlamentul, actionand 1n acest fel si arogandu-si competenta
de legiferare, in conditiile, domeniul si cu finalitatea respectiva, ar actiona
ultra vires, intrand in aria de competenta a Guvernului.

Astfel, se 1incalca principiul ierarhiei actelor normative,
prevazut la art. 4 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare si, implicit se pot crea premisele
unor vicii de neconstitutionalitate in raport cu prevederile art. 1
alin. (4) si (5) din Constitutia Romaniei, republicata, referitoare la
principiile separatiei puterllor in stat si al respectarii legilor.

In acest sens, mentiondm cd, in jurisprudenta constanta! a Curtii
Constitutionale, aceasta s-a pronuntat In sensul ca ,,acceptarea ideii ca
Parlamentul sa isi poatd exercita competenta de autoritate legiuitoare
in mod discretionar, oricdnd si in orice conditii, adoptdnd legi in
domenii care apartin in exclusivitate actelor cu caracter infralegal,
administrativ, ar echivala cu o abatere de la prerogativele
constitutionale ale acestei autoritdti consacrate de art. 61 alin. (1) din
Constitutie si transformarea acesteia in autoritate publicd executiva’.

De asemenea, Curtea Constitutionald a retinut ca: ,,Parlamentul,
arogdndu-si competenta de legiferare, in conditiile, domeniul si cu

finalitatea urmadrite, a incdlcat principiul separatiei si echilibrului
puterilor in stat, consacrat de art. 1 alin. (4) din Constitutie, viciu care
afecteazd legea in ansamblu’.

7. Asa cum se va arata infra, textul propunerii, in redactarea sa
actuald, trebuie revazute, astfel incat sa indeplineasca criteriile privind
calitatea actelor normative, avand mai degraba caracterul unor enunturi
decat al unor norme juridice propriu-zise, elementele structurale
imbracand cel mai adesea forma unor propozitii scurte, eliptice.

Astfel, prin redactarea propusd, nu sunt respectate prevederile
art. 6 alin. (1) teza I din Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, potrivit carora ,,Proiectul de act normativ

! Decizia nr. 600 din 9 noiembrie 2005, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.060 din 26
noiembrie 2005, Decizia nr. 970 din 31 octombrie 2007, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 796 din 22 noiembrie 2007, Decizia nr. 494 din 21 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Roménieli,
Partea I, nr. 819 din 21 decembrie 2013, Decizia nr. 574 din 16 octombrie 2014, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 889 din 8 decembrie 2014, paragraful 21, sau Decizia nr. 777 din 28 noiembrie 2017,
publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 1011 din 20 decembrie 2017, paragrafele 24 si 25.
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trebuie sda instituie reguli necesare, suficiente §i posibile care sd
conducd la o cdt mai mare stabilitate si eficientd legislativa’.

De asemenea, proiectul trebuie sd se conformeze prevederilor
cuprinse in aceeasi lege la art. 8 alin. (4) teza I - ,,Textul legislativ trebuie
sd fie formulat clar, fluent si inteligibil, fard dificultati sintactice §i
pasaje obscure sau echivoce” - si la art. 36 alin. (1) - ,,Actele normative
trebuie redactate intr-un limbaj i stil juridic specific normativ, concis,
sobru, clar si precis, care sd excludd orice echivoc (...)”.

Referitor la aceste aspecte, Curtea Constitutionald s-a pronuntat
in mai multe randuri, statuand ca ,,una dintre cerintele principiului
respectarii legilor vizeazd calitatea actelor _normative”, orice act
normativ trebuind ,,sd indeplineasca anumite conditii calitative, printre
acestea numdrdndu-se previzibilitatea, ceea ce presupune cd acesta
trebuie sd fie suficient de clar si precis pentru a putea fi aplicat” si ca
,Jrespectarea prevederilor Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative se constituie intr-un
veritabil criteriu_de_constitutionalitate prin prisma aplicarii art. 1
alin. (5) din Constitutie” >,

In vederea evitarii existentei unor vicii de neconstitutionalitate pentru
incdlcarea art. 1 alin. (5) din Legea fundamentald, propunem
reformularea textului proiectului conform celor ardtate mai sus, inclusiv cu
respectarea prevederilor art. 8 alin. (1) st (2) din Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora ,,(1)
Proiectele de legi, propunerile legislative si celelalte proiecte de acte
normative se redacteazd in forma prescriptiva proprie normelor juridice.
(2) Prin modul de exprimare actul normativ trebuie sd asigure dispozitiilor
sale un caracter obligatoriu.”, precum si ale art. 35 din aceeasi lege, cu
privire la asigurarea unei succesiuni logice a solutiilor legislative
preconizate si realizarea unei armonii interioare a actului normativ.

Cu titlu de exemplu, ne referim la urmatoarele aspecte care fac
ca textele propunerii s aibd o redactare defectuoasd, ceea ce poate
conduce la imposibilitatea aplicdrii normelor preconizate:

7.1. In ceea ce priveste redactarea prezentului proiect, semnalam
ca, potrivit prevederilor art. 47 alin. (5) din Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, articolele vor fi
prevazute cu denumiri marginale, exprimand sintetic obiectul lor, doar
la coduri si la legi de mare intindere, iar prezenta propunere legislativa,
prin continutul sau, nu face parte din aceste categorii de acte normative.

2 A se vedea paragraful 35 din Decizia Curtii Constitutionale nr. 22/2016 care trimite la Decizia nr. 1 din 10
ianuarie 2014, Decizia nr. 17 din 21 ianuarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 79 din
30 ianuarie 2015, paragrafele 95 si 96)”.
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7.2. Semnalam ca trebuie respectate dispozitiile art. 24 alin. (1)
din Legea nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit caruia ,,(1) Solutiile legislative preconizate prin
proiectul de act normativ trebuie sd acopere intreaga problematica a
relatiilor sociale ce reprezintd obiectul de reglementare pentru a se
evita lacunele legislative”.

In acest sens, recomandim ca proiectul si contind solutii
legislative referitoare la aspecte precum:

- cine este proprietarul imbunatatirilor aduse condominiului ca
efect al aplicarii masurilor preconizate la art. 2 alin. (1), respectiv
instalarea de lifturi, precum si instalarea, dupd caz, de rampe si
platforme elevatoare;

- care este natura juridica a terenului pe care se instaleaza lifturi,
precum si, dupa caz, rampe si platforme elevatoare.

7.3. La art. 1 alin. (1), semnaldm ca solutia legislativa potrivit
carela se preconizeazd crearea cadrului normativ national care sa
asigure cresterea accesibilitdtii exclusiv pentru fondul de locuinte
construite pana la data de 31 decembrie 1989, precum si pentru fondul
de locuinte pentru care lucrdrile de construire au fost incepute pana la
aceeasi datd si finalizate pand la data de 1 ianuarie 2000, este
susceptibild a afecta principiul egalitatii in drepturi prevazut de art. 16
alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicatd, in raport cu persoanele
care locuiesc in locuinte care au fost construite, respectiv finalizate, in
afara perioadei mentionatd mai sus.

De asemenea, semnaldm ca trebuie respectate prevederile art. 37
alin. (1) din Legea nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit caruia ,.(1) In limbajul normativ
aceleasi notiuni se exprimd numai prin aceiasi termeni.”.

In acest sens, precizdm cd in text se vorbeste de ,,cresterea
accesibilitatii fondului de locuinte construite pdand la data de 31
decembrie 1989, precum si a fondului de locuinte pentru care lucrdrile
de construire au fost incepute pand la aceeasi data si finalizate pand la
data de 1 ianuarie 2000, la art. 2 alin. (1) solutia legislativa vizeaza
,,Clddiri de locuinte colective construite in perioada anterioard datei
de 31 decembrie 1989 cu regim de indltime peste P+3 etaje, care nu
sunt prevazute cu lifturi”, iar la art. 3 lit. ¢) expresia ,,cladiri de locuinte
colective” este definitd ca fiind ,,claddirile cu destinatia de locuinta,
constituite in condominii, cu regim de indlfime peste P+3 etaje,
construite pana la data de 31 decembrie 1989, precum si a cele pentru

3 (1) Cetdtenii sunt egali in fata legii si a autoritdtilor publice, fard privilegii si fard discrimindri.”.
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care lucrdrile de construire au fost incepute pand la aceeasi datd si
finalizate pana la data de 1 ianuarie 2000”.

Totodatd, recomandam eliminarea expresiel ,,denumit in
continuare fond de locuinte construit in perioada anterioard datei de
31 decembrie 1989, avand in vedere faptul cd aceasta nu se mai
regaseste 1n articolele subsecvente.

La alin. (2), pentru o conturare mai clard a obiectului
reglementarii, propunem ca normele preconizate sa prevada explicit in
ce constd programul respectiv, inclusiv prin mentionarea facilitatilor
acordate.

Totodata, pentru unitate terminologicd cu art. 1 alin. (3) din
Constitutia Romaniei, sintagma ,,garant al demnitdtii umane” trebuie
inlocuita cu sintagma ,,garant al demnitdtii omului’.

La partea introductiva a alin. (3), pentru o exprimare specifica
stilului normativ, recomandam reformularea enuntului, astfel:

,Prezenta lege are la bazd urmatoarele principii:”.

La alin. (3) lit. a), semnalam c4, 1n actuala redactare, sintagma ,,in
conformitate cu legislatia nationald si internationald privind drepturile
persoanelor vdrstnice, persoanelor cu mobilitate redusa si persoanelor
cu dizabilitati” este insuficient de clard, ceea ce afecteazd
accesibilitatea si predictibilitatea normei.

Ca urmare, este necesara reformularea corespunzatoare a textului,
facandu-se aplicare dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare.

Formulam prezenta observatie si pentru sintagmele ,,conform
reglementdrilor in vigoare”, ,,cu respectarea reglementarilor tehnice si
a standardelor in vigoare in domeniul calitdtii in constructii, al
sigurantei in exploatare”, ,actele subsecvente de aplicare”, ,.cu
respectarea legislatiei privind autorizarea executdrii lucrdrilor de
constructii’, ,,cu respectarea legislatiei in vigoare privind reducerea
riscului seismic”, ,potrivit legii” si ,politicile nationale privind
incluziunea sociald, protectia persoanelor cu dizabilitdti  §i
imbdtrdnirea activa” utilizate la art. 2 alin. (1), art. 4 alin. (3), art. 6
alin. (3) lit. ¢), art. 7 alin. (1), art. 8 alin. (3) si (7) si art. 10 alin. (3).

Totodatd, semnalam ca prin utilizarea sintagmei ,,autoritdtilor
publice” nu se asigurd unitatea terminologicad cu solutiile legislative de la
art. 1 alin. (4) lit. ¢), unde este utilizatd sintagma ,auforitdtilor
administratiei publice locale si autoritdtilor administratiei publice
centrale”, la art. 5 alin. (3) - (5) unde este utilizata expresia ,,auforitdtile
administratiei publice locale”, precum si de la art. 6 alin. (1) unde este
utilizata sintagma ,,Autoritdtile administratiei publice centrale si locale”.
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La alin. (4) lit. b), pentru unitate terminologica cu dispozitiile
art. 4 alin. (5) din Legea nr. 212/2022 privind unele masuri pentru
reducerea riscului seismic al cladirilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, recomanddm ca sintagma ,,clddirile cu regim de indlfime
peste P+3 etaje” sa fie inlocuitd cu sintagma ,,clddirilor cu destinatia
de locuintd multietajate, cu peste P+3 etaje inclusiv’.

7.4. La art. 2 alin. (2), pentru rigoare normativd, recomandam
reformularea sintagmei ,,dplicarea cu prioritate” din partea
introductiva si a sintagmet ,,in curs de desfasurare” de la lit. ¢).

7.5. La art. 3 lit. ¢), semnalam ca sintagma ,,c/ddirile cu destinatia
de locuintd, constituite in condominii” este improprie stilului normativ,
fiind necesara reformularea acesteia.

Precizam ca termenul ,,condominiu’ este definit la art. 2 lit. h) din
Legea nr. 196/2018 privind infiintarea, organizarea si functionarea
asociatiilor de proprietari si administrarea condominiilor, cu
modificarile si completdrile ulterioare, ca fiind ,,imobil format din teren
cu una sau mai multe constructii, in care existd cel putin 3 proprietdfi
individuale reprezentate de locuinte si locuinte sau spafii cu altd
destinatie, dupd caz, si cote-pdrti indivize de proprietate comund;’”.

La lit. d), pentru precizia exprimarii, sintagma ,,Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu modificarile
ulterioare” trebuie inlocuitd cu sintagma ,,Legii nr. 287/2009 privind
Codul civil, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare”.

Totodata, pentru rigoare normativa, recomanddm ca norma de
trimitere sa faca referire in mod expres la elementele structurale ale
celor doud acte normative vizate, care reglementeazd constituirea
asociatiilor de proprietari.

7.6. La art. 4 alin. (4), pentru precizia normei, recomandam sa fie
prevazute in mod expres solutiile alternative de accesibilizare vizate.

7.7. La art. 5 alin. (1) lit. a), recomandam corelarea solutiel
legislative referitoare la ,,realizarea a 100 de proiecte de instalare de
lifturi” cu cea de la art. 2 alin. (1), care vizeaza si instalarea de rampe si
platforme elevatoare.

Mentionam, in context, si faptul cd din actuala redactare nu se
intelege cine alege imobilele care fac parte din proiectul pilot,
si nici cate astfel de imobile sunt eligibile in fiecare unitate
administrativ-teritoriala.

Totodata, este necesara revederea sintagmei ,,criteriile de prioritizare
de la art. 27, astfel incét sa se inteleagd dacd norma de trimitere se face la
art. 2, in integralitatea sa, sau doar la alin. (2) al acestuia.




In acest sens, mentionam ca la art. 2 alin. (1) este reglementat
domeniul de aplicare al prezentei propuneri legislative, fard sa fie
prevazute criterii de prioritizare.

De asemenea, in ipoteza in care intentia este de a se face trimitere
la art. 2 alin. (2), semnalam ca acesta nu prevede expressis verbis criteril
de prioritizare, ci situatii In care intervine aplicarea cu prioritate a
masurilor de accesibilizare, fiind necesara reformularea textului in mod
corespunzator.

La lit. b), pentru o exprimare specifica stilului normativ, termenul
,,Jmentionate” trebuie inlocuit cu termenul ,,prevazute”.

La alin. (4), este necesard corelarea cu solutia legislativa
preconizata la alin. (2) lit. a), pentru a se evita paralelismul legislativ.

7.8. La art. 6 alin. (3) lit. c¢), pentru rigoare normativa, este
necesar sa fie prevazute in mod expres actele subsecvente de aplicare
vizate, in acord cu intentia de reglementare.

7.9. La art. 7 alin. (2), este necesard aplicarea dispozitiilor art. 55
alin. (2) din Legea nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, potrivit caruia ,,(2) In cazul in care, pentru
punerea in aplicare a unui act normativ, sunt prevdzute norme de
aplicare, in cuprinsul acestuia se va stabili termenul de elaborare a
acestora si data intrdrii lor in vigoare, care sd nu depdseascd, de
reguld, 30 de zile de la data intrdrii in vigoare a actului normativ’.

7.10. La art. 8 alin. (1), semnalam cd norma este insuficient de
clard, deoarece nu se intelege prin ce act normativ este aprobat formatul
fisei-tip, prin care se realizeaza inventarul cladirilor de locuinte colective
cu regim de Indltime de peste P+3 etaje care nu dispun de lifturi.

7.11. La art. 9, recomandam corelarea cu solutia legislativa de la
art. 6 alin. (3), pentru a se evita paralelismul legislativ.

7.12. La art. 11 alin. (3), semnaldm ca enuntul ,,este mandatat sa
preia bunele practici rezultate din derularea proiectului-pilot prevdizut
la art. 5 si in vederea fundamentdrii unei solicitdri de includere in
bugetul Uniunii Europene pentru perioada 2028 - 2034 a unei linii de
finantare dedicate acestui tip de proiect”, prin gradul mare de
generalitate, este impropriu stilului normativ, fiind necesard
reformularea acestuia, in acord cu intentia de reglementare.
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