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STENOGRAMA

sedintei Senatului din 7 aprilie 2008

Sedinta a inceput la ora 15.235.
Lucrarile au fost conduse de doamna senator Norica Nicolai,
vicepresedinte al Senatului, asistata de domnul senator Ilusca

Daniel si domnul senator Gavrila Vasilescu, secretari ai Senatului.

Doamna Norica Nicolai:

Stimati colegi, imi face o deosebitd placere sa va salut. Se
vede cad a fost o vacanta prelungita.

Deschidem sedinta Senatului de astazi, 7 aprilie 2008, cu
programul de declaratii politice.

Fac un apel si la ceilalti colegi care s-au inscris la cuvant sa
pofteasca in sala pentru a-si sustine declaratiile politice.

Domnule senator Aurel Ardelean, v-ati afirmat intentia de a
sustine o declaratie politica. Va rog, aveti cuvantul, domnule senator.

Domnul Aurel Ardelean:

Multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori,

Doresc sa prezint o situatie delicatd privind spatiile de
invatimant de la nivelul judetului Arad, deoarece problema
retrocedarilor pune piedici, in momentul de fata, bunei desfasurari a

intregului proces de invatamant aradean. O multime de cladiri din



oras si din judet, cladiri in care se desfasoard activitatea didactica,
fie sunt revendicate, deci cu un statut incert, fie sunt retrocedate
fostilor proprietari.

Nu mai putin de 42 de astfel de cladiri se afla in aceasta
situatie Tn judetul Arad. Ne situdm printre judetele ,,fruntase” in
aceasta situatie a cladirilor. Un exemplu concret il constituie
cladirea Gradinitei cu program saptdmanal nr. 2, din zona ,,UTA” a
municipiului  Arad, cladirea fiind retrocedatda mostenitorului
baronului Neumann.

In 1994 a aparut un proiect de lege prin care inspectoratul
scolar trebuia sd revendice toate cladirile fostelor intreprinderi,
printre care se numara si aceasta gradinita. Asta, in situatia in care,
cu putin timp inainte, Consiliul Judetean Arad a hotarat ca atat
gradinita, cat si stadionul sa apartina Fabricii ,,UTA”. Inspectoratul
scolar nu a facut nsd, din pacate, niciun demers. Gradinita este in
stare foarte bund datoritd grijii parintilor care s-au implicat in
amenajarea ei. Marea majoritate a copiilor apartinea familiilor

Ingrijorator este faptul ci numairul cliadirilor de invitimant
retrocedate in judetul nostru este extrem de ridicat. In aceastd
situatie sunt opt gradinite, 11 scoli generale, sase grupuri scolare si
licee si o sala de sport. Pe langd acestea, mai existd si cladirile
revendicate: cinci gradinite, doud scoli generale, patru licee si
grupuri scolare si alte cinci cladiri: Tnsasi cladirea Inspectoratului
Scolar al Judetului Arad, Palatul Copiilor, Centrul Scolar si doua

cluburi pentru elevi.



In municipiul Arad existi 11 cladiri in care functioneaza
unitdti de invatamant si care au fost deja retrocedate fostilor
proprietari. Printre acestea se numadrd: Liceul German — doua
imobile -, Liceul “Csiki Gergely”, Scoala Generalad nr. 1 s1 Scoala
Generala nr. 2. Dupd retrocedare, Primaria Municipiului Arad a
incheiat contracte de inchiriere cu proprietarii imobilelor, costul
acestor chirii fiind insd foarte mare. Se impune o strategie cu privire
la aceastd situatie, deoarece costul chiriilor in unele spatii de
invatdamant nu se justifica, aceste fonduri fiind, in unele cazuri, mai
mari decat costul procesului de invatamant in sine.

Solicit ministerului de resort o pozitie oficiala cu privire la
proiectele concrete care existd, pentru reglementarea situatiei
spatiilor de invatamant din judetul Arad. Nu este o situatie care, la
ora actuald, poate fi abordata cu superficialitate.

O alta problema pe care doresc sa o aduc in atentia
dumneavoastrd este cea a copiilor nevizitori. In Arad sunt
aproximativ 300 de copii, sub 18 ani, cu deficiente de vedere.
Acestia primesc alocatia de stat de 40 de lei, dublata, dar banii nu le
ajung in conditiile in care urmeaza cursurile Scolii speciale si
locuiesc la Centrul de plasament, ca un blestem asupra dorintei de a
invata carte sau de a se profesionaliza intr-o meserie care, eventual,
1-ar ajuta sa-si castige painea.

Reprezentantii Asociatiei Nevazdtori Arad au demarat un
proces cu statul roman, in 2002. Timp de o luna, doua s-au distribuit
alocatii s1 indemnizatii, dar dupa aceea au fost sistate. Statul nu si-a

respectat angajamentele. Pe langd faptul cda oamenii care au



deficiente de vedere au greutati in a se integra in societate, ei doresc
sd Tnvete si sa aiba parte de o viata cat de cat normala, judetul Arad
bucurandu-se de forme de invatamant pentru toate categoriile de
varsta, de la invatdmantul prescolar la scolile postliceale, insa lipsa
banilor duce, in timp, la eschivarea parintilor in fata inscrierii
copiilor la o astfel de scoald speciala. Pe langd faptul ca depun un
efort supraomenesc de a memora cele auzite in clasd, pentru ca
explicatiile educatorului sau profesorului nu sunt reproduse integral
in cartile editate in alfabetul Braille, e1 nu sunt tratati la fel ca
ceilalti copii care se bucura de alocatia corespunzatoare.

Desi este vorba de un numar relativ mic de copii care se
confruntd cu aceste probleme, avem datoria nu doar umana, ci si
legald de a-1 sprijini. Suntem preocupati de aceasta situatie si solicit
autoritatilor competente ca, impreuna cu asociatiile de nevazatori, sa
identifice o solutie, pentru ca situatia actuala nu este acceptabila.

In aceastd tard, membri a Uniunii Europene, statul are
responsabilitdti fatd de toti cetatenii ei, inclusiv fatd de aceste
persoane defavorizate de soarta.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc. Domnul senator Ungureanu.

Domnul Vasile loan Danut Ungureanu:

Va multumesc, doamna presedinte.

Stimati colegi, declaratia mea politica se intituleazd ,,A fost

Summitul NATO! Si acum...!?”.



Am asistat, cu totii, sdptdmana trecuta, la ceea ce ne-a fost
prezentat drept un eveniment istoric, cu implicatii dintre cele mai
serioase pentru Romania. Prezenta multora dintre personalitatile
prezente ar fi fost, fard indoiald, adevarate evenimente si fiecare in
parte. Nu se intampla in fiecare zi ca unei tari precum Romania sa-i
calce pragul Angela Merkel sau Gordon Brown, ca sda nu mai
vorbim de George W. Bush sau de Vladimir Putin.

Departe de mine gandul de a minimaliza importanta vizitelor
pe care le-am primit din partea numerosilor sefi de stat si guvern ce au
fost la Bucuresti in perioada Summitului NATO, dar, cu toate acestea,
acum, dupa plecarea tuturor delegatiilor, dupd stingerea becurilor si
tragerea cortinei, ramane o intrebare: Cu ce s-a ales Romania? Ce a
ramas, in afara rondurilor de panselute frumos amenajate in centrul
Capitale1 si de sutele de pahare si farfurii ce trebuie spalate? Ce a
inteles romanul din toatd aceastd desfasurare de forte la care am
asistat? Ce, in afara dorintei legitime de a veni summitul si pe strada
lui, aceasta parand a fi singura modalitate de a beneficia si el de strazi
asfaltate, de canale la nivel cu asfaltul, de stratul de panselute, de
salubrizare cu sampon, de paza si protectie in cartier?

Din pacate, nu aflam, dupa acest summit, ca primim mai usor
vizele pentru Statele Unite sau ca vom fi respectati de atotputernica
Americd prin gesturi de minima curtoazie si respect fatd de familia
regretatului Teo Peter. Nu aflam nici ca gazul rusesc ne va fi livrat
constant, in conditii de maximd siguranta, la preturi decente. Nu
aflam nici cd Insula Serpilor redevine a noastra sau ca Ucraina a

suspendat lucrdrile devastatoare demarate unilateral pe Canalul



Bastroe, lucrari ce incalcd tratatele internationale. Ne alegem, in
schimb, cu promisiunea extinderii scutului antiracheta, dar pentru
care nu se stie, deocamdata, de unde vor proveni fondurile la care,
foarte probabil, vom contribui financiar din greu. Ne alegem insa
cu un angajament de continuare a luptei impotriva terorismului, dar
acesta ne va costa un alt contingent de soldati, pe care il vom trimite
spre nicdieri, de unde s-ar putea intoarce in sicrie.

Pe de alta parte, aflam, cu douad zile inainte de summit, de la
Presedintele Romaniei, cd avem probleme la granita cu Ucraina si
mai aflam cd avem un tratat bilateral prin care ne-am vandut tara
fard sa clipim. Apoi, la debutul Summitului NATO, aflam de la
acelasi locatar al Cotrocenilor ca noi sustinem integrarea Ucrainei in
Blocul Nord-Atlantic in semn de prietenie si pretuire a vecinului,
vecin care nu-si plateste cheltuielile si nu respecta elementarul drept
de proprietate. Asta, desigur, in totald contradictie cu pozitia
partenerilor nostri din Uniunea Europeana, a marilor si micilor
puteri care au invatat sa-si apere interesul si demnitatea nationala.
Cel mai bun exemplu in acest sens este reprezentat de pozitia
Greciei in problema Macedoniei.

Sa mai vorbim, oare, de absenta Romaniei de la negocierile ce
au vizat luarea deciziilor in cadrul Summitului NATO? Sau poate
doar de absenta ministrului afacerilor externe? Sa spunem cd am
votat ,la gramada”, ca am fost de acord cu toate deciziile sau ca
incercdm, acum, sa transformam orice rand iscalit pe documentele

finale intr-un succes? Nu cred ca mai are rost.
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Este limpede cd acest important eveniment, pentru care
Romania si-a paralizat Capitala, nu ne-a adus o voce mai puternica
in privinta deciziilor Aliantei Nord-Atlantice. Ne-am aliniat dorintei
aliatilor, votand asa cum si-au dorit.

Inconsecventa si lipsa de coerenta in politica externa a celor ce
ne-au reprezentat la summit ne-au transformat in cameristele si
ospatarii perfecti ai marilor puteri. Toti cei prezenti au profitat
pentru a-si exprima pozitiile sau pentru a-si indulci eventualele
diferende bilaterale, in vreme ce noi am ales doar detergentul cu
care vom spdla farfuriile murdare rdmase dupd summit. Din
nefericire, pana si acest detergent il vom achita tot noi, platitorii de
taxe si impozite, noi, cel care am naddjduit sa treaca summitul si pe
strada noastra.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

S1 eu va multumesc, domnule senator.

Domnul senator Gheorghe David nu este in sala.

Domnul senator lorga? Aveti cuvantul, domnule senator.

Domnul Nicolae Iorga:

Va multumesc, doamna presedinte.

Titlul declaratiei mele politice de astdzi este: ,,Laszlo
Tokes - un europarlamentar terorist”, pentru ca nu pot califica altfel
afirmatiile Domniei Sale transmise printr-o scrisoare deschisa
statelor participante la Summitul NATO, adica tuturor statelor care
fac parte din NATO, inclusiv Romaniei. El ne scrie noua, as zice eu.

Si ce zice acest Tokés? Imi permit sd-1 citez, pentru ca scrisoarea lui
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deschisa a fost publicata, unde altundeva decat intr-un ziar maghiar,
in Népszabadsag, daca am pronuntat eu bine. Poate imi spun colegii
de la UDMR. Dumnealui spune: ,Securitatea regionald in
Balcani s1 — i-auzi! — in Europa de Est este de neimaginat fara
garantarea autonomiei maghiarilor din Romania, Slovacia, Serbia,

b]

Croatia s1 Ucraina.” Cu alte cuvinte, este de neimaginat fard
autonomie. S1 mai zice europarlamentarul roman - pentru ca el este
acolo europarlamentar roman, ales de romani, nu? -: ,Farad
autonomie, nu se va solutiona situatia maghiarilor din Romania.”
Care situatie a maghiarilor? A senatorilor, colegi cu noi aici? A
fostului viceprim-ministru Béla Markd, a ministrului de acum al
dezvoltarii, lucrarilor publice si locuintelor? N-au drepturi maghiarii
din Romania, dar sunt la guvernare, de m-am plictisit eu de ei. Si
mai zice in continuare: ,,Pentru teritoriile luate din Transilvania -
de unde sunt si eu, iertati-ma -, maghiarii de acolo, din Transilvania,
ar trebui sa beneficieze de modelul israclian”, adica de teritoru
contra pacii. Asta, ca sa stie romanii pe cine au trimis in Parlamentul
European. Nu-i place putin lui ,,popa Tokés” modelul acela rusesc -
poate sa fie si tarist - cu trimiterea lui in Siberia, ca sa vada cum este
pe la Vladivostok, pe acolo? Nu 11 este rusine acestui om care,
efectiv, bate campii? Iar dacd senatorul Iorga, cu voia
dumneavoastra, il combate intr-o conferinta de presa la Brasov, vin
,fanii lu’ Baselu” si zic: ,,Senatorul lorga sare la gatul lui Laszlo

Tokés.” Intre noi fie vorba, in buletin este Ladislau, nu este Laszlo,

ca sa stie lumea cum vorbim.
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Nu se poate asa ceva. Pentru cd, parafrazand un lider de grup
din Senat, pe distinsul senator Ion Iliescu, care spunea ca: ,,Daca
PSD nu ar fi existat, Romania se ducea dracului!”, imi permit sa-1
corectez pe distinsul lider al PSD-ului: dacd PRM nu ar fi existat, nu
mai avea ce ,,sa se duca dracului”, domnule presedinte Iliescu,
pentru cd tara aceasta nu mai era, cu toti cei care mai sunt astdzi in
fruntea e1, cu asemenea ,,bezmetici antiromani” care sapa la temelia
acestui stat, care mai iau si bani de la el si care mai sunt trimisi si pe
la Bruxelles - asta trebuie sa stie oamenii -, care sunt la guvernare
cu toate partidele de pana acum.

Va multumesc pentru atentie. (4plauze)

Doamna Norica Nicolai:

S1 eu va multumesc, domnule senator. Are cuvantul domnul
senator Gheorghe David, din partea Grupului parlamentar al PD-L.
Aveti cuvantul, domnule senator.

Domnul Gheorghe David:

Multumesc, doamna presedinte.

Declaratia mea se refera la cetatenii care cer, in ultimele luni,
mutatii s1 vize de flotant. As semnala faptul ca inceputul anului
2008, asa cum stim cu totii, a adus si multa agitatie, asa cum era
normal Intr-un an electoral. Acest lucru s-a observat mai ales la unii
primari in functie, cu un mandat sau cu mai multe, care-si pregatesc
cu multd atentie fiecare amanunt care le-ar fi benefic pentru a
castiga un nou mandat. Pana aici nimic rau, numai ca, in unele
localitdti, se cam repetd obiceiul ca, Tnainte de alegeri, multi oameni

sa ceard mutatii s1 vize de flotant. Nici acest lucru nu este rdu,
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pentru ca dorim, cu totii, ca cetdtenii sa aiba clarificat domiciliul si
fiecare sd poata vota acolo unde-si are domiciliul. Ce trebuie
semnalat este faptul cd, daca totul este legal, iar partea scriptica este
conforma cu realitatea, atunci, toti suntem bucurosi, numai ca, ar fi
de interes, de exemplu, verificarea celor care, in ultimele luni, au
obtinut vize de flotant si dacd aceasta corespunde cu realitatea. In
comuna Bara, judetul Timis, de exemplu, au venit cam multe
persoane noi, persoane pe care cetatenii spun ca le au ca vecini, dar
pe care nu le cunosc si pe care nu le-au vazut, poate, niciodata. Trag
acest semnal, care poate sa fie valabil in tara noastra si pentru alte
comune, pentru alte localitati, ca autoritatile in drept sa verifice daca
nu cumva acesti “flotanti” vin numai atunci cand este vorba de a
alege un primar si, dupa aceea, nu mai exista. Este un semnal pe care
autoritatile in drept trebuie sa-1 dea inainte de alegeri. Pentru toti acei
care-si clarifica domiciliul este un lucru benefic, pe care ni-l dorim
inainte de alegeri, tocmai ca sa nu existe probleme 1n ziua votului.

Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator. Are cuvantul domnul senator
Ioan Chelaru, din partea Grupului parlamentar al PSD. S-a inscris la
declaratii politice si domnul senator Adrian Paunescu.

Domnul Ioan Chelaru:

Multumesc, doamna presedinte.

Declaratia politicd de astazi am intitulat-o ,,Valea Frumoasei

sau Patria nodului din gat”.
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Vineri, satul de toate, dupa un somn aiurit de dupa-amiaza, ma
intrebam daca sa citesc o carte, sa ma apuc de baut sau daca sa sun
pe careva sa-mi tind de urat. Si ploua. Era o dupa-amiaza in care imi
mangaiam cainele. Nu ma puteam hotari la nimic cand imi suna
mobilul. Un prieten drag mie, care nu stiu cum se face, dar ma
scoate mereu din impas, spune: ,,Ce faci, lonica? Salut!”

,,area intrebare. Ce faci? Auzi, ce faci? Stau degeaba.”

,,NUu mai sta! Ia-ti niste haine groase si hai sa mergem sa-i duc
batranului meu medicamentele! Hai sa mergem pe Valea Frumoasei!”

,,Ma duci la capatul lumii! Nu merg.”

,,Haide, Ionica, orice capat este un bun inceput!” si mi-a urnit
ceva in creier.

Am batut Valea Frumoasei de multe ori in zile cu soare, cu
sotia si fiica mea. Acum era cu totul altfel. Un drum foarte prost,
santuit cum nu va imaginati. Ma felicitam in gand ca nu m-am oferit
sd-mi iau eu masina.

,,\NU te speria, [onica!”, imi spune bunul meu prieten, care avea
guturai si fularul sub ochi. Dovada, guturaiul l-am luat si eu. ,,Cum
ai vrea si fie? Card astia atita lemn, mai ales noaptea. In tara
lemnului se mai uita careva la drumuri?”

,»1 unde-1 duc?” intreb eu.

,» Tu trebuie sd stii! Daca tu nu stii, daca voi nu stiti, pe mine
mi intrebi? 11 duc. Fura din ograzile fira stapan. Nici cainii nu latra,
nici paznic nu au la porti!”

Am ajuns, in final, la Mos Mina. Purta un trening, pe care-1

avea prietenul meu candva, un fes sucit, o haina pe umeri. A deschis
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repede portile mari si: ,,Hai, hai, intrati, intrati! Daca traia a mea, era
mai usor cu oaspeti, dar asa ...” Am vazut privirea de repros catre
feciorul lui. Nu va mai spun toatd incalceala de la primire, cu

29

veselie si stanjeneald - eu eram cand ,tu”, cand ,,mata”, cand
,dumneavoastra” -, cu bagaje si daruri, iar ultimul lucru pe care l-a
scos amicul meu din portbagaj a fost o sticla de whisky. Mosului
Mina i-au licarit ochii: ,,Lichid vesel, lichid vesel! Bun, bun! Sedeti,
dard, sd va inveselesc si eu olecutd.”. Se duce Mosul Mina si
cotrobdie, s1 scurge, si vine cu o cand mare — de sticld - de afinata,
deasupra careia stateau, de un deget, afine negre incretite de alcool.

,.S¢ bea, mosule, cu fructe cu tot.”

,,Da, fructu-i ca viata. [i storci zeama, te indestulezi cu carnea
si stii unde si-i pui simanta.” Ti rddeau mosului Mina ochii, radeam
s1 noi. Am si mancat: noi, ce-am adus, iar batranul Mina a mancat
orez cu urzici si hribi, in Postul Mare ortodox. Si am mai baut cate
un rand, cu fructe cu tot. Cum se innoptase bine afarda, a aprins
mosul meu o veiozd mici, numai cit o gurd de pahar. In ticerea
aceea, nu era nici plictis, nici betie in capul meu, ci doar o
incremenitd ascultare a timpului care trece. Si se pune Mosul Mina
pe povesti ... Curg in Muntii Neamtului povestile cum curge
Frumoasa spre Siret.

De unde eram stanjenit ca-1 ocupam patul, nici nu am vazut
cum trece noaptea. Am aflat cd Mosul Mina a fost luntras pe Bistrita,
ca lemnul pus pe luntre nu ajungea nici jumatate la rusi, ca era o

invoiala intre autoritdti si oameni, cd, oriunde fiacea Bistrita cot,
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descarcau o parte din Incarcatura pentru ai nostri: lemn la schimb cu
faina alba, malai, incaltari si delicatese pentru femei si copii.

,,Alte vremi, alti oameni! Si daca tot tai, tai azi, tai maine, tai
s1 noaptea si cari, §i cari, intr-o zi o sa cadd muntii pe noi si, de-ar
cadea, vom sti si noi una si buna: apa la matca, si omul la teapa.” ne
spunea Mos Mina. Si, ca sd nu tac, ca sa nu ma fure somnul 1arasi,
repet si eu o vorba de duh, spusa de unul dintre marii barbati ai tarii:
,Acesta e, Mos Mina, lemnul patriei.” Stiti ce-mi raspunde? ,,Asta
nu e patrie, asta e tara! Numai o tard poate fi a hotilor, a potlogarilor
si a lotrilor!”

,»d1 ce e patria, Mosule Mina?”
,Patria e nodul meu din gat!”

O prea lunga tacere s-a pus intre mine si mucul aprins al tigarii
mosului. Mi-a zburat somnul ca o vrabie din cuib. Stia el ca nu
dorm. 11 intreb: ., I11-a fost vreodata fricd de moarte, Mosule Mina?”

,,Da, in tinerete. Acum, numai prostia ma mai sperie. Ce, parca
nu stie omul unde se duce? La cer, domnule! De multe ori, cand
eram in putere s1 ma luptam cu viata grea din muntii dstia, ma
intrebam si eu, ca omul prost din mine: Doamne, dacad precum in cer
asa-1 si pre pamant, de ce nu pica din cerul acesta un fulger, un om
beat, un american sau o rusoaica?”’

Am adormit razand. Sambatda dimineata m-am spalat pe ochi
cu apa de la stresini. Prietenul meu si tatdl sau reparasera deja un

gard. Nu ma mai durea nici capul, nici nu aveam cosmaruri. Trebuia

sd plecam, sa ne intindem la acelasi drum harbuit.
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La plecare, i-am intins mana mosului: ,,Sunt senatorul Ioan
Chelaru, bucuros ca te cunosc!”

.54 1ertati de vorba proastd, dar stiu cine esti! Drum bun!” $i
l-am luat in brate. Nu stiu daca ploaia sau magurile mi-au umezit
ochii. Poate ca omul din mine a plans, dar senatorul din mine nu
intelege sa planga. Sunt aici, iar ai mei m-au trimis aici sa lupt.

Stimati colegi senatori, imi pare rau ca nu pot da nume reale,
dar oamenii si locurile chiar existd, iar dialogul este real. Si pentru
ca este real, va intreb, domni ai puterii de dreapta: Ce ati facut ca
principiul restituirii integrale, restitutio in integrum ... Restituire, ce
st cui? Unde sunt blocate emisiile de titluri de proprietate pentru
terenurile forestiere ale oamenilor din Muntii Neamtului, unde se
duc padurile, unde se cara lemnul, unde-1 respectul pentru marele
concept ,,regim forestier’? Cine taie, de ce nu se planteaza, de ce
licitatiile pentru parcelele silvice nu sunt publice? De ce, inca,
deseurile gaterelor sunt aruncate in frumoasa Bistrita, de ce gaterele
se inconjoara de garduri Tnalte? Aveti taine? Lasati portile deschise!
Cand, domnilor, veti ticea mai mult inainte de a deschide gura? Nu
ati auzit de masura, de bunul-simt? Ar trebui sa inchei, dar tin sa va
amintesc ca Mosul Mina stinge tigara scuipand in palma si, in
causul palmei, arde mucul. Stiti de ce? Pentru ca e o lege a muntelui
care lui i-a intrat in sdnge: ,,Sa nu dai foc, sa nu distrugi, sa nu minti
muntele, padurea si viata!”

Cand motorul fu pregatit si masina gata de plecare, l-am

intrebat ca pentru mine: ,,Mos Mina, ce spui de NATO?”
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Iesisem pe poartd si am auzit vag: ,Nimic ce intrd in casa

'7’

omului si sta nu-1 bun! Cateodata, nici nevasta!” Am citat.

Ganditi dumneavoastrd mai departe.

Multumesc. (Aplauze)

Doamna Norica Nicolai:

Si eu vd multumesc, domnule senator. Domnul senator Adrian
Paunescu, care si-a exprimat dorinta de a sustine o declaratie
politica, lipseste.

Stimati colegi, am incheiat primul punct din ordinea de zi, cel
referitor la declaratiile politice.

%k

Conform programului aprobat, la ora 16.30 urmeaza sa trecem
la dezbaterea initiativelor legislative. Eu va solicit sa facem cativa
pasi inainte si sd trecem la ordinea de zi. Va aduc la cunostinta ca si
maine, 1 poimaine, incepand cu ora 9.00, Senatul se va reuni in plen,
urmand ca maine, la ora 13.00, sd se intruneasca Biroul permanent al
Senatului si, dupa-amiaza, marti si miercuri, comisiile de specialitate.

*

Sunt chestiuni organizatorice la care reprezentantii grupurilor
parlamentare doresc sa ia cuvantul? Va rog, domnule senator Radu
Tirle, aveti cuvantul, microfonul 3.

Domnul Radu Tirle:

Multumesc, doamna presedinte.

Doresc sa informez plenul Senatului ca, incepand de astazi,
imi voi continua activitatea impreuna cu Grupul parlamentar al PNL.

Multumesc.
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Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator.

Stimati colegi, majoritatea colegilor senatori cunoaste faptul
ca la ora 16.30 urmeaza sa intram in procedurd legislativa si nu as
dori sd i privez pe colegii nostri de exercitarea dreptului de vot, fapt
pentru care va propun sa ludam o pauza pana la ora 16.20, cand vom
incepe sedinta cu un apel nominal. In acest sens, ii rog pe colegii
senatori, liderii grupurilor parlamentare, sd-i mobilizeze pe colegii
nostri 1n sald, pentru cd astdzi urmeaza, conform hotararii Biroului
permanent s1 a dumneavoastra, sa acordam votul pe legi organice.
Deci 20 de minute pauza, dupa care, la ora 16.20, domnul senator

Daniel Tlusca, secretar de sedinta, va face apelul nominal.

*

Pauza
*

Domnul Daniel Ilusca:

Antonie Stefan — Mihail prezent
Apostol Neculai absent
Arcas Viorel absent
Ardelean Aurel prezent
Arion Viorel absent
Athanasiu Alexandru prezent
Basgan Ion prezent

Berceanu Radu Mircea absent
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Blaga Vasile

Bobes Marin

Cazacu Cornelia
Campeanu Radu-Anton
Carlan Dan

Chelaru Ioan

Cinteza Mircea

Ciornei Silvia
Cioroianu Adrian Mihai
Cismaru Ivan

Copos Gheorghe
Corodan Ioan
Cozmanca Octav

Cretu Ovidiu Teodor
Cucuian Cristian

Cutas George Sabin
Daea Petre

David Cristian

David Gheorghe
Diaconescu Cristian
Dina Carol

Dincu Vasile

Duca Viorel Sr.
Dumitrescu Ion Mihai
Dumitrescu Gheorghe Viorel

Dumitru Constantin

absent
prezent
prezenta
absent
absent
prezent
prezent
absenta
Guvern
prezent
absent
prezent
absent
delegatie
absent
absent
prezent
Guvern
prezent
absent
prezent
prezent
absent
prezent
prezent

absent



Eckstein Kovacs Péter

Fekete Szabo Andras Levente

Florescu Ion
Flutur Gheorghe
Frunda Gyorgy
Funar Gheorghe
Gaucan Constantin

Geoana Mircea Dan

Georgescu Radu Cristian

Gheorghe Constantin
Hasotti Puiu

Ilascu Ilie

Iliescu Ion

Ilusca Daniel

Ion Vasile
Iordanescu Anghel
Iorga Nicolae

Iotcu Petru Nicolae
Ivanescu Paula Maria
Jurcan Dorel

Loghin Irina

Lupoi Mihail
Mardare Radu Catalin
Marinescu Marius
Marko Bela

Marasescu Niculae

absent
prezent
absent
absent
absent
prezent
prezent
absent
absent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
absent
prezent
prezent
prezent
prezenta
prezent
absenta
prezent
absent
absent
absent

prezent
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Melescanu Teodor Viorel
Mereuta Mircea
Mihdescu Eugen
Mihailescu Petru Serban
Moisuc Viorica Georgeta Pompilia
Moraru Ion

Mortun Alexandru loan
Nasleu loan

Neagoe Otilian

Neagu Nicolae

Németh Csaba

Nicolae Serban

Nicolai Norica

Novolan Traian

Onaca Dorel Constantin
Oprea Mario-Ovidiu
Oprescu Sorin Mircea
Panturu Tudor

Pascu Corneliu
Pacuraru Paul
Paunescu Adrian

Peres Alexandru

Pete Stefan

Petrescu Ilie

Popa Aron loan

Popa Dan Gabriel

Guvern
prezent
absent
absent
prezenta
absent
absent
absent
absent
prezent
prezent
absent
prezenta
prezent
absent
prezent
prezent
absent
absent
Guvern
absent
prezent
prezent
prezent
absent

prezent



Popescu Dan Mircea
Popescu Ionel

Popescu Irinel

Popescu Mihail

Prodan Tiberiu Aurelian
Radoi Ion

Radoi Ovidiu
Radulescu Cristache
Rebreanu Nora Cecilia
Roibu Aristide

Sabau Dan

Savu Daniel

Sarbu Ilie

Silistru Doina
Simionescu Aurel Gabriel
Solcanu Ion

Stan Petru

Stanoiu Mihaela Rodica
Stoica Ilie

Stratila Serban-Cezar
Stroe Radu

Szabo Ilona

Szabd Karoly Ferenc
Serbanescu Verginia
Serbu Gheorghe Vergil

Seres loan Codrut

-23 .

prezent
prezent
absent
absent
prezent
absent
prezent
absent
prezenta
absent
absent
absent
prezent
absenta
prezent
prezent
prezent
prezenta
absent
absent
prezent
prezent
delegatie
absenta
prezent

absent
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Stefan Viorel

Ster Sever

Talpes loan

Tanasescu Carmen Felicia
Tanasescu Claudiu
Taracila Doru loan
Terinte Radu
Theodorescu Emil Razvan
Tilvar Angel

Toma Ion

Tomoiaga Liliana Lucia
Tudor Corneliu Vadim
Tabuleac Mihai

Tirle Radu

Ungheanu Mihai
Ungureanu Vasile loan Danut
Vasilescu Gavrila
Vicaroiu Nicolae

Vargau lon

Vedinas Verginia
Verestdy Attila
Vosganian Varujan

Vraciu Jan

Zsombori Vilmos

prezent
prezent
prezent
prezenta
absent
prezent
prezent
prezent
absent
absent
prezenta
absent
prezent
prezent
prezent
prezent
prezent
absent
prezent
absenta
prezent
Guvern
delegatie

prezent
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Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, domnule senator.

La punctul 2 din ordinea de zi este inscrisd aprobarea

dezbaterii in procedura de urgenta a urmatoarelor initiative legislative:

- Proiectul de lege pentru modificarea s1 completarea Legii
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a Codului de procedura civila si a Codului de
procedurd penala;

- Propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea
Legii nr. 416/2001 privind venitul minim garantat;

- Propunerea legislativda pentru modificarea §i completarea
Legii cetateniei romane nr. 21/1991, republicata.

%k
Stimati colegi, am anuntat deja ordinea de zi si programul de
lucru. Maine si poimdine vor fi sedinte in plenul Senatului,
dupd-amiaza se vor desfisura lucrari in cadrul comisiilor
permanente. Maine la ora 13.00 se va intruni Biroul permanent al
Senatului. Urmatoarele zile sunt dedicate activitatilor in teritoriu.

Supun votului dumneavoastra ordinea de zi si programul de

lucru. Va rog sa votati.

(Tabela electronica indica 50 de voturi pentru, niciun vot

impotriva, nicio abtinere).

Ordinea de z1 i programul de lucru au fost aprobate.

%k
Supun votului dumneavoastra aprobarea procedurii de urgenta

pentru aceste initiative legislative. Va rog sa votati. Este valabil si
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pentru domnul Prodan. Domnia Sa nu are carteld. Acceptam si
mainile ridicate, pentru colegii care nu au cartela.

Procedura de urgenta a fost aprobata, intrunind 51 de voturi
pentru, un vot Tmpotriva si 3 abtineri.

*

La punctul 3 din ordinea de zi este inscris Proiectul de lege
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 150/2007
pentru  modificarea art.IIl alin.(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 3/2007 privind unele masuri financiar-fiscale din domeniul
protectietl sociale.

Comisia pentru muncad, familie si protectie sociala a intocmit
un raport suplimentar. Domnule senator Tiberiu Aurelian Prodan, va
rog sd luati loc si sd prezentati raportul suplimentar. Dezbaterile
generale au fost incheiate. Aveti cuvantul, domnule presedinte.
Microfonul 7.

Domnul Tiberiu Aurelian Prodan:

Multumesc, doamna presedinte,

Onorat Senat,

La comisie, in urma analizei privind reexaminarea acestui
proiect de lege, s-a ajuns la concluzia ca trebuie mentinut raportul in
forma initiala. Dacad dorim sa modificam legea, este necesara o noua
initiativa legislativa. Drept urmare, in unanimitate, a fost adoptat un
raport suplimentar, un raport de admitere si, de aceea, va rugam sa
luati in considerare un raport de admitere, in forma propusa de
Guvern.

Multumesc.
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Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu.

Punctul de vedere al Guvernului? Doamna secretar de stat,
microfonul 8.

Doamna Theodora Bertzi — secretar de stat in Ministerul
Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse:

Buna ziua!

Doamnelor si domnilor senatori,

Sigur cd punctul de vedere al Guvernului este acela de a
sustine aceastd ordonanta, tocmai pentru ca altfel s-ar ingreuna
foarte mult modalitatile prin care acest sprijin financiar ar ajunge la
familiile vizate. Este bine sa existe o initiativa legislativa inspre
finele acestui an.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, doamna secretar de stat.

Dezbaterile au fost incheiate. Practic, avem un raport de
admitere, fira amendamente. Legea are caracter ordinar. Ii rog pe
colegii mei1 senatori sd isi ocupe locurile in sald pentru a-si exercita
dreptul de vot. Este valabil si pentru domnul senator Vasilescu. Va
rog sa va ocupati locurile in sald. VA rog sa votati. Legea are
caracter ordinar, iar raportul este favorabil, de admitere, fara
amendamente, adoptat la comisie in unanimitate.

Vi rog sa votati.

Cu 63 de voturi pentru, un vot impotriva si 4 abtineri, raportul

s1 proiectul de lege au fost adoptate.
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*

La punctul 4 din ordinea de zi este inscrisa Propunerea
legislativa de modificare a Legii nr. 459/2003.

Comisia pentru munca, familie si protectie sociala. Initiatorul
este domnul senator Gheorghe Funar. Va rog, aveti cuvantul pentru
a prezenta propunerea legislativa. Microfonul 6.

Domnul Gheorghe Funar:

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta,

Doamnelor si domnilor senatori,

Propunerea noastra legislativa porneste de la Programul de
guvernare aprobat de Parlamentul Romaniei. Am tinut seama de
prevederile capitolului VII - ,Politica de protectie sociala”.
Guvernul a prevazut sd ia mai multe mdsuri in vederea atingerii
urmatoarelor tinte strategice: reducerea saraciei si a marginalizarii
sociale si imbunatdtirea standardului de viata pentru persoanele
varstnice. De asemenea, am tinut seama de faptul ca, pana acum - si
bine am facut -, Guvernul a venit in fata Parlamentului - si Guvernul
precedent, si cel de acum -, iar Parlamentul a adoptat mai multe
initiative legislative speciale, in baza cdrora se asigurd pensii de
serviciu pentru sapte categorii de pensionari. S-a mers in etape cu
politica pasilor marunti.

Noi propunem sa se extindda numarul beneficiarilor acestor
pensii speciale s1 pentru cei care au lucrat in agriculturda, respectiv
pentru inginerii agronomi, horticultori, zootehnisti, medici
veterinari, mecanizatori si, in acest sens, am propus ca acestia sa

beneficieze de pensie de serviciu in cuantumul prevazut la art.82 din
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Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
luand ca baza de referinta castigurile brute lunare ale specialistilor si
mecanizatorilor care sunt angajati la Agentia de Plati s1 Interventie
pentru Agricultura.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator. Guvernul, punctul de
vedere? Microfonul 8. Aveti cuvantul, doamna secretar de stat.

Doamna Teodora Berti - secretar de stat in Ministerul
Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse:

Onorat prezidiu,

Doamnelor si domnilor senatori,

Punctul de vedere al Guvernului este acela ca nu poate sa
sustind aceasta initiativa legislativa, considerand ca Legea nr. 19/2000
privind sistemul public de pensii este cea care se aplica acestor
persoane. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc. Declar deschise dezbaterile generale. Sunt
interventii pe marginea propunerii legislative? Da, domnule senator
Stan, microfonul 1.

Domnul Petru Stan:

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Domnilor colegi, initiativa legislativa este deosebit de buna si
va fi sustinutd de Grupul parlamentar al PRM. Daca merita cineva

pensie speciala sau privilegiatd cum se cheamad, cu sigurantd ca
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acestia trebuie sa fie cei din corpul agronomilor: inginerii agronomi,
medicii veterinari, zootehnistii, horticultorii si alti agricultori.

In primul rand, programul de lucru zilnic a fost si va fi toata
viata lor de 14-16 ore. Sefii de fermad incep programul la ora 5
dimineata, asa au inceput intotdeauna in ferme, in CAP-uri, in
[AS-uri, in fermele particulare. Suportd un miros incredibil in
complexele de porci si pasari. Indiferent cine ar merge de aici din
sald la un complex de pasari sau porci si ar sta doar o ord, cu
siguranta ar aproba acest proiect de lege. Dar nu cred ca sunt 5-6
persoane in sald care cunosc acest lucru.

Conditii grele de lucru vara, temperaturi ridicate. Conditii
grele de lucru iarna, organizarea muncii in fiecare zi de doud-trei
ori, in functie de conditiile de afara. Din analizele sociologice,
agronomii traiesc cu 5-6 ani mai putin decat restul categoriilor
sociale. De la agricultura se cerea intotdeauna foarte mult si inainte
de 1989, si, sigur, cu mijloace mai slabe, acum 20-30 de ani.

Din propunerile si observatiile Guvernului se vede foarte clar
ca Guvernul nici la ora actuala nu cunoaste de fapt ce lucreaza
Directiile Agricole Judetene, ce lucreaza cei din agriculturda. Se
compara cu Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd
spunandu-se cd acolo sunt functionari publici, pe cand cei de la
Directiile Agricole Judetene nu ar fi functionari publici. Va dau
cateva exemple.

Ce face Directia Agricola Judeteand la ora actuald? Am mai
dezbatut problema aceasta odatd cand am cerut salarii ca la Agentia

de Plati s1 Interventie pentru Agricultura.
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- In primul rand, implementeazi programele de dezvoltare
rurald in agricultura conform politicilor europene;

- In al doilea rand realizeaza inspectia in agriculturd in toate
domeniile.

Pana anul trecut cand nu a existat APIA cine fiacea toate
lucrurile acestea? Personalul din Directiile Agricole Judetene. Cine
derula toti banii din agricultura farda APIA? Nu erau tot functionari
publici cei care pana acum derulau toate aceste fonduri?

Dar cu ce se ocupa si ce deruleaza la ora actuala, ca sa stie si
doamna secretar de stat?

Banii pentru calamitati naturale, inspectiile de fond ameliorarea
solului, corectarea Ph-ului, perimetrele de ameliorare, desecarile,
materialul seminal la toate animalele din sectorul zootehnic din
Romania, toate epizootiile la animale, toate epifitiile la plante.

In afard de asta mai sunt multe altele. Iar salariile celor de la
Directia Agricola Judeteand sunt 45% din ceea ce au, la ora actuala,
cei ce lucreaza la Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura.
Aceasta da discriminare. Deci asa trebuie s inteleaga.

Dar, pe fond, este ceea ce am spus eu in prima parte a
interventiei: conditiile de lucru inumane pe care le-au avut si le au
cel care lucreaza in agricultura. De aceea, voi sustine aceasta
initiativa legislativa si 11 rog si pe colegii din sald sa o sustina.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator. Mai sunt interventii pe

marginea propunerii legislative? Da.
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Domnule senator Prodan, aveti cuvantul.

Domnul Aurelian Tiberiu Prodan:

Va multumesc, doamna presedinte. Daca nu am avut placerea
sda primesc cuvantul din partea dumneavoastra, in calitate de
presedinte al comisiei, va rog sa-mi permiteti sa iau cuvantul in
nume personal.

Initiativa este una cat se poate de generoasd. Agricultorii,
zootehnistii si toti ceilalti specialisti meritd mult mai mult decat altii
sa beneficieze de pensii de serviciu. Judecand insa realist problema,
domnul senator Stan spunea de ce sa facem referire la personalul
din APIA. Sunt oameni care, conform legii, beneficiaza de acele
sporuri de 75% plus sporul de fidelitate de 10% pentru ca lucreaza
cu fonduri europene. Cei care au lucrat in agriculturd si in zootehnie
si o spun la modul serios, ca stiu cum s-a facut acest lucru, pentru
ca si tatdl meu - Dumnezeu sa-1 odihneasca! — a lucrat 40 de ani in
agricultura, am si un frate agronom, beneficiaza, la ora actuala, de
pensia de asigurari sociale. Daca dorim sd le ddm o pensie de
serviciu — si eu, personal, as fi de acord — trebuie sa ne gandim de
unde luam acei bani, pentru ca 11 ludm de la bugetul de stat. Noi am
votat Legea bugetului de stat si Legea bugetului asigurarilor
sociale in luna decembrie. Eu as fi de acord si, poate, dacd acum nu
este momentul sd obtinem acesti bani, trebuie sa ne gandim, pe
viitor, cum sa-i obtinem.

Dar sa ne intoarcem la fondul problemei: caror categorii
sociale le vom acorda pensii de serviciu? Avem judecatori, politie,

armata si toti ceilalti care beneficiaza de aceste pensii. La ce alte
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categorii sociale acordam pensii de serviciu? Revizuim complet
Legea nr.19/2000 — si o facem egala pentru toti — sau cum facem?

Guvernul, stiti foarte bine, intentioneaza ca in luna octombrie
sd mai mareasca cu 30% valoarea punctului de pensie, iar, incepand
cu anul 2010, pensiile sd se indexeze cum se indexeaza si salariile.
Pentru moment, chiar daca Tmi doresc din suflet sa se mareasca
pensiile agricultorilor si sd aiba si o pensie de serviciu, totusi nu pot
sd fiu de acord cu faptul c@ noi nu avem o rezerva bugetara la ora
actuali. Insi trebuie si judecim; problema este corect ridicati pe
fond. De ce se face aceasta discriminare in continuare intre anumite
categorii sociale favorizate si celelalte care ar trebui sd primeasca si
ele pensie mai mare?

Eu, in calitatea pe care o am ca presedinte de comisie, nu pot
sa votez acum decat impotriva si v-am spus de ce voi vota asa. Va
multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator. Domnule senator Funar, va
rog, microfonul 7.

Domnul Gheorghe Funar:

Va multumesc, doamna presedinte. Permiteti-mi o scurta
interventie fatd de pozitia exprimatd de distinsa reprezentantd a
Guvernului.

Doamnelor si domnilor senatori, noi am propus sd creasca
pensiile pentru cei care au lucrat in agricultura. In urma cresterii pe
care o propunem noi ar urma ca beneficiarii sa aiba o pensie de 10

ori mai micd — va rog sa retineti! — decat un judecator sau procuror.
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Judecatorii si procurorii au ajuns la pensii intre 10.000 si 24.000 de lei
pe lund pensie. Adica de la 100 de milioane pana la 240 de milioane.

Cei care au lucrat in agriculturd, inclusiv specialistii la care
s-a referit distinsul coleg, domnul senator Petru Stan, au acum
pensii intre 700 de lei si 1200 de lei. De aceea am venit cu aceasta
propunere legislativa si ma bucura faptul ca, personal, presedintele
Comisiei pentru munca, familie si protectie sociald ne sustine.
Pécat insa ca partidul una spune in Programul de guvernare si alta
face. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator. Domnule senator Daea, va
rog, microfonul 4. Aveti cuvantul, domnule senator.

Domnul Petre Daea:

Va multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor senatori, initiativa colegului Funar 1si
are sorgintea in preocuparea Domniei Sale de a regla, acolo unde
este nevoie de interventie, s1 a pune accent pe nevoia de
reglementare acolo unde aceasta este subreda.

Am ascultat interventiile colegilor care au pedalat pe zona de
interes privind acceptarea unui asemenea demers, dar el are portita
inchisd data fiind solutia financiara.

Agronomul din mine nu poate sd nu zaboveascd, macar
sentimental vorbind, n a spune ca este nevoie de a interpreta corect
aceasta partiturd in care suferinta unora se poate traduce in termeni
juridici prin discriminare in domeniul legislativ. De aceea, socotesc,

dincolo de interpretarea pro si contra, sd nu obturdm canalul acesta
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de reglementare si sa-1 propunem domnului coleg Funar sa accepte,
dacd plenul va considera necesar, sa retrimitem propunerea
legislativa la comisie pentru o analizd mai profunda, mai atenta,
astfel incat sa fim cu totii convingi ca am explorat toate posibilitatile
prin analiza atenta a domeniului.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

V& multumesc, domnule senator. O secundd. Domnul
Constantin Gheorghe, microfonul 3. Inteleg cd formulati o cerere
de retrimitere la comisie in numele Grupului parlamentar al PSD?
Nu aveti calitatea care sa va indreptateasca.

Va rog, domnule senator, microfonul 3.

Domnul Constantin Gheorghe:

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Sigur ca daca legea este si dupa aprecierea presedintelui
Comisiei pentru muncad, familie si protectie sociald una generoasa si
eu pot afirma acelasi lucru, numai cd m-am oprit cu atentie la
punctul de vedere al Guvernului si, pur si simplu, am niste
nedumeriri.

Una dintre ele este o justificare referitoare la ceea ce se invoca
de catre initiatori in expunerea de motive, adica pensia de serviciu
aferentd judecatorilor si procurorilor, iar Guvernul spune ca avand
in vedere acest aspect, precum si faptul ca, in cazul judecatorilor si
procurorilor, diferenta dintre pensia de serviciu si pensia de

asigurari sociale de stat se suportd din bugetul de stat, si invoca in
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continuare faptul ca, daca s-ar aproba aceastd lege, sigur, tot din
bugetul de stat va trebui sa se suporte aceasta diferenta.

Dumneavoastrd, prin propunerile si observatiile pe care le-ati
facut la aceasta initiativa sustineti ferm o discriminare reald. Cred ca
punctul de vedere al Guvernului este total gresit si nu asa trebuia
facut, pentru cd pe mine cel putin ma deruteazd complet. Din
bugetul de stat se pot acorda pensii de serviciu, adica diferentele se
suportd pentru anumite categorii socio-profesionale, pentru aceasta
categorie nu.

Cum ati hotarat dumneavoastra ca pentru unii se poate si
pentru altii nu se poate?

In ceea ce priveste solidarizarea Guvernului cu agentii
economici din domeniul agriculturii, care vor avea niste cheltuieli
mult mai mari, mi se pare totusi cd nu este in consens cu
prevederile legii. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc.

Mai sunt interventii? Domnul Serban Nicolae.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc. Am o intrebare pentru initiatori §i pentru
reprezentantii Guvernului.

In urma cu ceva vreme, cu aproximativ un an, un lider de
partid spunea, legat de Legea referendumului, cd, daca va fi
declarata constitutionald, Domnia Sa is1 aruncd diploma de jurist si
se declara agronom. As fi avut o intrebare pentru colegii nostri care

au practicat aceastd nobilda meserie: daca nu gasesc ca este
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nepotrivitd o astfel de formulad si dacd nu era normal sd protesteze
fata de o astfel de formulda. Mai mult decat atat, acum, initiatorii —
ca pentru Domniile Lor am luat cuvantul — vin cu o propunere care
leaga, intr-un fel, pregatirile de specialitate intre juristi si agronomi.
Poate, panad cand vom decide prin vot, vom avea si un raspuns, dar
eu, unul, recunosc, ca unul care m-am imbogatit cu o diploma de
jurist, am considerat nepotrivit ca, atunci cand nu iti mai recunosti
propria diploma de jurist, sa te declari agronom, ca si cum asta ar fi
un fel de treapta inferioara.

Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, domnule senator. Nu stiu cine este acest domn...

(Domnul senator Petre Daea solicita cuvantul.)

Da, domnule senator Daea, aveti cuvantul.

Domnul Petre Daea:

Multumesc, doamna presedinte.

As vrea sd va ajut, in calitatea dumneavoastra de presedinte si
colegd cu noi, in Senatul Romaniei, fatda de care, pentru mine,
pretuirea nu are limite vizavi de atitudinea si comportamentul
dumneavoastra in Senatul Romaniei.

Mi-ati invocat lipsa de calitate. Am o calitate, aceea de a
intelege si de a interpreta. Va inteleg situatia in care va aflati,
interpretez cum se cuvine momentul, motiv pentru care adaug la
aceastd interventie calitatea de purtdtor de cuvant al domnului
prim-vicelider Otilian Neagoe, care m-a rugat ca, in numele

grupului, sa sustin retrimiterea la comisie.
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Va multumesc pentru intelegere si sprijin. Pretuirea ramane in
aceleasi limite pe care le-am precizat.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, domnule senator, pentru bunele sentimente
pe care le aveti fata de mine. Chestiunea tine de Regulament si
inteleg ca domnul Neagoe face aceasta sustinere in numele Grupului
parlamentar al PSD. Il rog foarte mult s-o faci, daci doreste, numai
ca, pe data de 10 aprilie, aceasta propunere legislativa urmeaza sa se
adopte tacit s1 va invederez si acest lucru.

Dacda Grupul parlamentar al PSD face aceasta cerere, sunt
obligata s-o pun in dezbatere si s-o supun votului.

Va rog, microfonul 3.

Domnul Otilian Neagoe:

Propunem Senatului sa retrimitem la comisie aceastd
propunere legislativa si, dacd se va decide in consecinta, atunci...

Doamna Norica Nicolai:

Deci cu rugamintea, stimati colegi, ca, daca va fi acceptata
aceastd propunere... (Domnul senator Gyorgy Frunda solicita cuvantul.)

Da, domnul senator Frunda.

Va atrag incd o data atentia cd termenul de adoptare tacita este
10 aprilie.

Microfonul 2.

Domnul Frunda Gyorgy :

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta.

La Comisia pentru drepturile omului, culte si minoritati vin toate

proiectele de lege care vizeaza modificarea Legii privind sistemul
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public de pensii. Ne-am inteles cu toti colegii din comisie, din toate
partidele politice, ca, de principiu, la aceste proiecte sa ddm un vot
negativ. Nu din rea-intentie, nu pentru cd nu vrem sa modificdm
Legea privind sistemul public de pensii si nu vrem sa crestem pensiile,
dar Legea privind sistemul public de pensii este o lege intreaga, este
bine gandita, sunt anumite puncte de pensie, au o anumita valoare,
exista o valoare maximala - cred ca 5,8 - la ora actuala. Daca noi
incercam reglementari segmentare, fragmentare, pe anumite domenii,
nu vom ajunge sa avem o reglementare unica a legii.

Eu cred cd Parlamentul a gresit atunci cand a acceptat niste
reglementdri pe diferite plaje profesionale: judecatori, procurori,
politisti.

Dupa parerea mea, a fost o greseald, dar a duce greseala mai
departe, a reglementa, astdzi, pensia agronomilor, maine, de
exemplu, pensia grefierilor, care cer acelasi lucru, a medicilor, care
cer acelasi lucru, Tnseamna sd nu avem o aplicare unitard a unei legi
care este — va spun inca o datd — o lege care are un fir rosu, are o
gandire logicd si se poate aplica. Daca acceptam astfel de
reglementdri segmentare, vom ajunge ca legea de bazda sa fie
inaplicabila.

De aceea eu cred ca toate aceste incercari de modificare a legii
pe diferite domenii ar trebui coagulate, conexate intr-o singurd lege
s1 sa modificam legea in fondul ei, ca puncte de acordare a pensiilor,
ca valoare de acordare a pensiilor sd creasca dar eu cred ca

reglementarile segmentare sunt contraproductive.
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Nu pot fi de acord nici cu cererea de amanare formulatd de
catre colegii de la PSD, pentru ca asta inseamna, de fapt, acceptarea
tacitd a propunerii legislative in trei zile. De aceea eu cred ca este
onest, cu toate cd suntem Iintr-un an electoral, sa spunem ca
adoptarea acestei legi ar insemna o nedreptate pentru cei care nu
beneficiaza de o crestere a pensiei. Sa ne asumam responsabilitatea
ca, intr-o comisie paritard, formatd din reprezentanti ai tuturor
partidelor politice - 1-2 membri - sa gasim o rezolvare coerentd,
proportionald, pentru toate profesiile sau toti oamenii care ajung la
pensie, si atunci vom avea ce sa dim oamenilor.

Eu cred ca aceste tentative de modificare segmentara, mai ales
in domeniul de unde curg cele mai multe voturi, are un profund iz
electoral si de aceea eu propun respingerea acestei propuneri
legislative.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc.

Domnule Hasotti, aveti cuvantul. Microfonul 2.

Domnul Puiu Hasotti:

Va multumesc, doamna presedinte.

Stimati colegi,

Eu vreau sa va invederez doua aspecte. Primul: cele doua
comisii sesizate in fond - Comisia pentru munca, familie si protectie
sociald s1 Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitdti si
validari — in sedintd comund, au propus un raport de respingere.

Cum spunea domnul senator Frunda, Comisia pentru drepturile
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omului, culte s minoritdti a dat aviz negativ. Cand se vor intruni
cele doud comisii, Tmpreuna, pentru a face un alt raport, stimati
colegi de la PSD? Nicicand. De ce sa adoptdm tacit o propunere
legislativa asupra careia insusi Consiliul Legislativ se pronunta, la
punctul 2. Dati-mi voie sd citez: ,,Fard a ne pronunta asupra
oportunitdtii demersului propus, mentionam ca luarea ca baza de
referintd a castigurilor brute ale specialistilor si mecanizatorilor
angajati la Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd pentru
calculul pensiilor de serviciu ale membrilor Corpului Agronomilor
din Romania este improprie cadrului legislativ existent in materie.”

Este Consiliul Legislativ si asupra obiectiunilor Consiliului
Legislativ putem comenta. A trimite inapoi la Comisia juridica, de
numiri, disciplind, imunitati si validari si la Comisia pentru munca,
familie si protectie sociald aceastd propunere legislativd este mai
mult decat inoportun. Doar dacd nu dorim decat sa adoptdm o
propunere legislativa care , iatd, conform Consiliului Legislativ, nu
este oportund. Pentru ce sa mai trimitem inapoi la comisiile reunite
aceasta propunere legislativa?

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, domnule senator.

Grupul parlamentar al PSD, microfonul 3, domnul Serban
Nicolae.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, doamna presedinte.

Voiam doar sa fac o precizare. Dupa cum spunea un filozof

contemporan, ,,Jarna nu-i ca vara”, nici 7 aprilie nu poate sa fie 10
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aprilie, de aceea, avand in vedere cd am aprobat un program care
presupune activitate in plen si maine, 8 aprilie, si poimaine, 9
aprilie, eu cred ca cele doud comisii, cu buna-credinta si bunavointa,
se pot Intruni, astfel incat sa rezolve, dacd este posibil, acele
probleme. Dacd nu, vor veni in plen cu o decizie comuna, dar
propunerea noastra nu poate fi privitd ca un fel de incercare de a
trece prin aprobare tacita, pe 7 aprilie, o propunere legislativa al
carei termen este pe 10 aprilie.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc.

Stimati colegi, s-au exprimat mai multe puncte de vedere...

(Domnul senator Gheorghe Funar solicita cuvantul.)

Domnule senator Funar, aveti cuvantul, va rog, microfonul 6.

Domnul Gheorghe Funar:

Multumesc, doamna presedinte.

Initiatorii sunt de acord cu aceastd solicitare a Grupului
parlamentar al PSD, de a fi retrimisa la comisie aceasta propunere
legislativd si eu am convingerea ca, dupa succesul Reuniunii
NATO, punctul de vedere al comisiilor se va schimba. Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc.

Declar inchise dezbaterile generale. S-a formulat o cerere
procedurald, conform Regulamentului, de cdtre Grupul parlamentar
al PSD. Supun votului dumneavoastra retrimiterea acestei propuneri

legislative la comisii.
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Va rog sa votati.

Cu 36 de voturi pentru, 29 de voturi impotriva si 4 abtineri,
propunerea legislativa a fost retrimisa comisiei.

Ii rog pe colegii nostri de la Comisia pentru munca, familie si
protectie sociald ca maine sa participe impreuna cu cei din Comisia
juridicd, de numiri, disciplind, imunitdti si validari la reanalizarea
acestel propuneri legislative.

%k

La punctul 5 din ordinea de zi este inscris Proiectul de lege
privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 144/2007
pentru modificarea alin. (1) al art.37 din Legea nr. 188/2000 privind
executorii judecatoresti.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari a
intocmit raportul. Domnule vicepresedinte...

Domnul Serban Nicolae:

Guvernul intai, doamna presedinte.

Doamna Norica Nicolai:

Microfonul 9, doamna secretar de stat, aveti cuvantul pentru a
prezenta proiectul de lege.

Doamna Kibedi Katalin — secretar de stat in Ministerul
Justitiei:

Va multumesc, doamna presedinte.

Distins Senat,

Modificarea s-a impus din pricina faptului ca, la data la care
Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari a

Camerei Deputatilor a apreciat cd acest corp profesional, respectiv
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executorii judecatoresti, trebuie sa aiba stabilite onorariile nu prin
ordinul Ministerului Justitiei, asa cum a fost in reglementarea veche,
respectiv, asa cum este valabil pentru alte corpuri profesionale, si
anume notarii §i avocatii care acorda asistenta judiciara in materie
penala gratuitd, ci sa se fixeze totusi niste baremuri prin lege. S-au
strecurat cateva... sd le numim erori in ce priveste stabilirea
limitelor, astfel incat s-au ldsat descoperite anumite situatii care au
nascut litigii, respectiv inregistrari de contestatii la executare, care
au culminat si cu faptul ca aceste solutii ale hotararilor judecatoresti
sunt contradictorii. Deci aceasta este argumentarea pentru motivatia
de a rectifica aceste neajunsuri prin ordonanta de urgenta.

Cu prilejul dezbaterilor in cadrul Comisiei juridice, de numiri,
disciplind, imunitati si validari, s-a stabilit cd sunt in regula, s-au
observat si s-au justificat aceste neregularitati, dar Comisia juridica,
de numiri, disciplind, imunitati si validari a venit cu alte propuneri
in ce priveste aceste limite. Ele scad foarte mult nivelul, comparativ
cu alte corpuri profesionale, de aceea noi nu am achiesat la aceasta
forma de tratament, situatie in care va rugam sa aprobati ordonanta
de urgenta in sensul in care aceasta a fost elaborata. Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, doamna secretar de stat.

Domnule vicepresedinte, microfonul 7, aveti cuvantul.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, doamna presedinte.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari a

luat in dezbatere, in sedinta din 26 februarie 2008 Proiectul de lege
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pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 144/2007
pentru modificarea art.37 alin.(1) din Legea nr. 188/2000 privind
executorii judecdtoresti, iar din dezbatere a rezultat, pe de o parte,
faptul ca in preambulul proiectului de lege este motivata doar
necesitatea emiterii acestei ordonante, fara a se indica insa si acea
situatie extraordinara care impune o urgentd pentru o asemenea
reglementare prin lege, avand in vedere si sensibilitatea pe care
fixarea unor tarife intr-o asemenea activitate, considerata profesie
liberd, o genereaza ori de cate ori apare in dezbaterea publica.

Pe de altd parte, senatorii membri ai Comisiei juridice, de
numiri, disciplind, imunitati si validari au opinat ca tarifele sunt, in
forma ordonantei, foarte mari, exagerat de mari, creeaza
disfunctionalitati in procedura de executare silitd §i inconveniente
majore participantilor la aceastd procedura.

S-a mai spus ca propunerea nu asigura nici proportionalitatea
intre valoarea obiectului creantei ce urmeaza a fi executatd silit si
cuantumul onorariului cuvenit executorului judecatoresc si nici
infaptuirea cu celeritate a actelor de executare silitd in materie.

in consecintd, Comisia juridicd, de numiri, disciplina,
imunitati si validari a adoptat, cu majoritate de voturi, un raport de
respingere a Proiectului de lege privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 144/2007.

Fac precizarea cd acest proiect de lege, prin obiectul de
activitate, intrd in categoria legilor organice, iar Senatul este prima

Camera sesizata.
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Doamna Norica Nicolai:

Domnule presedinte, raportul este de admitere, cu un
amendament. Nu stiu ce...

(Domnul senator Gavrila Vasilescu solicita cuvantul.)

Domnule senator Vasilescu, va rog, microfonul 3, aveti
cuvantul.

Domnul Gavrila Vasilescu:

Doamna presedinte,

Daca imi permiteti, vreau sa spun cateva cuvinte si sa fac si o
propunere. M-am consultat si cu colegii din Comisia juridicd, de
numiri, disciplind, imunitati si validari, e adevarat ca nu cu toti, dar
cu o mare parte dintre ei. M-am consultat si cu doamna secretar de
stat Katalin Kibedi. Sistemul care exista si modul in care era acesta
reglementat inainte, consider ca era mult mai bun, in sensul in care,
prin lege, stabilesti cuantumul onorariilor pentru executorii
judecatoresti. S-a facut aici o precizare anume, cad si alte profesii
liberale au un sistem mult mai flexibil. De aceea, va propun sa
incercam, desi termenul de adoptare tacita este pe data de 9 aprilie.
Avem posibilitatea ca, maine, Comisia juridicd, de numiri,
disciplind, imunitati si validari sd poatd veni cu un raport
suplimentar. Propunerea mea este sa retrimitem la Comisia juridica,
de numiri, disciplind, imunitati si validari, ca maine, sa vind cu un
raport suplimentar, in care ministrul justitiei, cu avizul ministrului
finantelor si consultand Consiliul Uniunii Nationale a Executorilor
Judecatoresti, prin ordin, sd stabileasca onorariile maximale pentru

acestia. Cred ca ar fi cel mai bine, pentru cd orice modificare ar
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trebui facuta in functie de evolutia vietii social-economice a tarii. Sa
vii sa faci niste modificari, printr-o lege, este foarte greu, dar este si
in spirit liberal. Aceasta flexibilitate da posibilitatea ca sa pui de
acord aceste onorarii cu ceea ce inseamna viata reala si cu ceea ce
inseamna situatia reala.

De aceea v-as ruga sa luati in consideratie aceasta propunere.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule senator.

Domnul senator Gheorghe Constantin, va rog, microfonul 3,
aveti cuvantul.

Domnul Constantin Gheorghe:

Va multumesc.

Doamna presedinte de sedintda, raman surprins, nu stiu ce sa
mai 1inteleg. Sunt membru al Comisiei juridice, de numiri,
disciplind, imunitati si validari, am participat la aceste dezbateri, am
hotarat sa-1 delegdm pe domnul senator Vasilescu sa stabileasca
aceste plafoane, doamna Kibedi a fost de fatd. Acum, domnul
Vasilescu, initiatorul acestui amendament, pe care l-am sustinut in
unanimitate in comisie, vine si ne spune ca nu ¢ bine. Pai, cand nu e
bine? Cand propunem si aprobdm in unanimitate sau dupd doua
saptamani de Summit NATO ne gandim ca nu e bine! Eu nu mai
inteleg, pentru cd toti am fost de acord ca sumele erau enorme, am
cazut de acord sa stabilim niste plafoane maximale, domnul senator
Vasilescu le-a propus, noi le-am agreat, le-am votat in unanimitate.
Nu stiu ce se intdmpla, poate ma ldmureste si pe mine cineva ca nu
mai inteleg.

Va multumesc.
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Doamna Norica Nicolai:

Domnule coleg, nu pot sa fac un proces de intentie domnului
senator Vasilescu care, probabil, reflectind la propunerea
legislativa, s-a gandit ca ea creeaza o serie de inechitdti. Nu cred ca
dansul trebuie sd va dea explicatii.

Domnule senator Vasilescu, o propunere concretd, din partea
Grupului parlamentar al PC, va rog.

Domnul Gavrila Vasilescu:

Doamna presedinte,

Vreau sa spun urmatorul lucru: sistemul care a fost propus,
precum si amendamentul pe care I-am facut a mers pe varianta cu
care venise Guvernul. Dupd aceea, am meditat si am constatat ca
sistemul este rigid si noi, daca dumneavoastra vreti sa intelegeti, si
daca plenul intelege acest lucru, avem nevoie de un sistem flexibil
in care ministrul justitiei... deci actul de executare este un act care
are o incarcatura foarte importanta.

In aceste situatii, modul in care va evolua aceasti institutie a
executarii in societatea romaneasca trebuie sa aiba si o flexibilitate
in ceea ce inseamna stabilirea onorariilor. Acesta este motivul, dragi
colegi, pentru care vin cu aceastd propunere. Este adevarat, am
facut-o atunci. La vremea respectivda, am lucrat pe ceea ce ne-a
propus si ne-a dat Guvernul, ulterior am constatat ca, de fapt,
sistemul bun s1 sistemul corect este cel care a fost Tnainte.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc.

Domnul senator Eckstein a solicitat cuvantul.
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Microfonul 2, aveti cuvantul.

Domnul Eckstein Kovacs Péter:

Va multumesc, doamna presedinta.

Eu consider cd ceea ce a expus domnul vicepresedinte Serban
Nicolae este perfect valabil si legal. Doamna secretar de stat Katalin
Kibedi a incercat sd ne explice situatia extraordinara pentru care
Guvernul Romaniei, printr-o ordonantd de urgentd, intervine pentru
a stabili anumite limite la onorariile expertilor. Mi se pare ceva,
chiar jignitor. Noi facem parte din comisia guvernamentald, dar pe
de o parte initiativa facutd in acest fel este neconstitutionala, am
stabilit intr-o prima faza a discutiilor, si pe fond nu s-a rezolvat
problema. Ulterior, in Comisia juridica, de numiri, disciplind,
imunitati si validari s-a cerut reexaminarea, s-a revenit la sentimente
mai bune in a ajuta Guvernul, dar eu tind sd sprijin initiativa
colegului Vasilescu. Termenele sunt foarte scurte, deci este clar ca,
maine, Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari
trebuie sa se aplece asupra acestui lucru. Daca este o cale de a scapa
Guvernul de a nu 1 se respinge ordonanta de urgenta, eu sprijin
acest demers, dar pe fond Comisia juridica, de numiri, disciplina,
imunitati s1 validdri a tinut sd faca o atentionare puternicad
Guvernului ca sa nu abuzeze de ordonantele de urgenta.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Corecta opinia dumneavoastrd. Domnul senator Frunda, doriti
s1 dumneavoastra s interveniti?

Vi rog, microfonul 2.
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Domnul Frunda Gyorgy:

Va multumesc, doamna presedinte.

Interventia mea este proceduralda. Un amendament acceptat cu
majoritate de voturi sau, in aceasta situatie, cu unanimitate, nu poate
fi retras de catre initiatorul sau. Este un amendament care este al
comisiei §i trebuie votat. E simplu. Problema de fond este mult mai
serioasa si vad altfel lucrurile. Vorbim de multe ori despre accesul
liber la justitie. Accesul liber la justitie nu inseamna doar sa mi se
dea posibilitatea sa intru intr-o instanta si sd-mi inregistrez actiunea.

Accesul liber la justitie inseamna sd nu mi se pund bariere de
niciun fel. Nici materiale, nici de limba, nici procedurale, nici de
distantd, nici de termen, nici de lipsa de reprezentare, nici de
executarea hotdrarilor respective. In sistemul judiciar romanesc,
doamnelor si domnilor senatori, am super bariere materiale, care
sunt - exemplificativ va spun - taxa de timbru, insurmontabil de
mare in multe cazuri pentru omul simplu, onorariile avocatiale care,
am spus, au mai scazut, dar uneori sunt tot mai mari, mai ales la
avocatii renumiti, taxele notariale - punctul de placere al domnului
Vasilescu - care frustreaza pe foarte multi oameni de posibilitatea de
a face procese de succesiune pentru ca sunt inacceptabil de mari.

Dati-mi voie sa va dau un singur exemplu. Dupa parerea mea
este absolut anormal ca, in 2008, daca copilul tdu pleaca intr-o
excursie intr-o tarda membrda a Uniunii Europene, trebuie sa dai o
declaratie notariald. Totusi trebuie sa o faci. Fiica mea pleacd acum
in strdindtate. Pentru ca am dat o declaratie Tmpreuna cu sotia mea,

ca sa plece copilul in strdindtate, a trebuit sa platesc 400.000 lei
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pentru trei randuri pe care puteam sa le semnez singur. Nu este un
efort material pentru mine. Ar fi incorect sd spun acest lucru, dar
copilul meu are colegi care nu-si pot permite acest lucru si nu cred
ca un notar cu constiinta curatd poate dormi linistit cand un copil nu
poate pleca in strainatate pentru ca declaratia pe care trebuie sa o
faca in fata notarului costd mai mult.

Omul castiga foarte greu procesul. Ajunge la faza de executie.
Trebuie sd-si gaseasca un executor. Nu-l gaseste in zona in care a
avut loc procesul, trebuie sa-l1 ia dintr-o altd raza teritoriald, de
obicei de acolo unde se executd hotdrarea respectiva. Este
planificat, replanificat, 1 se cer anumite sume cu titlu de avans, 1 se
pun anumite success fees-uri (onorarii de succes) pe care trebuie sa
le plateasca, iar cand trage omul linia si-si face socotelile, de cele
mai multe ori, ajunge la concluzia cd mai bine nu ar fi apelat la
actul de justitie. Cei care sunt mai destepti, inainte de a nainta
actiunea, isi fac aceste calcule si nu mai apeleazd la justitie. Si
atunci, va pun o intrebare, ¢ adevarat, retorica. Este oare aceasta un
stat de drept, cand nu ai posibilitatea sa mergi in instantd din cauza
barierelor financiare? Nu este un stat de drept, suntem cu totii de
acord cu asta. Sunt de acord si cu cealalta problema ridicata de unii
colegi. Nu e normal ca ministrul justitiei, care este un administrator,
sd intervind in onorariile care se stabilesc de cdtre executorii
judecatoresti sau de catre alti jucatori ai mediului juridic, dar trebuie
facut ceva. Trebuie sa facem ceva, trebuie sa facem ceva cu
executorii judecatoresti si speram sa facem ceva, nu sunt de acord

cu 1deea retrimiterii la comisie, cred ca trebuie sa hotaram acum,
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trebuie sd facem ceva cu Legea notarilor publici si a activitatii
notariale si trebuie sd ne ajutam colegii notari sa fie mai multi, sa-i
scutim de acest efort enorm de munca pe care il au, raportat la zece
mii de locuitori. Trebuie sa fie mai multi notari, trebuie sa ajutam
judecatorii pentru ca lipsesc cateva sute de judecdtori si cateva sute
de procurori la ora actuald, ca sa-si poata desfasura lucrul.

Trebuie sda infiintdm judecdtorii noi, ca sa poata sa-si
desfasoare activitatea, si sa ducem actul de justitie mai aproape de
om, dar, pentru cd domnul Hasotti este nerabdator, si are dreptate,
haideti sa incepem cu un lucru pozitiv si sa acceptdm aceasta
modificare de ordonanta, asa cum este ea.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Doamna senator Vedinas, microfonul 2, Grupul parlamentar al
PRM.

Doamna Verginia Vedinas:

Va multumesc, doamna presedinte.

S-au adus destule argumente si am luat o pauza prea mare ca
sd nu constientizam ca avem multe de facut si ca din acest punct de
vedere trebuie sd lucram in mod serios, dar nu ma pot abtine sa nu
fac cateva remarci.

In ceea ce priveste initiativa domnului senator Vasilescu, mie
nu mi se pare bulversant cd a revenit asupra opiniei initiale.
Dimpotriva. Cred ca este un lucru de maxima seriozitate si o
chestiune care releva o gravitate a problemei pentru ca, asa cum a

spus si domnul senator Frunda, de foarte multe ori, oamenii castiga
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in instantd, obtin hotdrari judecatoresti pe care le pun in rama,
pentru ca nu le pot pune efectiv in executare.

De aceea, daca tot s-a apelat la ordonanta de urgenta, haideti
sd mai ddm posibilitatea Comisiei juridice, de numiri, disciplina,
imunitati si validari sa mai reflecteze incd o datd asupra continutului
el si sustin, in numele Grupului parlamentar al PRM, ideea
retrimiterii la comisie.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Domnul vicepresedinte Serban Nicolae, microfonul 7.

Domnul Serban Nicolae:

Va multumesc.

Eu vreau sa incep cu mea culpa. Probabil ca atmosfera de
summit, care m-a sensibilizat in mod deosebit, m-a facut sa citesc
doar raportul initial al Comisiei juridice, de numiri, disciplina,
imunitati s1 validari si nu si pe cel suplimentar.

Intr-adevdr, asa cum ati spun dumneavoastri, doamna
presedinte de sedintd, in data de 18 martie a.c., Comisia juridica, de
numiri, disciplind, imunitati si validari a luat in dezbatere acest
proiect, in urma solicitarii plenului, ca reexaminare, si a hotdrat sa
intocmeascd un raport de admitere cu amendamentul de care s-a
facut deja vorbire propus de domnul senator Gavrild Vasilescu si
adoptat de comisie cu majoritate de voturi, nu cu unanimitate.

As vrea sa fac nsa o precizare si in numele comisiei, pentru ca
acest lucru a aparut in dezbaterile noastre. Aceastd ordonantd este

datd in anul 2007. Suntem in luna aprilie 2008. In mod normal, in
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patru luni de zile, ar fi trebuit sa avem o prima estimare asupra
efectelor pe care aceasta ordonantd le-a produs in viata societatii
romanesti. Cum s-a reflectat ea pentru cd ordonanta a intrat in
vigoare si se aplicd in materia executdrilor silite in ceea ce priveste
cuanumurile creantelor si onorariilor pe care executorii le-au
introdus deja in procesul lor de activitate? Daca pana la reuniunea
comisiei vom avea si o astfel de situatie, vom avea o imagine mult
mai corectd asupra impactului pe care actul normativ l-a avut in
societate s1 vom vedea daca acest act normativ, reclamat cu
insistentd, asa cum a aratat si domnul Frunda, de societate, si-a
produs efectele, in sensul ca a asigurat pentru cetatenii romani cu
venituri mai reduse un acces egal la justitie, pentru ca nu au fost
obligati de o practici oarecum arbitrard, neconcurentiala a
executorilor judecatoresti sd plateasca sume foarte mari pentru a-si
obtine executarea hotararilor judecatoresti pronuntate de instante.

In ceea ce priveste insd propunerea, bineinteles cd plenul este
suveran si va decide. Comisia se va supune hotararii plenului.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc, domnule vicepresedinte.

Am fost sesizati cu o solicitare de retrimitere la comisie. In
masura in care plenul va accepta ca este nevoie de o dezbatere mult
mai aprofundata asupra proiectului de lege, il rog pe reprezentantul
Guvernului ca, in sedinta in care vom dezbate aceasta lege, sa faca
evaluarea pe care domnul vicepresedinte a solicitat-o si sa o prezinte

comisiel.
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Supun votului dumneavoastra solicitarea Grupului parlamentar
al PC si al PRM de retrimitre a ordonantei la comisie.

Varog sa votati.

Cu 33 de voturi pentru, 17 voturi impotrivd si 8 abtineri,
solicitarea a fost acceptata.

Doamna secretar de stat, rugdmintea mea este ca maine sa
prezentati comisiei, la ora 15.00, cand vom pune pe rol aceasta
ordonanta, solicitarile colegului nostru.

*

La punctul 6 din ordinea de zi este inscrisa Propunerea
legislativa pentru modificarea articolului 71 al Ordonanteir de
urgenta nr. 195 din 22/12/2005 privind protectia mediului, aprobata
cu modificari si completdri prin Legea nr. 265/2006, Legea
protectiel mediului cu modificarile si completarile ulterioare.

Domnul presedinte al Comisiei pentru administratie publica,
organizarea teritoriului si protectia mediului, este prezent.

Initiator, domnul senator Marinescu. Va rog, microfonul 6.

Domnul Marius Marinescu:

Multumesc, doamna presedinte. Si dumneavoastra si sunteti
initiator al acestei propuneri legislative.

Noi urmarim, prin aceastd propunere legislativa, sa stopam
distrugerea spatiilor verzi. Astfel, dorim sa constituie consiliile
locale minim 26 mp de spatiu verde/cap de locuitor. Aceasta este
norma europeana.

Vreau sa va spun cd Guvernul a preluat aceasta initiativa

legislativa a noastra, aceastd idee, a emis o ordonantd de urgenta care
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este, Tn momentul de fatd, la Camera Deputatilor, Camera decizionala.
Sta la Comisia pentru administratie publicd, de cateva luni de zile,
nediscutatd si mi-e teama ca este o capcand, aceastd ordonanta de
urgentd va cadea, si, de aceea, insist ca astdzi sa adoptdm aceasta
initiativa legislativa sau s-o retrimitem la comisia de specialitate
pentru a vedea ce se intampla si cu ordonanta de urgenta, fiindca nu
vrem ca in loc de flori pe spatiile verzi sa creasca blocuri de beton
cum s-a intdimplat pana in momentul de fata.

Deci solicit colegilor sa retrimitem aceasta initiativa la comisia
de specialitate pentru a vedea ce se intampld si cu ordonanta de
urgenta care este la Camera Deputatilor, sa nu gresim.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc.

Domnule presedinte Carlan, aveti cuvantul. Microfonul 7, va rog.

Domnul Dan Carlan:

Multumesc.

Raportul Comisiei pentru administratie publica, organizarea
teritortului s1 protectia mediului este un raport de respingere,
motivat, in principal, de faptul ca la aceastda ora avem in vigoare
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.114/2007, care rezolva toate
propunerile initiatorilor cuprinse in propunerea legislativa pe care o
avem in dezbatere.

Despre ipoteza ca ordonanta ar putea sa nu fie adoptata la
Camera Deputatilor, daca s-ar intampla asa, nimic nu impiedica

Camera Deputatilor sd nu adopte si aceastd initiativa legislativa.
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Noi credem ca un act normativ aflat in vigoare si care rezolva
chestiunile de aici este un motiv procedural, potrivit cu prevederile
legale, sa dam un raport de respingere. Aceasta a fost opinia
Comisiei pentru administratie publica, organizarea teritoriului si
protectia mediului si eu o sustin aici.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamna secretar de stat, va rog sa prezentati punctul de vedere
al Guvernului. Microfonul 9, va rog.

Doamna Ana Lucia Varga — secretar de stat in Ministerul
Mediului si Dezvoltarii Durabile:

Multumesc.

Guvernul nu sustine adoptarea acestei initiative legislative.
Vreau sa fac o precizare, prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2007 pentru modificarea si completarea Legii protectiei
mediului, noi am preluat, de fapt, am stabilit, pe de o parte, sa nu se
taie spatiile verzi, iar, pe de alta parte, suprafata minima de 20 mp/cap
de locuitor pana in 2010 si de 26 mp/cap de locuitor panad in 2013.
Mai mult, pentru a fi siguri ca aceastd ordonanta raspunde tuturor
cerintelor, am facut o dezbatere publica, la care am invitat domni
senatori si domni deputati si, In urma dezbaterii publice, am tras
ultimele concluzii si am prezentat Guvernului ordonanta.

Prin urmare, pentru precizare, a fost inainte ordonanta si apoi
initiativa legislativa. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc, doamna secretar de stat.
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Declar deschise dezbaterile generale.

Domnule Hasotti, aveti cuvantul.

Domnul Puiu Hasotti:

Multumesc, doamna presedinte.

Am venit la microfonul central, poate, pentru a va capta mai
mult atentia.

Eu cred cd acum cateva zeci de ani, Kafka ar fi luat notite pe
genunchi. Noi suntem intr-o zond kafkiana. Este al treilea punct pe
ordinea de zi pentru care se solicitd retrimiterea la comisie si
esentialda este intrebarea: dacd, indiferent de structura politica a
Parlamentului, noi mai legiferam sau nu?

Acum, Iintorcandu-ma la propunerea propriu-zisd, Insusi
colegul nostru, distinsul coleg, senatorul Marinescu, a spus ca la
Camera Deputatilor se afla o ordonantd de urgenta care isi face
efectele, care a trecut de Senat fara nici un fel de amendament.

De ce propune retrimiterea la comisie si termenul de adoptare
tacitd este la 10 aprilie 2008? Pentru a avea doud acte normative
identice! Pentru ca, daca se va intampla cumva ca la Camera
Deputatilor sd nu se adopte ordonanta asupra cdreia toate fortele
politice au fost de acord, sa mai avem inca una - si foarte bine a
spus presedintele comisiei ,,cine garanteaza cuiva ca in situatia in
care Camera Deputatilor va respinge ordonanta nu va respinge si
acest proiect?”. Pentru ce sa trimitem la comisie cand termenul de
adoptare tacita este 10 aprilie 2008, cand avem un act normativ care

isi face efectele? Ca presupunem noi ca dacd se va intampla la



-59 -

Camera Deputatilor sa se respingd ordonanta? Mi se pare ceva
dincolo de orice fel de imaginatie.

[ata de ce - evident, este o chestie de bun-simt de acum - nu
putem fi de acord cu asa ceva. Nu mai evoc ceea ce a spus aici
doamna secretar de stat Lucia Varga.

Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc.

Mai sunt interventii pe marginea propunerii legislative?

Da, domnule senator Simionescu, aveti cuvantul. Microfonul 3,
va rog.

Domnul Aurel Gabriel Simionescu:

Multumesc, doamna presedinte.

Doamna presedinte, si la dezbaterea ordonantei care acum este
la Camera Deputatilor, despre care s-a vorbit, si la dezbaterea
acestel propuneri legislative, au existat foarte multe discutii si in
prezenta doamnei secretar de stat, unele au fost mai aprinse, altele
mai putin aprinse. Cert este ca problema articolului 71 si in special
alin.(2) de la articolul 71 a constituit un permanent nod gordian, pe
care noi l-am dezbatut tot timpul si asupra caruia a fost o serie
intreagd de disensiuni, sa spunem asa. Sigur ca, in conditiile n care
ordonanta respectiva nu va trece de Camera Deputatilor sau va trece
intr-o altd forma decat cea care este in momentul de fata, vom avea
o problema. Discutiile pe care le-am avut si cu colegii nostri sunt
legate de acest moment, daca vom putea avea o alta pozitie la Senat,
prin aceastd propunere legislativa care ne-a fost prezentatd astazi.

De aici este discutia legatd de prelungirea termenului sau de
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amanarea aceasta cu cincisprezece zile sau de retrimitere la comisie,
deci o procedura prin care sd pastram un anumit demers posibil din
partea Senatului in legdturd cu acest articol 71, in special art. 71
alin. (2) din Legea protectiei mediului.

Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

V& multumesc si eu, insda nu s-a formulat de catre un grup
parlamentar o cerere de retrimitere la comisie.

Doamna senator Stanoiu, aveti cuvantul. Microfonul 3, va rog.

Doamna Rodica Stanoiu:

Doamna presedinte,

Stimati colegi,

Asocierea cu Kafka nu mi se pare cea mai potrivita, dar pentru
ca s-a facut, as vrea s-o comentez putin. Suntem in plin spirit
kafkian daca venim sa spunem cd aceastd ordonantd de urgentd a
rezolvat problema. Atentatele la spatiile verzi le avem in fiecare zi
prezente si semnalate de media si de noi toti. Si spunem, aici, cu
nonsalantd, si doamna secretar de stat si domnul lider, ca aceasta
ordonantd a rezolvat problema. Asta este Kafka. Kafka mai este si
faptul ca dam ordonante peste ordonante de urgenta, apropo de
interventia colegului nostru, vicepresedintele Comisiei juridice, de
numiri, disciplina, imunitati si validari, anterior, cand ar fi trebuit sa
mai adauge ceva si nici nu mai stim dacd, vreodata, legea pentru
aprobare mai vine sau nu in Parlamentul Romaniei. Ar trebui sa

facem, poate, o statisticd si sd vedem cate ordonante avem 1in
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momentul de fata, ce vechime au si unde sunt proiectele pentru
aprobarea acestor ordonante de urgenta.

Si va cer, doamna vicepresedinte al Senatului si presedinte al
Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si1 validari, sa
faceti o asemenea statistica.

Revenind, acum, la subiectul respectiv, sigur, a indbusi intr-un
fel sau altul toate initiativele legislative ale parlamentarilor, fie ca
venim repede cu o ordonantd — acum inteleg ca a fost anterioara, nu
este cazul — dar a le face intotdeauna sa treaca cu destul de multa
greutate reducem un drept constitutional la un eufemism. $i asa, in
aceste conditii, Parlamentul devine kafkian cand senatorii si
deputatii nu mai pot sd aiba initiative legislative, pentru ca, daca
sunt bune, le fura Guvernul — m-am impotrivit si cand eram membru
al Guvernului acestor practici — sau Guvernul vine cu ordonante
peste ordonante.

Revenind la subiect, eu cred ca, asa cum spunea si colegul
meu, este un semnal ca noi avem in atentie aceasta problema, ca
Parlamentul nu a parasit-o pentru ca ordonanta de urgentd a
Guvernului a rezolvat toate problemele privind spatiile verzi. Este o
mare minciuna si in fiecare zi pierdem spatii verzi.

Pentru acest motiv, Grupul parlamentar al PC solicita
trimiterea la comisie §i vd rog sd va ganditi cu mare atentie la
semnalul pozitiv pe care il da aceasta initiativd. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu doamna senator.

Domnule presedinte Iliescu, aveti cuvantul.
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Domnul Ion Iliescu:

Pentru cd formal s-a ridicat problema inexistentei unei
propuneri pentru trimitere la comisie, fac aceasta propunere, din
partea Grupului parlamentar al PSD, s-o trimitem la comisie.

(Discutii in sala)

Eu ma tem de tradare in legaturd cu ordonanta de urgenta a
Guvernului.

Deci eu propun s-o trimitem la comisie, asteptam sd vedem
rezultatele de la Camera Deputatilor, pentru ca eu vreau, in afara de
ceea ce se spune aici, ca sa se asigure o anumitd suprafatd, eu as
vrea sa prevedem un lucru mai clar: sa se interzica in mod absolut,
de acum inainte, amplasarea de constructii pe spatii verzi, parcuri,
scuaruri si asa mai departe, indiferent cd apartine spatiul verde
sectorului public sau sectorului privat. Ceea ce vedem in capitala
este salbadticie, pddurea Baneasa si alte parcuri, care sunt agresate
pentru cd este afacerea zilei, investitille imobiliare care aduc mari
profituri unor oameni §i nu mai tin seamad de nimic, se conjuga
interese si ale functionarilor din primarie, si ale arhitectilor sefi, si ale
altor oameni care concurd la asa ceva. Trebuie sa punem piciorul in
prag si sd prevedem explicit, printr-o lege, interdictia absolutd de a se
mai amplasa constructii pe spatiile verzi, si sa refacem spatiul verde.
Nu stiu cine dintre dumneavoastra ati fost in Berlin in ultima vreme,
la o suprafata egala cu a Parisului, Berlinul, orasul propriu-zis, are o
populatie de doua ori mai mica, este un oras aerisit, cu spatii verzi,

cu luciuri de apa si asa mai departe.
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Noi am avut un oras, din acest punct de vedere, mai bine
asezat, cu mai multd vegetatie. Pentru aceasta era apreciat
Bucurestiul, nu numai pentru asa-zisul ,,micul Paris”, care viza un
centru al capitalei, dar si periferiile erau inecate in verdeata. Orasul
a inceput sa se sufoce, pe langad circulatia foarte aglomeratda si
spatiile verzi sunt sistematic reduse.

Legea prevede ca sa ajungem la o norma de spatiu verde pe
cap de locuitor ca sa ne aliniem la normele europene.

De aceea, propun ca sd mai reflectam si sa vedem ce iese si de
la Camera Deputatilor si, la nevoie, sa completam textul acestei legi
cu un articol expres de interdictie absolutda de a se mai proiecta
constructii pe spatii verzi. Aceasta este propunerea mea §i
propunerea formalad de a trimite propunerea legislativa la comisie.

Doamna Norica Nicolai:

Domnule presedinte Carlan, cred ca putem gasi o solutie ca sa
putem prelungi termenul considerand-o o lege complexa.

Aveti cuvantul, domnule presedinte Carlan.

Domnul Dan Carlan:

Stimati colegi,

Domnul presedinte Iliescu se teme de tradare. Eu nu ma tem
de tradare, dar ma tem de dentist. Si aici, suntem in situatia in care
am avut o durere de masele, am mers la dentist, adica la Guvern, si
printr-o ordonantd de urgenta a scos maseaua. Amintirea durerii de
masele pe care am avut-o ne face sa venim din nou la dentist si sa
vrem sa scoatem aceeasi masea inca o datd, dar n-o mai avem in

gura.
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Propunerea legislativa doreste sa modifice un text care deja a
fost modificat in sensul pe care il gasim in aceastd propunere
legislativa. Cum sa-l1 modificam?

Eu va rog, daca veti lua in considerare si veti vota retrimiterea
la comisie, sa ne dati si mandat, adica sd ne spuneti ce anume sa
modificam sau ce anume sa facem la raportul de respingere pe care
l-am propus plenului, pentru cd dacd am da un raport de admitere,
am modifica un text dintr-o lege in sensul de a ramane fix asa cum
este si nu stiu cum se redacteaza raportul de admitere a propunerii
legislative.

Repet, textul a fost modificat, exact asa cum propune
initiatorul, prin ordonanta de urgenta, Ordonanta nr.195/22/12/2005,
care este deja modificatad si are forma cerutd de initiator astazi. Noi
cum vom veni? Cum arata raportul pe care il voi face?

A doua chestiune, daca-mi spuneti ca trebuie sa asteptdm pana
pe data de 10 aprilie sa se adopte tacit, este in regula. Stiu ce am de
facut! O asezam de-o parte si ne intalnim dupa data de 10 aprilie si
vom avea doua legi care spun acelasi lucru.

Domnul Doru Ioan Taracila (din sala):

Va rog sd-mi dati cuvantul.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc. Sigur, domnul senator Doru loan Taracila are
solutii. Banuiesc ca toata lumea cauta solutii la spatiile verzi, dar ii
dau sansa domnului senator Doru Ioan Taracila de a o gasi pe prima.

Domnul Doru Ioan Taracila :

Nu la spatiul verde, ci o solutie pentru a iesi din impas in

procesul legislativ.
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Doua chestiuni foarte simple, prima - la solicitarea Grupului
parlamentar al PSD propunerea legislativa sa fie restituitd la comisie
si cea de-a doua - plenul care este suveran sa prelungeasca termenul
de la 45 de zile la 60 de zile.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Aceasta era si solutia pe care o propuneam. Restituim la
comisie si prelungim termenul la 60 de zile.

Doamna senator Verginia Vedinas, banuiesc ca acelasi lucru
doreati si dumneavoastra sa spuneti?

(Din sal@): Va rog sa-mi dati cuvantul.

Doamna Norica Nicolai:

Va rog, aveti cuvantul la microfonul 2. Se poate, si nu iesim
nici din termen.

Doamna Verginia Vedinas:

Da, doamna presedinte. Si eu apreciez cd problema este mult
prea serioasd. Marin Preda vorbea de ,barbaria concretului”. Noi
asistdm acum la o barbarie Tmpotriva naturii §i o resimtim mergand
s1 strdbdtind tara aceasta. Putem sd gasim solutii si faptul ca
Guvernul a preluat cea mai mare parte din aceastd initiativa
legislativa nu ne Tmpiedica pe noi sa venim cu alte propuneri, cum
este cea pe care a formulat-o domnul presedinte Ion Iliescu si cu
solutii care sa elimine in viitor ceea ce se intdmpla astdzi cu natura
noastra si cu mediul in general.

De aceea, s1 grupul nostru parlamentar sustine propunerea de

retrimitere la comisie §1 va multumim.
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Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc.

Declar incheiate dezbaterile generale.

Supun votului plenului decizia de a se prelungi la 60 de zile
acest termen de adoptare a propunerii, considerand ca este o lege
complexa, care presupune o serie de modificari cuprinzatoare si alte
modificari legislative.

Va rog sa votati prelungirea termenului.

Cu 63 voturi pentru, 8 voturi Tmpotriva si 3 abtineri, plenul a
adoptat prelungirea termenului.

Supun votului dumneavoastra retrimiterea  propunerii
legislative la comisie.

Va rog sa votati.

Cu 62 voturi pentru, 7 voturi impotriva si 2 abtineri,
propunerea legislativa a fost retrimisa la comisie.

*

La punctul 7 din ordinea de zi, Proiectul de lege pentru
respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 107/2007
privind modificarea alineatului (1) al articolului 2 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 17/2005 pentru stabilirea unor masuri
organizatorice la nivelul administratiei publice centrale.

Avem votul final pentru Proiectul de lege pentru respingerea
Ordonantei de wurgentd a Guvernului nr. 107/2007 privind
modificarea alineatului (1) al articolului 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 17/2005 pentru stabilirea unor masuri

organizatorice la nivelul administratiei publice centrale. Este un vot
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final pentru ca acest proiect de lege de respingere a ordonantei nu a
intrunit votul de lege organica.

Constat cd nici in acest moment nu sunt sanse sa-l
indeplineasca si cer acordul dumneavoastra ca maine la ora 10.00 sa
dam acest vot pentru a nu intra intr-un incident de legiferare.

*

La punctul 8 din ordinea de zi, Legea pentru completarea art. 5
din Legea nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea
referendumului.

Va rog, din partea Comisiei juridice, de numiri, disciplina,
imunitati si validari, luati loc. Este vorba de o reexaminare.

Este legea organica si atunci va rog sa-mi permiteti, totusi ca
maine la ora 10.00...

Domnul Serban Nicolae:

Va rog sd-mi dati cuvantul.

Doamna Norica Nicolai:

Domnule vicepresedinte, aveti vreo propunere constructiva? E
neconstitutionald in integralitatea ei.

Domnul Serban Nicolae:

Da, doamna presedinte.

Asta era propunerea. In esentd, in cazul acesta, Senatul trebuie
sa se pronunte. Camera Deputatilor este Camerda decizionala, dar
este vorba de un proiect de lege in legatura cu care s-a pronuntat
Curtea Constitutionald s1 a constatat cd este vorba de o dispozitie, de

o propunere care incalca norma constitutionala.
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De aceea, Comisia juridica, de numiri, disciplina, imunitati si
validari a adoptat un raport, din cate cunosc eu, de admitere a cererii
de reexaminare si, in esenta, de respingere a legii.

Este vorba de o reexaminare in baza unei Decizii a Curtii
Constitutionale. Eu cred ca putem sa ne pronuntdm, intrucat pentru
aprobarea raportului si a cererii de reexaminare nu cred cad este
nevoie de cvorum calificat de lege organica, intrucat in Constitutie
se spune: ,legile organice se adopta cu jumatate plus unu din
numarul senatorilor”, nu ,,se resping cu jumadtate plus unu din
numarul senatorilor”. De aceea, pentru a ne pronunta pe lege si nu
pe cererea de reexaminare, eu cred cd putem sa consideram ca
suntem prezenti In cvorum statutar regulamentar de sedintd, si
putem sa dam un vot. Repet, comisia va propune o respingere a
propunerii legislative si doar o insusire a Decizie1 Curtii
Constitutionale. Noi nu putem sid aprobdm sau sa respingem o
Decizie a Curtii Constitutionale.

De aceea, luand act de Decizia Curtii Constitutionale, Comisia
juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari va propune
respingerea propunerii legislative.

Doamna Norica Nicolai:

Stimate coleg, suntem in prezenta unei cereri de reexaminare a
legii formulatd de presedinte, sigur, ca urmare a unei Decizii a
Curtii  Constitutionale care declard 1n integralitatea sa,
neconstitutionald Legea nr.3/2000 privind organizarea i

desfasurarea referendumului.
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Eu cred cad este necesar votul pe lege organica si va rog sa
acceptati sd-1 dam maine, pentru ca nu cred ca suntem totusi, intr-un
cvorum care sa ne permita un punct de vedere.

*

La punctul 9 din ordinea de zi, Proiectul de lege privind
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 138/2007 pentru
modificarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Integritate.

La fel, vot pe lege organica, tot maine la ora 10.00.

%k

La punctul 10 din ordinea de zi, Proiectul de lege pentru
modificarea alin. (1) al art. 9 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004. Este vorba de o propunere legislativa.

Din partea Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si
validari, va rog, aveti cuvantul domnule senator Serban Nicolae
pentru a prezenta raportul.

(Din sald): Este organica, doamna presedinte.

Doamna Norica Nicolai:

Toate sunt organice, insa aceasta nu a fost dezbatuta. Este un
raport de admitere, fara amendamente, dar il rog pe domnul senator
sd facd o prezentare succinta a acestui raport, pentru ca dezbaterile
generale sd aiba loc acum si votul maine.

Domnul Serban Nicolae:

Va multumesc, doamna presedinte.

Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitati si validari a

luat in dezbatere acest proiect de lege si Decizia Curtii
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Constitutionale nr. 660/4 iulie 2007 si a hotarat cu unanimitate de
voturi sd adopte un raport de admitere, fara amendamente al
proiectului de lege pentru modificarea alin. (1) al art. 9 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, in forma adoptata de
Camera Deputatilor. Pentru a pune de acord prevederile legii, cu
Decizia Curtii Constitutionale, atat Camera Deputatilor, cat si
Comisia juridica, de numiri, disciplind, imunitdti si validari au luat
initiativa de a modifica alin.(1), dupa cum urmeaza: ,,persoana
vatdmatd intr-un drept al sdu, ori intr-un interes legitim prin
ordonanta sau dispozitii din ordonante poate introduce actiune la
instanta de contencios administrativ insotitd de exceptia de
neconstitutionalitate, in masura in care obiectul principal nu este
constatarea neconstitutionalitatii ordonantei sau a dispozitiei din
ordonanta”.

Pentru aceste considerente, asa cum am spus, Comisia juridica,
de numiri, disciplind, imunitidti si validari propune plenului
Senatului un raport de admitere, fara amendamente, a proiectului de
lege cu care Senatul a fost sesizat in calitate de Camera decizionala.

Legea are caracter organic.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

S1 eu vd multumesc, domnule senator.

Declar deschise dezbaterile generale.

Sunt interventii din sala? Constat ca nu sunt.

Maine la ora 10.00, votul final.

In aceeasi situatie se afla toate proiectele de lege care sunt

organice. Sunt voturi finale pana la punctul 20.
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*

La punctul 20 din ordinea de zi, Propunerea legislativa privind
modificarea si completarea art. 4 din Legea nr.752/2001 pentru
organizarea si functionarea Academiei Romane, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Din partea Comisiei pentru culturd, artd si mijloace de
informare in masa, va rog, sa prezentati raportul. Este o initiativa a
mai multor colegi senatori si deputati din toate grupurile
parlamentare.

Domnule vicepresedinte, aveti cuvantul pentru a prezenta
raportul la microfonul 7.

Domnul Ion Mihai Dumitrescu :

Multumesc, doamna presedinte.

In urma dezbaterilor, Comisia pentru culturd, artd si mijloace
de informare in masa a hotarat cu unanimitatea voturilor senatorilor
prezenti sa adopte raport de admitere, cu amendamente.

Legea face parte din categoria legilor organice, iar Camera
decizionald este Camera Deputatilor. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc. Domnule secretar de stat Gheorghe Albu,
va rog sa prezentati punctul de vedere al Guvernului, microfonul 10,
va rog.

Domnul Gheorghe Albu — secretar de stat in ministerul
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale:

Referitor la propunerea legislativa privind modificarea si

completarea art.4 din Legea nr.752/2001 pentru organizarea si


http://10.10.143.103/FisaSenator.aspx?ID=36
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functionarea Academiei Romane, cu modificarile si completarile
ulterioare vreau sa va spun ca Guvernul nu sustine adoptarea acestei
initiative legislative in forma prezentatd deoarece exista acte
normative, prin Legile Fondului Funciar, in care pot rezolva cele
solicitate de Academia Romana.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Sunteti de cord si cu amendamentele formulate, domnule
secretar de stat? Raportul este de admitere cu amendamente.

(Din sala): Da.

Doamna Norica Nicolai:

Perfect. Declar deschise dezbaterile generale. Va rog,
domnilor colegi daca aveti interventii? Sunt foarte multi colegi
senatori initiatori. Practic, fac parte din toate grupurile politice.
Microfonul 1, va rog.

Domnul Aurel Ardelean:

Propunerea legislativa prevede modificarea art.4 al Legii
nr.752/2001, in sensul elimindrii unor necoreldri cu Legile
proprietatii in ceea ce priveste patrimoniul Academiei Romane si
pentru a avea un cadru legislativ clar cu prevederi neechivoce prin
care sd se rezolve drepturile patrimoniale ale institutiei, cu aplicarea
principiului, ,,facem trimitere la restitutio in integrum”.

Facem aceasta propunere referitoare la terenurile agricole si
forestiere pe care Academia Roméand le-a detinut in proprietate si
care au fost preluate in mod abuziv in perioada 1945 — 1989,

inclusiv dupa Hotararea Consiliului de Ministri din 1948.
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Asa cum ati audiat si dumneavoastrd, ceea ce domnul
presedinte a prezentat in urma dezbaterilor, Comisia pentru cultura,
artd si mijloace de informare in masd a hotarat cu unanimitatea
voturilor senatorilor prezenti sa adopte raport de admitere, cu
amendamentele care sunt prezentate in raport.

Vreau sa mentionez, Consiliul Legislativ a avizat favorabil
aceste propuneri.

Este necesar sa reintregim patrimoniul Academiei Romane,
forul stiintific reprezentativ al tarii noastre, cu acest patrimoniu si
cred ca vom gasi intelegerea cuvenitd la domnii senatori din toate
partidele, dat fiind cd@ aceastd initiativda legislativd cuprinde
reprezentanti ai tuturor partidelor. Ar fi o chestiune de consens
pentru a sprijini Academia Romand, mai ales ca maine au si
Sarbatoarea Zile1 Academier Romane, le-am face un cadou extrem
de frumos. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Va multumesc.

Domnul senator David are cuvantul tot la dezbateri generale.

Domnul Gheorghe David :

Va multumesc, doamna presedinte.

Tot la dezbateri generale si in calitate de initiator am luat
cuvantul, in primul rdnd, pentru cd nu stiu ce cauta la Comisia
pentru cultura, arte si mijloace de informare in masa asemenea
propunere legislativa. Probabil ca a fost totusi o greseala din partea
Biroului permanent. Trebuie sd fim putin mai atenti. Sunt lucruri

care pot ajunge acolo, dar patrimoniul, terenuri forestiere, agricole
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nu stiu de ce ar putea fi acolo. Dar ne bucura raportul favorabil pe
care-1 are.

Pe de alta parte, in pozitia Guvernului, am aflat mai inainte, ca
exista legile funciare care pot rezolva aceastd problemd. Sunt de
acord. Sunt de acord si cu Legea nr. 247/2005 si cu celelalte care
pot rezolva aceste lucruri. Problema este ca nu s-a rezolvat prin
aceste legi. De aceea a aparut aceasta initiativa legislativa.

Probabil ca pana aici trebuiau corelate cele doud parti: pozitia
Guvernului s§i problema Academiei Romane privind acest
patrimoniu. Nu s-a ajuns momentan si nici nu cred ca... Asa cum
este precizat, Guvernul nu este de acord nici cu amendamentele care
au reiesit.

Suntem intr-o situatie in care, cred eu, ar trebui, la Camera
Deputatilor, Guvernul impreunda cu Academia Romand si cu
initiatorii s gaseasca totusi o solutie care cred cd e cea mai potrivitd
pentru rezolvarea patrimoniului, fie prin aceastd propunere
legislativa, fie gasita o solutie prin legile funciare, ceea ce ma
indoiesc, pentru ca, pana acum, nu s-a putut gasi.

Totusi ar fi o cale pentru a rezolva problema patrimoniului
Academiei Romane, o exceptie de la legile funciare existente, o
modificare a lor si poate ca aceasta ar fi singura solutie viabild in
acest sens. Desigur, sustinem aceastd propunere, suntem initiatori
din toate grupurile parlamentare.

Repet incd o data, cred ca totusi Guvernul ar trebui sa stea la
masa cu Academia Romana si cu initiatorii pentru a gasi solutia care

ar fi cea mai potrivita. Multumesc.
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Doamna Norica Nicolai :

Multumesc si eu, domnule senator. Mai sunt interventii pe
marginea acestui proiect de lege ? Dacd nu sunt, declar inchise
dezbaterile generale. Votul pe raport si propunerea legislativa maine,
la ora 10,00, ca sa va dau prilejul sa faceti un cadou Academiei
Romane.

*

Stimati colegi, la punctul 21, ultimul punct in ordinea de zi,
avem Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii nr.
94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi.

Va propun sa nu-l ludm in dezbatere fiind o lege complexa. Nu
mai avem decat 5 minute, pentru ca, ulterior, se radiodifuzeaza
sesiunea de intrebari si interpeldri si acest proiect de lege sa fie
inscris in ordinea de zi intr-o sedinta ulterioara.

Va multumesc. La ora 18,10 incepem sesiunea de intrebari si
interpelari. Rugdmintea mea este sa fiti prezenti. Se radiodifuzeaza
si nu pot face exceptie.

Va multumesc.

skokok

Pauza
kesksk
Doamna Norica Nicolai :
Incepem sesiunea de intrebiri si interpelari.
Dau cuvantul domnului senator Nicolae lorga pentru a adresa
o intrebare.

Vi rog, domnule senator, aveti cuvantul.
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Domnul Nicolae Iorga :

Va multumesc, doamna presedinte.

Intrebarea mea se adreseazid domnului prim-ministru Cilin
Popescu Tariceanu.

Domnule prim-ministru,

Am aflat din surse sigure ca, in ziua de 10 aprilie, presedintele
Parlamentului Ungariei va face o vizitd in judetele Covasna si
Harghita, iar in 20 aprilie anul curent, in cele doud judete romanesti
va sosi Presedintele Ungariei. Amandoi vor sa felicite UDMR-ul si
Partidul Civic Maghiar pentru faptul cd in judetul Covasna,
Consiliul Judetean a adoptat steagul asa-zisului tinut secuiesc ca
steag oficial al acestui judet.

Va solicit, domnule prim-ministru, sd-mi comunicati cine i-a
invitat pe cei doi reprezentanti ai Ungariei in judetele Covasna si
Harghita, adica in Romania i, respectiv, ce ati dispus
dumneavoastra impotriva legalizarii asa-zisului drapel al asa-zisului
tinut secuiesc.

Incd ceva - Constitutia Romaniei mai este in vigoare, domnule
prim-ministru ?

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Va multumesc si eu, domnule senator.

Are cuvantul doamna senator Carmen Tandsescu pentru a
adresa o interpelare Ministerului Educatiei, Cercetarii si Tineretului
s1 Ministerului Culturii si Cultelor.

Aveti cuvantul, doamna senator.
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Doamna Carmen Felicia Tanasescu :

Multumesc, doamna presedinte.

Interpelarea este adresatd domnului ministru  Cristian
Adomnitei si domnului ministru Adrian Iorgulescu.

Va supun atentiei urmatoarea situatie : in judetul Brasov exista
numeroase cladiri de referinta, aflate, din pacate, in stare avansata
de degradare. Printre acestea se regasesc si doud sinagogi: cea de
Brasov de rit ortodox traditionalistd, din strada Castelului, construita
in 1926, si cea din Fagdras. Avand in vedere cd exista acordul
comunitatii evreiesti din judet pentru transformarea lacaselor de cult
in centre cultural-educationale interetnice, consider oportuna
urgentarea de catre Guvern a alocdrii unor fonduri pentru
reabilitarea cladirilor. A existat o astfel de intentie la un moment dat.

Viata comunitatilor din punct de vedere cultural si educational
se poate valoriza in spiritul interculturalitatii si tolerantei.

Fata de cele prezentate, stiind ca 2008 este anul european al
dialogului intercultural, va rugam, domnilor ministri, sa ne
comunicati care sunt actiunile derulate de ministerele pe care le
conduceti, in sensul includerii celor doud obiective mentionate in
viata cultural-educationald a comunitatilor multietnice din cele doua
localitati.

Rog raspuns scris si oral. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Va mulfumesc si eu.

Dau cuvantul doamnei senator Liliana Lucia Tomoiaga pentru

a adresa o interpelare Ministerului Sanatatii Publice.
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Aveti cuvantul, doamna senator. Microfonul 3.

Doamna Liliana Lucia Tomoiaga:

Multumesc, doamna presedinte.

Domnule ministru, medicii din judetul Alba, care si-au
infiintat un cabinet medical privat si au incheiat contracte cu Casa
pentru Asigurari de Sanatate, sunt nemultumiti de politica pe care o
face Casa Judeteand pentru Asigurari de Sanatate privind decizia
pripita, fara consultarea Colegiului Medicilor, de anulare selectiva a
unor contracte cu CAS-ul. Acest gest loveste privatizarea in sanatate
s1 mai ales medicii din orasele mici si mijlocii a caror populatie este
sdracd si nu poate plati servicii medicale de calitate.

Domnule ministru, in conditiile in care in toate tarile Uniunii
Europene, cabinetele private au contracte cu casele de asigurari, va
rog sa mentionati ce masuri veti lua pentru a veni in intdmpinarea
cetdtenilor cu venituri reduse, dar si a medicilor care, pentru a-si
infiinta un cabinet privat, s-au imprumutat la banci, au investit in
aparatura si au angajat tineri asistenti medicali.

Multumesc. Solicit raspuns scris si oral.

Si pentru ca astdzi se sarbatoreste Ziua mondiald a sanatatii,
dati-mi voie, doamna presedinte, sd felicit cu aceastd ocazie toti
angajatii din sistemul sanitar.

Multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Va multumesc si eu, doamna senator.

Are cuvantul domnul senator Aurel Ardelean, pentru a

prezenta interpelarea. Microfonul 1.
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Domnul Aurel Ardelean :

Multumesc, doamna presedinte.

Interpelarea este adresatd domnului ministru  Cristian
Adomnitei, Ministerul Educatiei, Cercetarii si Tineretului.

Domnule ministru,

Problema retrocedarilor pune piedici invatamantului aradean.
O multime de cladiri din orasul nostru, in care se desfasoara
activitatea didactica, sunt fie revendicate, fie sunt deja retrocedate
fostilor proprietari. Nu mai putin de 42 astfel de cladiri se afla in
aceasta situatie in judetul Arad.

V& rog sa-mi comunicati, domnule ministru, din punct de
vedere al Guvernului Romaniei, care este strategia pe care o
adoptati pentru a remedia aceasta situatie.

Solicit raspuns scris si oral.

Va multumesc, doamna presedinte.

Doamna Norica Nicolai :

Si eu va multumesc, domnule senator.

Dau cuvantul domnului senator Alexandru Peres pentru a
adresa o interpelare Ministerului Educatiei, Cercetarii si Tineretului.

Aveti cuvantul, domnule senator. Microfonul 2.

Domnul Alexandru Peres :

Va multumesc, doamna presedinte.

Interpelare adresatd Ministerului Educatie1, Cercetarii si
Tineretului, domnului ministru Cristian Adomnites.

Sumele alocate pentru continuarea reabilitarii infrastructurii

scolare se acordd la propunerea inspectoratelor scolare judetene.
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Mai nou insa, prin interventiile unor institutii, in spetd prefecturi, se
deturneaza politic o parte din aceste sume, ajungandu-se in situatii
ciudate si chiar nelegale, pentru care dumneavoastra si alti
responsabili din Ministerul Educatiei, Cercetarii si Tineretului vor
trebui sa raspunda la un moment dat.

Va semnalez doua cazuri in judetul Alba, care pot fi verificate
rapid : printr-o hotdrare de Guvern din 31.03.2008, s-au destinat
pentru reabilitarea gradinitei din comuna Sibot suma de 250.000 lei.
Toate bune si frumoase, dar la Sibot nu existd nici o cladire cu
destinatie de gradinita. Ce sa reabilitam atunci ? Ceva ce nu exista.

Al doilea caz este cel al Gradinitei nr.4 din municipiul Aiud,
pentru care s-a alocat suma de 100.000 lei, or cladirea in care
functioneaza acum gradinita este revendicatd de catre reprezentantii
Bisericii reformate din Ardeal si probabil ci o vor obtine. Intrebarea
este : are ministerul, in acest moment, bani pentru refacerea
cladirilor revendicate ?

Am rugamintea, domnule ministru, sd luati act de cele sesizate
s1 sa-mi raspundeti, in scris si verbal, daca mentineti situatia actuala
sau veti dispune corectarea ei.

Am si o intrebare, doamna presedinte.

Doamna Norica Nicolai :

Va rog, domnule senator.

Domnul Alexandru Peres :

Multumesc.

Intrebarea este adresatid Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii

Rurale, domnului ministru Dacian Ciolos.



- 81 -

In sfarsit, dupa un an de asteptiri si sperante, fermierii din
judetul Iasi primesc plati directe pe hectar, promise de minister.
Celelalte judete incd mai asteaptd, desi campania agricold de
primavara a inceput.

Va rog, domnule ministru, sa-mi raspundeti cand se vor face
platile directe pe hectar pentru fermierii din judetul Alba, avand in
vedere problemele dificile si inca nerezolvate cu care se confrunta
APIA Alba ? Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Va multumesc si eu, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Dan Ungureanu pentru a adresa
doua intrebari Ministerului Economiei si Finantelor, Ministerului
Mediului si Dezvoltarii Durabile.

Domnule senator Ungureanu, aveti cuvantul. Microfonul 3.

Domnul Vasile Ioan Danut Ungureanu :

Va multumesc, doamna presedinte.

Prima intrebare este adresatd domnului Varujan Vosganian,
Ministerul Economiei si Finantelor.

Aderarea Romaniei la Uniunea Europeana si cota unica
stabilita de actualul Guvern au determinat aparitia unor probleme in
ceea ce priveste regimul juridic aplicabil firmelor strdine care
activeaza in Romania si a celor romanesti care activeaza in afara
tarii, intrucat acestea au fost impozitate si in afara tarii si in
Romania, incdlcandu-se astfel tratatele internationale ce

reglementeaza evitarea dublei impuneri.
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In Arad existd mai multe societiti comerciale aflate in aceastd
situatie. Dintre ele, va prezint situatia S.C. LAZAR & SOHNE
SRL. Administratorii acesteir firme mi-au sesizat faptul ca
autoritatile fiscale germane intentioneaza sa incaseze impozitele
aferente veniturilor periodice realizate pe teritoriul Germaniei din
activitati de plasare a fortei de munca, aceasta in conditiile in care
societatea nu are un sediu permanent sau un loc de munca,
sucursald, birou, fabricd, magazin pe teritoriul Germaniei, asa cum
prevede art.8 alin.2 din Codul Fiscal si Conventia din 4 1ulie 2001
dintre Romania si Germania pentru evitarea dublei impuneri.

De aceea, va intreb, domnule ministru, care este pozitia
ministerului, pe care-1 conduceti, n situatia prezentata si ce va face
Guvernul pentru a rezolva situatia de dubla impunere ce poate
afecta firme romanesti care activeaza in strainatate ?

A doua intrebare este adresatda domnului Attila Korodi,
ministrul mediului si dezvoltarii durabile.

Stimate domnule ministru,

Pe raza localitatii Bata din judetul Arad exista o cariera de
diabaze, exploatatd de S.C. Basalt Cariere SRL. Exploatarea se
realizeaza pe o suprafata de aproximativ 1 hectar, suprafata pe care
administratorii carierei doresc sa o extinda la 5 hectare. Actuala
cariera a ajuns in exploatarea firmei anterior mentionate, in urma
unor cedari si preludri succesive fie a licentei de exploatare, fie ale
societitilor comerciale care detineau acea licentd. In acest fel, s-a
evitat orice dezbatere publicd sau procedura care sa implice si

consultarea cetateneasca, lucru limpede deoarece la Bata exista o
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nemultumire tot mai pregnanta a locuitorilor care acuza ca masinile
de mare tonaj care circuld spre si dinspre cariera distrug locuintele.

Pe langa aceasta cauza a tensiunilor, intentia de extindere a
carierei va mai cauza o noud stare de criza.

De aceea, va intreb, domnule ministru, daca intentionati sa
demarati o procedura de verificare a modului actual de exploatare a
carierei din Bata judetul Arad, daca este posibila extinderea carierei
si care sunt solutiile acceptabile pentru a evita distrugerea caselor, a
locuintelor cetdtenilor ?

Solicit raspuns scris la ambele intrebari.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai :

Multumesc si eu. Are cuvantul domnul senator Viorel
Dumitrescu pentru a adresa o intrebare primului-ministru si o
interpelare Ministerului Economiei si Finantelor.

Aveti cuvantul, domnule senator. Microfonul 2.

Domnul Viorel Dumitrescu :

Va multumesc, doamna presedinte.

Intrebarea este adresatdi domnului Varujan Vosganian,
ministrul economiei si finantelor.

Am aflat din mass-media faptul ca, in ultimii ani, s-au cheltuit
din bugetul statului mai multe miliarde de euro pentru trupele
romanesti aflate in diverse teatre de operatiune in strainatate.

Vi solicit, domnule ministru, sd-mi comunicati, pe fiecare an

in parte, pentru perioada 2000-2007, care a fost totalul cheltuielilor
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in euro pentru unitatile militare romanesti aflate in strainatate, iar
pentru anul 2008, care este nivelul programat al acestor cheltuieli?

A doua intrebare este adresatd domnului prim-ministru Célin
Anton Popescu Tariceanu.

Am aflat cu surprindere cd, de buna voie si nesilita de nimeni,
Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului a convenit, in
scris, cu anumiti beneficiari ai contractului de privatizare sa
inceteze, prin acordul partilor, Tnainte de termen, orice verificare cu
privire la indeplinirea conditiilor in perioada post-privatizare.

Va solicit, domnule prim-ministru, sd-mi comunicati lista
firmelor pentru care Autoritatea pentru Valorificarea Activelor
Statului a acceptat sa nu continue verificarea obligatiilor din
contractele de privatizare, in perioada post - privatizare, precum $i
temeiul legal al acestor renuntari.

Solicit raspunsuri scrise si verbale. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, domnule senator.

Cu mentiunea cd ministrul finantelor este domnul Varujan
Vosganian.

Are cuvantul domnul senator David. Va rog, domnule senator,
sd va prezentati intrebarea adresatd Ministerului Internelor si
Reformei Administrative.

Domnul Gheorghe David:

Multumesc, doamna presedinte.

In urma deplasirilor din ultimul timp in judetul Timis, mai multi

tineri mi-au adresat intrebari legate de aplicarea Legii nr. 15/2003
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privind sprijinul acordat pentru construirea unor locuinte proprietate
personala.

In acest context, va rog sa ma informati, domnule ministru, in
ce masura consiliile locale pot atribui suprafete de teren pentru
constructia unor locuinte proprietate personald, deoarece unele
dintre ele atribuie aceste suprafete numai tinerilor casatoriti,
motivand ca nu au reglementare legald pentru tinerii necasatoriti,
desi primariile dispun de teren suficient pentru a satisface toate
cererile tinerilor.

Solicit raspuns scris. Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Sever Ster pentru a adresa o
interpelare Ministerului Transporturilor.

Domnul Sever Ster:

Multumesc, doamna presedinte.

Interpelare adresatd domnului ministru Ludovic Orban.

Obiectul interpelarii:

In data de 5 martie 2005 si, respectiv, 9 octombrie 2006, am
interpelat ministrii de profil in legaturd cu reabilitarea DN-19 Satu
Mare, Oradea. Raspunsurile primite au fost diferite, Tnsd prin
ambele am fost asigurat cd acest drum va fi reabilitat. Acest lucru nu
s-a produs. Acest drum, prima sosea nationald, dupa intrarea in tard
pe la Petea sau Bors, se afld intr-o stare de degradare, pe anumite

portiuni, greu de imaginat, fiind aproape impracticabil.
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Fata de aceasta, va solicit, domnule ministru, sa-mi comunicati
in termeni corecti masurile de reabilitare preconizate, cand vor
incepe, cand va deveni acest drum de talie europeana pentru a evita
deplasarile, de la Satu-Mare la Oradea si invers, prin Ungaria.

Astept raspuns scris si oral. Cu deosebita stima. Multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Dorel Onaca pentru a prezenta o
interpelare adresata primului ministru. Microfonul 3.

Domnul Dorel-Constantin Onaca:

Multumesc, doamna presedinte.

Domnule prim-ministru,

In urma sesizarii Uniunii Asociatiilor de Proprietari Constanta,
va supun atentiei urmatoarele aspecte:

In perioada anilor 2001-2004, pentru motive necunoscute,
RADET nu a calculat si facturat penalitati de intarziere la plata
facturilor de catre asociatiile de proprietari, cu toate cd avea aceasta
obligatie, conform legislatiei in vigoare. In februarie 2003, apare
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr.5, care a prevazut anumite
facilitdti pentru asociatiile de proprietari care isi achitd, la termen,
toate facturile pana la data de 31 decembrie 2004.

In urma publicarii acestei ordonante, RADET, pe baza unor
adrese nesemnate, nestampilate, instiinteaza asociatiile de
proprietari despre prevederea ordonantei, dar fara sa calculeze si sa
comunice si penalititile. In toatd aceastd perioadd, prin modul de

actiune, s-a indus faptul cd asociatiile nu vor suporta penalitdtile,
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astfel incat nu s-au mai calculat, nici la nivelul lor, penalitdti de la
proprietarii vinovati de intdrziere. In luna martie 2005, RADET
calculeaza si factureaza, pentru prima data, penalititi de intarziere
pe toatd perioada 2001-2004. Ca wurmare, situatia a devenit
exploziva, imposibil de rezolvat, deoarece, in aceasta perioada, s-au
schimbat multi administratori, multe asociatii s-au dezmembrat,
urmand ca noii proprietari, noile asociatii, eventual, sa plateasca
penalitatile provocate de altii mai vechi.

Uniunea Asociatiilor de Proprietari Constanta s-a adresat, in
mai multe randuri, Prefecturii Constanta, Guvernului, ardtand
situatia creatd si propunand anularea, printr-o noud ordonantda de
Guvern. Din pacate, demersul lor nu s-a soldat cu rezultate.

Incepand cu luna ianuarie 2008, RADET a inceput si cheme in
judecata asociatiile de proprietari pentru recuperarea pe cale silita.
Teoretic, s-au acuzat penalitati din perioada 31 decembrie 2005 —
2007, dar ele contin, in realitate, penalitati din 2001 pana in 2007.
Pentru perioada 2001 — 2004, situatia nu poate fi rezolvata, chiar
daca justitia va da castig de cauzd RADET, pentru ca asociatiile nu
au patrimoniu, iar executorii judecatoresti nu pot pune in aplicare
sentintele. Va trebui sa se faca expertize complicate pe ani in urma,
sd se determine concret proprietarii, administratorii, presedintii
vinovati, procedura va fi complicata si va trena foarte mult.

In acest context, va rog, domnule ministru, sd dispuneti
masurile care se impun pentru rezolvarea acestei situatii critice in
care se gasesc mai multe asociatii de proprietari din tara.

Solicit urgent raspuns scris. Cu stima. Multumesc.
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Doamna Norica Nicolai:

Va multumesc si eu, domnule senator.

Are cuvantul domnul senator Gheorghe Funar pentru a
prezenta doua Iintrebdri adresate ministrului transporturilor si
ministrului internelor si reformei administrative, si o interpelare
adresata ministrului internelor si reformei administrative.

Aveti cuvantul, domnule senator, microfonul 2.

Domnul Gheorghe Funar:

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Prima intrebare este adresata domnului Cristian David,
ministrul internelor si reformei administrative.

Dupa cum cunoasteti, in mandatul 2004-2008, primarul
municipiului Cluj-Napoca, domnul Emil Boc, a lipsit mai bine de
doi ani din primarie, fiind plecat cu treburi politice si de altd natura
la Bucuresti sau in strainatate.

Ca urmare, va solicit, domnule ministru, sa-mi comunicati,
pentru acest mandat al primarului Emil Boc, urmatoarele:

1) Numarul de zile cat a fost absent, efectiv, din municipiul
Cluj-Napoca si, evident, din primarie;

2) Cate zile figureaza absent, in fiecare luna, in foaia colectiva
de prezenta si in statul de plata a salariilor;

3) De cate zile de concediu fara salariu a beneficiat primarul
Emil Boc si in care dintre lunile acestei perioade;

4) In care dintre lunile fiecdrui an, din perioada iulie 2004 —
martie 2008, a fost diminuatd indemnizatia primarului Emil Boc

pentru absente din primarie §i cu ce sume.
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Cea de-a doua intrebare este adresatd domnului Ludovic
Orban, ministrul transporturilor.

Mass-media clujeand a stabilit ca, numai anul trecut, primarul
municipiului Cluj-Napoca, domnul Emil Boc, a lipsit 150 de zile
calendaristice din primarie. Aproape toate deplasarile le-a facut cu
avionul, pe ruta Cluj-Napoca — Bucuresti si retur. Obiceiul l-a
deprins primarul Emil Boc incd din vara anului 2004 si 1-a continuat
in anii 2005, 2006, 2007 si in primele trei luni ale acestui an.

Va solicit, domnule ministru, sd-mi comunicati, pentru
perioada 1 iulie 2004 — 31 martie 2008, urmatoarele:

1) Numarul zborurilor cu avioanele TAROM efectuate de catre
primarul Emil Boc in anii 2004, 2005, 2006, 2007 si pe primele trei
luni ale acestui an;

2) Pe acelasi interval de timp, numarul zilelor calendaristice
care au trecut intre data decolarii din municipiul Cluj-Napoca si data
intoarcerii din Capitala Romaniei;

3) Daca in Romania ati mai intalnit, in istoria TAROM, vreun
primar care sd-l intreaca pe domnul Emil Boc in ceea ce priveste
naveta cu avionul.

Si interpelarea, doamna presedinte, daca imi permiteti sa o
prezint.

Doamna Norica Nicolai:

Vi rog, domnule senator.

Domnul Gheorghe Funar:

Interpelarea este adresatd domnului Cristian David, ministrul

internelor s1 reformei administrative.
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Dupa cum stiti, in acest an, de 15 martie, au fost incalcate, de
catre extremistii si iredentistii din UDMR, prevederile Legii nr.60
din 1991 si ale Legii nr.75 din 1994. In mai multe municipii §i orase
din Transilvania, au avut loc adunari de sarbatorire a Revolutiei
ungare de la 1848-1849, s-a intonat numai imnul national al
Ungariei, au fost arborate steaguri ale Ungariei Mari, iar multi
dintre vorbitorii la microfon s-au pronuntat pentru separatism pe
criterii etnice §i pentru autonomie teritoriala.

Va solicit, domnule ministru, sd-mi comunicati urmatoarele:

1) In care localititi au fost aprobate, pentru ziua de 15 martie
anul curent, adundri publice pentru sarbatorirea Revolutiei ungare
de la 1848-1849;

2) In care localititi au fost arborate steaguri cu stema Ungariei
Mari si drapelele Ungariei, cu incdlcarea Legii nr.75/1994;

3) Cati contravenienti au fost sanctionati pentru incalcarea
prevederilor Legii nr.60 din 1991 privind adunarile publice si ale
Legii nr.75/1994 privind arborarea drapelului national si intonarea
imnului national al Romaniei §i ce amenzi li s-au aplicat?

Solicit raspunsuri in scris §i verbal. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, domnule senator.

Dau cuvantul domnului senator Ilie Petrescu pentru a prezenta
o intrebare, va rog.

Domnul Ilie Petrescu:

Va multumesc, doamna presedinte de sedinta.
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Prima intrebare este adresatd domnului prim-ministru Célin
Constantin Anton Popescu Tariceanu.

Domnule prim-ministru,

In anul 2006, Curtea de Conturi Gorj a verificat Consiliul
judetean, verificare in urma careia s-au constatat mari nereguli. Desi
a fost trimis la Sectia de contencios administrativ si fiscal, cu
nr.8693, acest raport al Curtii de Conturi a fost sustras de o anumita
persoana.

Va solicit, domnule prim-ministru, sa ma informati:

1) Care este situatia acestui raport.

2) Considerati normal ca un raport al Curtii de Conturi sa fie
sustras din instanta?

3) De ce presedintelui Consiliului Judetean Gorj, care a dat 21
de contracte prin incredintare directd, nu 1 se intampld nimic, iar
pentru un cetatean care fura o gaind 1 se intocmeste dosar penal?

Va solicit raspuns scris si verbal.

A doua intrebare este adresatd tot domnului prim-ministru
Célin Constantin Anton Popescu-Téariceanu.

In judetul Gorj existd zicimantul de grafit din Baia de Fier,
fiind singurul zicimant din tari. In aceasti zoni se afld doui
zacaminte, unul pe valea raului Galbenu, iar celdlalt pe valea
paraului Ungurasu, afluent al raului Oltet.

Va solicit, domnule prim-ministru, sa ma informati:

- Ce rezerva industriala exista in zona;

- Redeschiderea rezervei industriale de zacamant Baia de Fier

a zacamantului de grafit;
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- Ce pozitie are Guvernul dumneavoastra pentru redeschiderea
zacamantului de grafit din Baia de Fier-Gor;j?

Interpelarea este adresatd domnului prim-ministru Calin
Constantin Anton Popescu Tariceanu.

Domnule prim-ministru,

In discutiile cu cetitenii judetului Gorj, care m-au trimis in
Senatul Romaniei, acestia mi-au solicitat sa adresez Guvernului
condus de dumneavoastra, deoarece Agentia de plati APIA nu a
virat banii pentru subventii, urmatoarele intrebari:

1) Ce suma are de primit judetul Gorj ?

2) Cand vor beneficia de aceastd suma cetatenii din judetul
Gorj?

3) Care va fi graficul stabilit de APIA pentru virarea banilor
cetatenilor din judetul Gorj?

Va solicit raspuns scris si verbal. Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, domnule senator.

Doresc sa va informez ca doamna senator Doina Silistru a
depus, la secretariatul sedintei, intrebarile adresate Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale si o interpelare adresata domnului
Eugen Nicoldescu, ministrul sanatatii publice.

Stimati colegi, dau cuvantul doamnei secretar de stat Gabriella
Pasztor, pentru a da raspunsul la intrebarea adresatda Ministerului
Educatiei, Cercetdrii §i Tineretului de catre domnul senator Aurel
Gabriel Simionescu.

Aveti cuvantul, doamna secretar de stat, microfonul 9.
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Doamna Pasztor Gabriella — secretar de stat in Ministerul
Educatiei, Cercetarii si Tineretului:

Multumesc, doamna presedinte de sedinta.

Stimate domnule senator,

Ca urmare a intrebarii formulate de dumneavoastra si inaintata
Ministerului Educatiei, Cercetarii s1 Tineretului, va comunicam
urmatoarele:

In conformitate cu prevederile Legii invatimantului nr. 84 din
1995, cu modificarile si completdrile ulterioare, Ministerul
Educatiei, Cercetarii i Tineretului poate finanta programe
investitionale pentru unitatile de invatdmant preuniversitar. Aceasta
prevedere a stat la baza includerii in Legea bugetului de stat a unor
sume in bugetul Ministerului Educatie1, Cercetarii si Tineretului,
pentru finantarea unor lucrari investitionale. De asemenea, Tnainte
de aprobarea bugetului de stat, au fost propuse unele amendamente
care prevad posibilitatea finantarit unor lucrari la unitdti de
invatdmant preuniversitar care au fost incluse in lege.

Pentru judetul Brdila au fost propuse doud amendamente,
respectiv Scoala nr.8 ,,Octav Bancild”, cu clasele I-VIII, prevazuta
cu suma de 300.000 lei, constand Intr-o reabilitare. Nu a fost
cuprinsd in finantare, pentru ca a fost executatd si finalizata cu
fonduri externe.

A doua unitate, Scoala ,,Nedelcu Chercea”, cu clasele I-VIII,
tot din municipiul Brdila, prevdzutd cu suma de 300.000 Ilei,
constand intr-o reabilitare. Nu a fost cuprinsa in finantare pentru ca
este in curs de executie cu fonduri de la Banca Mondiala. Dupa
aprobarea bugetului de stat, s-au repartizat cdtre trei judete fonduri

pentru aceste tipuri de lucrari. Principalele criterii ale Ministerului
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Educatiei, Cercetarii si Tineretului, care au stat la baza repartizarii
fondurilor prevdzute cu aceastd destinatie, au fost urmatoarele:
numarul elevilor din judet, numarul total al unitdtilor din judet,
respectiv numarul total de unitdti de invatamant, starea tehnica a
cladirilor, sumele alocate prin diferite programe.

In luna februarie 2008 s-a adoptat o prima hotirare de Guvern,
Hotararea Guvernului nr.94/2008, prin care s-au repartizat fonduri
pentru plata lucrarilor executate si nedecontate in anul 2007, iar in
judetul Braila nu au fost astfel de cazuri.

In sedinta de Guvern din 31 martie 2008 a fost aprobati o
noua hotarare de Guvern, urmand a fi publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei. Hotararea de Guvern cuprinde cinci anexe. Sumele
aferente judetului Braila sunt urmatoarele:

Anexa nr. 1 - Obiecte de investitii, consolidari, reabilitari,
achizitii, reparatii capitale si utilitati pentru unitatile de Tnvatamant
preuniversitar de stat, finantate in anul 2008 din bugetul
Ministerului Educatie1, Cercetdrii §i Tineretului, prin consiliile
locale — 5.069 de mii de lei;

Anexa nr. 2 — Edificarea si construirea de campusuri scolare
pentru unitdtile de invatamant preuniversitar de stat, finantate in anul
in curs din bugetul Ministerului Educatiei, Cercetarii si Tineretului,
suma fiind de 3.100 de mii de lei1, adica 3.100.000 de lei;

Anexa nr. 3 — Infiintarea si modernizarea unor scoli de arta si
meserii, finantate in anul 2008 din bugetul Ministerului Educatiei,
Cercetarii si Tineretulur — 3.000 de mii de lei, totalul fiind 11.169

de mii de lei;
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Anexa nr. 4 - Obiective de investitii, consolidari, reabilitari,
reparatii capitale si utilitati pentru unitatile de invatamant preuniversitar
de stat, finantate in anul 2008 din bugetul Ministerului Educatiei,
Cercetarii s1 Tineretului, suma fiind de 6.765 de mii de lei.

Anexa nr. 5 — Asigurarea utilitatilor de natura investitiilor la
unitdtile de invatamant de stat, finantate in anul 2008 din bugetul
Ministerului Educatiei, Cercetarii si Tineretului, totalul fiind de
8.648 de mii de lei. Total general: 19.817 mii de lei.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, doamna secretar de stat. Domnule senator, aveti
cuvantul pentru a va exprima cu privire la raspunsul pe care l-ati
primit. Va rog, microfonul 3.

Domnul Aurel Gabriel Simionescu:

Multumesc, doamna presedinte.

Raspunsul este unul complex, zic eu, si documentat. Intrebarea
era mai simpla: dacd acesti bani sunt bani de la buget sau daca
acesti bani au venit printr-o hotarare de Guvern, pe alte fonduri, in
alte formule? Aceasta a fost discutia, ca cineva a venit cu o sacosa si
a adus 200 de miliarde de lei vechi, adica 19.817 mii de lei, cat ati
spus dumneavoastra, la Braila. Acesta a fost subiectul. Deci, sunt
bani de buget pe care Ministerul Educatiei, Cercetarii si Tineretului,
in functie de strategie, de programe, i-a repartizat.

Multumesc mult pentru raspuns.

Doamna Norica Nicolai:
S1 eu vd multumesc. Domnule senator, la intrebarea adresata
de dumneavoastra Ministerului Transporturilor, Guvernul solicita sa

acceptati o amanare pana veti primi raspunsul. Va multumesc.
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Doamna secretar de stat Katalin Kibedi, aveti de dat doud
raspunsuri la intrebdrile adresate Ministerului Justitiei de catre
domnul senator Gheorghe Funar. Aveti cuvantul, microfonul 10.

Doamna Kibedi Katalin — secretar de stat in Ministerul
Justitiei:

Multumesc, doamna presedinte.

Stimate domnule senator, la intrebarea pe care ati formulat-o
in legatura cu actele de coruptie savarsite la Universitatea de Stiinte
Agricole si Medicina Veterinara din Cluj Napoca de catre fostul
rector, profesor universitar dr.Liviu Alexandru Marghitas si numitul
Paszkany Arpad Zoltan, in sensul ca cei doi au incheiat un contract
de colaborare, un act scris si autentificat de un notar public, si care
se cifreaza la suma de 8 milioane de euro, am solicitat relatiile
necesare de la Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie, care a comunicat urmitorul rispuns: ,,In ce priveste Dosarul
nr.48/P/2006 al Serviciului Teritorial Cluj al DNA si care are la
origine aceasta sesizare impotriva lui Farcas Alexandru, s-a solicitat,
de asemenea, si cercetarea lui Marghitas. Prin rezolutia din 4
octombrie 2007, s-a dispus neinceperea urmadririi penale fata de
Marghitas Liviu, sub aspectul savarsirii infractiunii de abuz in
serviciu si luare de mita, in baza art.10 lit.d) din Codul de procedura
penald, Tnsemnand ca nu sunt intrunite elementele constitutive ale
infractiunii si disjungerea cauzei pentru faptele de abuz in serviciu
comise de Farcas Alexandru, Nas Sorin si Istratescu Cristian”.

In data de 11 iulie 2007 s-a dispus inceperea urmaririi penale

fatd de cei trei pentru infractiunea de abuz in serviciu in forma
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calificatd si, ca urmare a disjungerii, s-a format un nou dosar,
Dosarul cu nr.93/P/2007. Acest dosar, deocamdata, nu este
solutionat, nu ne-au transmis alte date. Mai precizdm, in raport cu
solutiile de neincepere a urmaririi penale, ceea ce prevede art.278
din Codul de procedurad penala, respectiv: ,,Partea vatamata sau alte
persoane interesate pot sa atace solutia procurorului, intai la forul
ierarhic superior, iar, in continuare, la instanta de judecata
competentd sa judece cauza care a fost instrumentata de procuror.”

Cealaltd intrebare se referea tot la Dosarul nr. 48/P/2006 al
DNA. Ne-ati intrebat dacd s-au luat masuri asiguratorii in aceasta
cauza si daca s-a dispus si punerea in aplicare a unei masuri
asigurdtorii. Tot asa, am primit raspuns de la DNA, care ne-a
comunicat ca in acest dosar nu s-a dispus luarea de masuri
asiguratorii, iar prin rezolutia din 3 martie 2008, deci de data
recentd, s-a dispus scoaterea de sub urmarire penald a invinuitilor
Farcas, Nas si Istratescu, sub aspectul savarsirii infractiunii de abuz
in serviciu si neinceperea urmaririi penale fatda de alte persoane,
pentru ca au fost nominalizate si verificate mai multe persoane, sub
aspectul savarsirii infractiunii de abuz in serviciu si de dare de mita.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc si eu, doamna secretar de stat. Domnule senator,
avetl cuvantul pentru a va exprima pozitia cu privire la raspunsurile
primite. Va rog, microfonul 2.

Domnul Gheorghe Funar:

Multumesc, doamna presedinte de sedinta.
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Adevarul este, mult spus, la jumatate, raportat la ceea ce ne-a
lecturat distinsa doamna secretar de stat. In fond, este vorba de un
act de dare si de luare de mitd semnat, stampilat, inregistrat si la
notarul public si la mai multi procurori, deocamdata - si este bine
ca numai la nivelului Serviciului Teritorial Cluj al DNA-ului — au
dat rezolutiile pe care le-ati mentionat dumneavoastra: de scoatere
de sub urmarire penald, de neincepere a urmaririi penale, dar prima
dintre aceste rezolutii a fost apreciata de catre adjunctul sefului
DNA, respectiv de catre procurorul Doru Florin Tulus, sef de sectie
la DNA - rezolutia respectiva datd de procurorul Crin Nicu Bologa,
care a fost seful Serviciului Teritorial Cluj al DNA - ca nelegala,
netemeinica si, ca urmare, a fost dat afara din acea functie.

Acum, o altd doamna procuror, Gabriela Iancu, nu a tinut
seama de dispozitiile date in Rezolutia 569/2007 a sefului de sectie
de la DNA, Doru Florin Tulus.

Astazi, am facut o plangere la seful DNA-ului impotriva
acestei rezolutii, din nou neconforma cu realitatea. S-a ajuns in
aceste situatii din cauza faptului ca in acest jaf — este vorba de un
tun dat statului roman, de cel putin 70 de milioane de euro, este
vorba de 35 de hectare apartinand domeniului public — este implicat
si numitul Paszkany Arpad Zoltan, despre care au auzit
radioascultatorii ca se ocupa, intre altele, si de un club de fotbal. Nu
stiu insa cd, in perioada 1992 — 1994, a lucrat ca administrator la o
firma, ,,Motor” S.R.L., din Cluj Napoca, firma prin intermediul
careia s-au dus in Occident, de catre traficantii de droguri, peste 5

tone de heroina. Fiind implicat un asemenea personaj in acest dosar,
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deocamdata, unii procurori de la Serviciul Teritorial Cluj al DNA au
dat asemenea solutii neconforme cu realitatea si departe de lege.

Am incredere cd domnul procuror Daniel Morar, domnul sef
de sectie Doru Florin Tulus si alti procurori de la DNA 1isi vor face
datoria si vor apara interesele statului roman.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Si eu va multumesc.

Declar inchisa sedinta de intrebari, interpelari si raspunsuri a

Senatului Romaniei de astazi, 7 aprilie 2008.

Sedinta s-a incheiat la ora 18,50.



